
rin^ opgevallen, dat een student, n i e t e e n s 
i n d e t h e o l o g i e , de verlovingskwestie zóó 
ernstig opneemt, dat kussen en omhelzen voor 
hem hetzelfde is als ©en huwelijk. 

Wij kunnen ons dan niet begrijpen, waarvoor 
er dan een verloving noodig is. 

Zou die student niet beter in den Aartsvader-
lijken lijd hebben kunnen leven, toen de vrou
wen nog gesluierd trouwden, en hij kans liep, 
net als Jacob, dat hij inplaats van Rachel, Lea 
tot vrouw kreeg? 

Dit moest ons even uit de pen. 
Hoogachtend, enz." 

De meisjes, van wie dit schrijven afliomstig is, 
zal ik verder op geen enkele manier nader aan
duiden; om haarszelfswil. 

Wiant, eerlijk gezegd, hierin openbaart zich een 
mentaliteit, die mij pijnlijk aandoet. 

De student, wiens schrijven den grondslag vormt 
van deze artikelen, neemt het op voor de eeire 
en d€ waardigheid van de jonge vrouw. 

Het is hem een gruwel, dat men met een meisje 
maar wat speelt, en er een soort vermakelijkheids-
voorwerp van maakt. 

En nu kan men het in sommige opzichten niet 
met hem eens zijn; natuurlijk. 

Maai- dat m e i s j e s daar op zulk een wijze 
op reageeren, is niet mooi. 

Meisjes, die blijkbaar hun liefkoozingen zóó 
weinig waard achten, het lijkt mij toe, dat zulke 
meisjes zich hun eigen waardigheid niet bewust 
zijn. En als ik het nu eens heel scherp mag 
zeggen: „als ik nog een meisje moest hebben, 
dan zou ik uit een groepje, waarvan ik wist, dat 
zij zóó hadden geschreven, er niet graag een 
nemen; ik zou niet een meisje zoeken, dat zoo 
scheutig is met haar liefdesbetoon". 

Meisjes, van wie deze brief is, gij zult ook hier 
wel weer om lachen met elkaar misschien. 

Maar ge deedt beter met u er eens ernstig op te 
bezinnen of uw houding wel waarlijk Christelijk 
is. Dat "gij graag zoudt willen verloven en trou
wen, dat vind ik prachtig. 

Maar breng dan liever uw begeeren voor den 
Heere, schuchter en ernstig en verbeidt stil des 
Heeren tijd, dan dat gij de deur van uw liefdes-
huis zoo wagenwijd opengooit en zegt: „vrij en
tree! laat wie wil maar eens een kijkje nemen en 
proef', om op zoo'n wijze tenslotte iemand te 
kunnen snappen en de deur achter hem toe te 
gooien. 

Neen, dan sla ik aan de zijde van dien student. 
Zoolang daar niet de ernstige bedoeling is om 

elkander te leeren kennen met het oog op een 
huwelijli, moet men van elkander afblijven. 

Het is niet goed, dat jonge menschen zoo maar 
eens voor de aardigheid bij een feestje of zoo 
met elkander gaan vrijen. 

Al dat scharrelen en flirten, dat in den grond 
der zaak voor een j o e d deel puur vleescfaelijk is, 
behoort niet Uiuis in een kring, waarin men, bij 
het licht des Woords, het rechte inzicht heeft in 
de majesteit van de vrouw, in de hoog-heilige be-
teekenis van het huwelijk. 

Dat scharrelen en flirten berooft de liefde van 
haar goudglans en breekt de innigheid en de 
éénigheid van het liefdesleven, zooals het tus-
schen verloofden en getrouwden eenmaal zal be-
hooren te zijn. 

Het ideaal blijft voor mij, dat als jonge men
schen zicli gaan verloven en trouwen, zij tegen 
elkander kimnen zeggen: „ik heb nooit een ander 
gehad". Ernst en teerheid moeten Mer heerschen. 

Dat zijn dingen, waarover het ook ging in het 
schrijven, waarover het hier telkens gaat en 
daarin ben ik het volkomen eens met den 
schrijver. 

Zooals wij de vorige maal zeiden, kimnen wij 
het niet eens zijn met de beschouwing, dat de 

dan wat ex-koning Jojachin in gehoorzaamheid 
doet. Matth. zegt in 1:12: „Hij g e w o i u Sealtiël". 

Toch was dit niet z i jn natuurlijke zoon, maar 
de zoon van Neri (Luc. 3). En mee daarom be-
teekent het woord gewinnen bij Mattheüs zooveel 
als: „En Jechonias wees als zijn erfgenaam der 
messiaansche koningsrechten aan SeÈiltiël". 

Deze zal de koningslijn voortzetten. Juist üi 
dit gehoorzamen aan Gods bevel en in het buigen 
onder 's Heeren vloek over zijn geslacht is deze 
Jojachin groot geweest en beteekent zijn daad 
een lichtpunt in den donkeren nacht der bal
lingschap. 

Zoo werd Sealtiël als zoon geadopteerd, en dat 
kan, omdat ook hij een nazaat was van David. 
Want van diens zoon Nathan stamt hij af. Een 
andere tak van het Davidshuis ontvangt nu rechten 
op den troon. 

Zoo houdt de Heere Zijn verbondsbeloften. En 
wandelt Jojachin aan het eind van zijn leven 
üi geloofsgehoorzaamheid. 

Maar op deze wijze heeft nu Jojachin, de door 
den Heere verworpen zegelring, een ander aan
gewezen en aan den Heere aangeboden. Sealtiël 
wordt aangewezen om de vertrouwenspositie bij 
den Heere te mogen innemen, en ook om den 
Heere te mogen vertegenwoordigen bij Zijn volk. 

Twee dingen zagen wij toch in den zegelring 
afgebeeld. 

verloving onverbreekbaar zou zijn in denzelfden 
züi als het "huwelijk. 

Maar wel ben ik van overtuiging, dat men met 
dat verbreken uiterst voorzichtig zij. 

Dat vloeit in de eerste plaats voort uit het ka
rakter van de verloving. 

Wie zich verlooft belooft plechtig: „Ik zal met 
je trouwen". 

Een gegeven woord nu mag men niet breken. 
Als men in den loop der verloving tot de ge

dachte komt, dat men elkander niet genoeg lief
heeft, dan mag men de verloving niet verbreken, 
maar in Gods kracht, om Gods wil moet men zich 
oefenen in het liefhebben, in het zich-geven-
in-liefde. 

Als men bij elkander gebreken ontdekt, die men 
niet vermoed had —; dan mag men daarom de 
verloving niet verbreken, maar moet men zich, 
in de kracht des geloofs oefenen in het verdïagen, 
in het liefdevol bestrijden van die gebreken. 

Indien men ook al ooit tot het breken van een 
verloving zou komen, dan mag dat nooit anders, 
dan met wederzijdsclie toestemming. 

Wanneer aan b e i d e z i j d e n de diepe over
tuiging leeft, dat het huwelijksleven nooit anders 
zal kunnen worden dan één voortdurende worste
ling, dan kan het m.i. geoorloofd zijn, zij het ook 
met diepe schaamte en verootmoediging, om 
elkander het ja-woord terug te geven. 

Maar zoolang de één den ander aan zijn woord 
houdt, heeft die a n d e r het recht niet om te 
zeggen: „ik neem mijn woord terug". 

En dal niet alléén omdat men zijn woord niet 
mag breken. 

Dat mag ook niet om de wille van de landere 
partij. Een meisje, een jongeman, die zich ge
lukkig gevoelt in ons bezit en die wij het rechl) 
daartoe gegeven hebben, doordat wij onszelf aan 
hem of haar wegschonken, mogen wij dat geluk 
niet ontnemen, op gevaar af van hun leven voor
goed te breken. 

Al zouden wij in zoo'n geval ook voor onszelf 
denken, dat wij gelukkiger zouden zijn als wij de 
verhouding verbraken, dan blijft het onze roeping 
om, in Gods kracht, onze verloofde gelukkig te 
maken. 

Ook ben ik overtuigd, dat wie dit tracht, zelf 
daarin geliückiger zal zijn, dan in den verboden 
weg van trouwbreuk. 

Zelfs wanneer één der verloofden ziek wordt, 
zoodat naar menschelijk weten, er van genezing 
en van een normaal huwelijk geen sprake zal 
kunnen zijn, zelfs dan heeft de andere verloofde 
het recht niet, om eenzijdig te zeggen: „ik wil 
niet langer". 

Zelfs dan heeft hij stil en onderworpen het 
kruis op zich te nemen, dat God hem oplegt. 
• Eén geval is er slechts, waarin, naar mijn ge
voelen, de zaken anders staan; dat is in het ge
val, waarin men zich heeft verloofd aan een on-
geloovige. Trouwen met een ongeloovige mag niet. 

Natuurlijk mag men, als men eenmiaal zulk een 
huwelijk heeft gesloten, den echt niet breken. 
.Maar in den verlovingstijd staan de 'zaken zóó, 
dat men zich heeft gesteld onder de belofte van 
een z o n d i g e daad. 

Een belofte tot zonde mag men niet houden. 
Toch zij men ook in zulke omstandigheden zéér 
voorzichtig. Ook hier speelt een groote rol het 
levensgelulc van de ander. 

Het komt mij voor, dat de weg, dien men hier 
heeft te bewandelen, deze is, dat men met allen 
ernst, biddend zijn verloofde voor Christus zoekt 
te winnen. Door woord en wandel. 

Zoolang het ongeloof blijft, trouwe men niet. 
Dat is zwaar, maar men heeft zich dat zelf op 

den hals gehaald en mag het daarom niet 
willekeurig van zich afschuiven, door de ver
loving te verbreken. 

Het is het beeld van het verbond des Heeren 
met Zijn volk. Door zijn aanwezigheid aan Gods 
hand is het een voortdurende herinnering voor 
den Heere aan Zijn eeden en beloften; een voort
durende herinnering aan Zijn volk. 

En voorts wil dan de Heere met dezen zegel
ring Zijn verbond aan Zijn volk bevestigen. 

Waarop het nu maar aankomt is dit: 
» De ring moet voor het gebruik g e s c h i k t zijn. 

In hel land der ballüigschap gebeuren de won
deren des Heeren. Jojachin heeft zijn laatste 
ambtsdaad verricht. 

Helaas! de zegen was alleen voor hem per
soonlijk. Hij kan dien zegen niet meedeelen aan 
zijn geslacht door persoonlijke zonden en ook 
geen zegen overdragen aan zijn volk. 

Ambt en ambtsdrager zijn uiteengerukt. 
Maar eens één geworden in Hem, den grooten 

Zoon van David. In Hem, Dien de Vader als 
weggeworpen zegelring heeft behandeld. In Hem, 
Die triumfeerde over zonde en dood. 
— De ballingschap is het graf van Israels volks
bestaan. En Israël is alzoo uit de dooden opge
staan. In zijn gansche liistorie is het profetie 
van het werk van Jezus Christus. Al moge dan 
de Vader Hem verlaten — Hij verlaat den Vader 
niet. Hij overwint de zondemacht en over alle 
vijanden, aan welke de Vader Hem overgegeven 
heelt. 

Ook zoeke men niet d© ongeloovige te pressen 
het woord terug te geven. 

Ook neme men in geen enkel opzicht een hou
ding aan, waaruit zou kunnen 'blijken, dat men 
graag zijn vrijheid terug zou willen hebben. 

Heel zijn optreden getuige van de innige be
geerte, om het voorwerp zijner liefde voor Chris
tus te winnen en van de smart over het feit, dat 
men zich, zoolang dat niet is geschied, de huwe
lijksvreugden zal hebben te ontzeggen. 

Weigert de ongeloovige zich in dezen weg te 
schikken en verbreekt hij (of zij) den band, dan 
kan men dat aanvaarden, zij het ook met droef-
lieid en verootmoediging, omdat men door een 
onberaden stap tot zulk een treurspel heeft aan
leiding gegeven. 

Zóó is mijn gevoelen in dezen. 
Mochten er onder de lezers zijn, die daar een, 

welgefundeerd, ander inzicht tegenover willen stel
len, dan zal ik dat gaarne hooren en — mocht 
hel mij blijken, dat zij het beter zien dan ik, dan 
zal ik gaarne mijn inzicht in deze moeilijke zaak' 
voor het betere prijsgeven. 

D. V. D. 

iUiTtfTPOltTIEK^ 
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Kerkelijk en onkerkelijk Nederland. 
II. 

Het is misschien goed om nog eens met enkele 
voorbeelden de beteekenis van de in het vorige 
artikel gegeven cijfers te verduidelijken. 

Voor een regelmatigen groei der bevolking is 
het noodzakelijk, dat de getalsterkte van een „jon
gere klasse" grooter is dan die eener oudere 
van denzelfden omvang. 

Gesteld dat bij een volkstelling op iedere 1000 
Nederlanders van 20—30 jaar, ook 1000 van 30—40 
jaar voorkwamen. Het Is duidelijk dat in zulk 
een geval over tien jaar de groep van 30—40 jaar 
minder leden zou tellen dan op het oogenblik van 
de veronderstelde volkstelhrig. Want hun aantal 
neemt door sterfte af. Slechts door een belang
rijke i m m i g r a t i e had zij haar oorspronkelijke 
sterkte kunnen behouden. 

Het „ C e n t r a a l B u r e a u v a n S t a t i s t i e k " 
heeft nu een tabel gepubliceerd i), waarin de be
volking in drie leeftijdsgroepen verdeeld is. Het 
heeft uitgerekend welk percentage der bevolking 
jonger was dan 20 jaar, de leeftijd van 20—50 jaair 
had, of ouder was dan 50 jaar. De berekening 
is gemaakt voor de voJkstelüngen van 1909, 1920 
en 1930. 

We hebben reeds vroeger eenige getallen uit die 
tabel overgenomen, maar geven haar nu meer vol
ledig. Gemakshalve nemen we de gemiddelden van 
de cijfers voor mamien en vrouwen, welke in 
de oorspronkelijke tabel afzonderlijk opgegeven 
worden. 

Beneden 20 jaar. 20—50 jaar. 50 jaar en o. 
1909 44 39.5 16.5 
1920 42.4 40.7 16.9 
1930 40 41.8 18.1 

Terwijl dus in 1909 op iedere 1000 personen 440 
beneden twintig jaar voorkomen, zijn er in 1920, 
424, en in 1930 400 van die leeftijdsperiode. Er 
heeft dus een r e l a t i e v e achteruitgang van het 
aantal jeugdige personen plaats, en tevens (men 
vergelijke de tabel) een sterke r e l a t i e v e toe
name van het aantal ouderen. De verhouding van 
het aantal jeugdigen tot het aantal ouderen Wij
zigt zich dus ten n a d e e l e van de eersten. Twee 

1) De IXe volkstelling 1930, blz. 61. 

In hel graf van Jozefs hof gebeuren de won
deren des Heeren. 

Hier is leven! Maar Hij heeft den zegen dei^ 
verbondsgemeenschap' niet alleen voor Zichzelf 
verworven. Hij was de Middelaar, Die den zegen 
verwerft voor geheel Zijn volk, voor alle eeuwen; 
voor allen, die zich geloovig aan Hem overgeven 
en Hem als hun Koning erkennen en aanbidden. 

Door Zijn triomf over dood en graf is Hij ge
bleken te zijn de zegelring, die aan 's Vaders 
hand past. 

Maar Jezus is geen nieuwe zegeliing! Maar 
alleen een vernieuwde! Dezelfde als voorheen. 
Maar Hij kan nu weer dienst doen aan 's Vaders 
vinger. Immers, zag God in Christus eerst niets 
dan ons zondaren, nu ziet Hij in ons niets dan 
Christus en Diens borggerechtigheid. Het verbond 
des Heeren is door Zijn Zoon gered en bevestigd 
in Zijn bloed. 

En het is profetie, wanneer Jojachin Sealtiël als 
zijn zoon aanneemt en hem den Heere aanbiedt 
als zegelring; want na Zijn opstanding uit de 
dooden biedt de Meerdere Jojachins Zichzelven 
den Vader aan. 

Zoo nu worden allen, die gelooven, tot kinderen 
Gods aangenomen. Naar recht! 

Bellingwolde. D. K. WIELENGA. 


