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Bedrijfs- Percentage
klasse No. Kinsse ween kerkel. geindte”
Il Diamanthewerkers cte. 7.5
1. Boek- en  Steendrukk. enz &
V., Chemische Nijverheid 20.7
VI, Kunstoijverbeid Fe-
XI—XTIL Metunniyverheid et 214
X1V, Papier 236
EVI. Gas- en electr. bedrijven 22

D volgende bedreijven  hebben lagere  percen-
lages, b, :
) TV, Boowhedrijven 182
XVIL Vordings- en Genotmiddelen 167
K. Steenkolen, turf Sliveel ric 6791
V. Textielnijverheid 11.0(veel rk. 47.11)

Nogmuaals: Men hoede zmieh voor soelle con-
clusics, Er werken hier allerlei factoren; bij de
studis der statisliek zijn de moeilijkheden grool
en Lalrijk.

De verbanden, welke nu gelegd werden, zijn
suiver sialistische verbanden. Helt is prin-
cipietl verkeerd om deze no roo manr ol cnun-
sale verbanden le verhelfen. De  welenschap
waarschuwl  herhaaldelijk legen die foul: niet
alleen om die reden nemen we die waarschuwing
OV,

Yoor alle dingen moeten wij bedenlken, dal hel
werk van Gods Geestl In den mensch zich aan
ecen welenschappelijke analyse onttrekl, Hel Feil
ter verwerping vun (rod is niel cousasl mel een
recks van andere annwijsbare gedachien en yoor-
alellingen verbonden.

De gepubliceerde efjfers zijn oi xoo belangrijk,
dat een padere beschouwing wenschelijk is. We
bewnren die voor den volgenden keer, Wae hopen
dan levons gelegenbeid te hebben om de nu ge-
trokken conclusies ann (o vollen

A B. L B

&) Uit dit cijfer blijkt voldoende, dat het sangeroerde vrasg:
stk reer grcompliceenl as, Het technisch hoogstannde vak
geeft cin lager cyjier dan b, klasse 'V en XIV. In het vol-
gowbe artikel hopen we de cljfers witvoeriger te beschouwen

UIT DE HIST

Dr A. Kuyper Sr over de ,onsterfelljkhaid der ziel”.

Omder de punten, die in discussie zijn op ons
kerkelijik erf, behoort ook de kwestie van de
Conslerfelijkhed  der zel™.

I Spréeckt van zell dal piemand er ook maor
in de versle verle ann gedachl zal hebben hel
vooribestnan der ziel le loochenen. Wie 2046 iels
zou daen plaatst zich oomiddellifk buiten de Kerk
van Jezus Chrislus, ja zelfs buiten hel Chris-
tendam !

Neen, de vrang Is gesteld of de uitdrukking
sonsterfelijkheid” derziel wel door den beagel kan,
Oof 26wl sehrilluurlijk is, ol als asnduiding van de
leer dal de zielen van alle menschen ecenwig
zillen blijven voortbestann, helzij in de ecuwige
yreugde helzif in de cenwige pijn.

Ds Siortsema  vestigde reeds de aandachl op
eon uilsprank van v Buyper Sr., waarin deze
heweerde, dat het volgens de Schrifl niel waar is,
dal de ziel onsterfelijk is. (Zie Persschouww van |, De
Reformatie” van 1 Jan, 1937.)

‘Lls merkwaardig, dat Dr Kuyper zich over deze
kweslic meer heefl pilgesproken en zelfs nog uit-
voeriger en duidelijker,

Bij de begroolingsdebatten in hel joor 186G
kKwam ol e leer der onsterfelijkheid in de
Tweede Kamer ler sprake.

‘o Paar radicale kranten hadden hetoogd, dal hel
dogma van ‘s menschen persoonlijke onsterfelijk-
hild ap de stantsschon] nie ! mochl worden ver-
kondigd. De eiseh, dal de staatsschool neuleaal
zou zijn, bracht mel gich moe, dal men ook over
deze xnak bij het onderwijs zweeg

Dooe Mre Heomskerk Az owerd de minister hiere-
over geinterpelleerd. Hij achtte het te ver door-
gedreven nealraliteil, hel | Godshegrip” en 't ,on-
slerfelijicheidsbegrip” nls punten wvan verschil te
beschonwen, Hij hoopte, dat de minister (AMre
Fock) hel mel hem eens zou zijn en cen verklaring
in dien zin Tow willen peven, opdal ook de
Schoolopzicners zouden welen hoe e haodelen,
indien geschil rees omtrenl dese hwostio.

Mr Fock gaf een ontwijkend, manr toch duidelijk
antwoord. Hij beantwoordde Mr Heemskerk mel
con wedervraag: L 1s et wenschelijk hier de vrang
te behandelen of op eene school mel kinderen
van 6 tol 12 jaren de onslerfelijkheid al of niet
als dogma moel worden behandold ¥

De conservolieve en roomsche pers was zeer
oplevieden over dil anlwoord oo gal daarvan
eoer duidelijk DIk,

Cok Dr Kuyper mengde zich in hel debat. Hij
schreel cen nitvoerig artikel fn ,De Heraul” van
21 Dee 18690 Loter s dil artilkel afzonderdijlk
uitgegeven bij H. de Hoogh & Co, Amsleidam,
1870, onder den titel: De Leer der Onster-
felijkheid en de Staalsschool

In dic brochure betoogt D Kuyper, dal 'Lnnor
tle geldends Schoolwel volkomen consequent is de
leer van de onsterfelijkheid der ziel als contra-
bande (o beschouwwen op de Staatsschool, Alles
moel geweerd wal anderadenkenden ergeren zon,
En aangezien velen openlijk hel gelool ann de on-
slerfelijkheid  bestrijden, moet op  de neoteale
school ook over deze leer worden gezwegen!

Vooral legen de conservatieven en ullramon-
tanen richi nu Dr Ruyper zijn verwijlen.

Lo hebben geholpen den Christus o weren van
de volksschool, Ze hebben erin loggestemd, dat
Zijn Opstanding, waarin elke hoop der onsterfe
lijkheid rost, op die school wordl doodgeswegen.
Maar nu er ecan asnval wordl gewangd, niel op
het Chrislendom, masr op den nationalistischen
Irins van ,,God, deugd en onsterfelijkheid”, nu
wordl men wakker, nu smeedt men wapenon ler
verdediging, en erkent dat het zedelijk karakler
der nolie wordt bedreeigd™ (p. 10)

En dan sehrijfl Dr Kuyper het volgende:

Voor de ,onslerfelijkhieid” als voor hel éfne
noadige sirjdt moen.

Maar onze lezers althans zullen gevoelen, dal
die leer der onsterfelijkheid, nist ons, maar den
rationalislen onlnomen wordl
" Slaan woe de Seheiff op, dan vinden we het
woord onsterfeliflkheid  slechits tweemaal ge-
Iweigd, en geen dier beide keeren in den zin
van onsterfelijicheid der =el,

Lij leerl ons alleen, dal er bailen dil rijk des
doods, waarin wij thans leven, nog een. ander
rijk, nog ecn andere wereld is, waar athanpa-
sle” i onsterfelifkheid heerscht, en 2 zegl op
e ¢éne plaats (1 Cor. XV:53, 513, dal ons lichaam
die onsterfelijkbeid zal nandoen, en op e
andere (1 Tim, VI: 16! dat ,.God alleen de onster-
Telijkheid Leell™,

Jonsterfelijkheld der ziel" is een uit-
drukking, die voor hel Evangelie niel kan Dbe-
stann. L Onslerfelijk” is wal _niel  sterfl”, en
hel Evangelie leerl juist, dal de ziel dood is, en
dood  bliji, zoolang ze niel door Chrislos len
loven gewekl wordl,

Daarom weet ook de Apostolische belijdenls van
geen cnsterfelijkhedd.

Danrom vindl men ook in onze Psalmen van
geen onslerfelijkbeid. (Wel in sommige gezangen)

Daarom wordl ook in onee geloolsbelijdeniz wel
van onsterfelijfk worden” gesproken, maar de
leer der onsterfelijkheid in den  gewouen zin
gormist

Wal de ralionalist jonsterfelijkheid” nosmi, dal
is den Christen hel eenwige leven”,

Hel penwige Leven! Dat is onze blijde be-
lijenis. Zoo leert’ ons de Schrift. Zoo geluigen
hel onze symibolen.

lie , onsterfelijkheld der ziel" is onschrifiuurlijk,
om de onware scheiding die 2o maakl losschen
ziel en lichanm, en de loochening die er onmid-
dellijk wit vooriviecil van de wederopstanding
tles viepsches™,

Zo s onschriflunrelijk, Omdal ze het feil der
zonde e dus den geeslelijien dood builen reke-
ning laat,

fo is onschriffuurliik. Omdal ze de opstanding
len landsten dage builen sluit, en de vrachibare
moeder is van die reeks onware voorslellingen,
die over don loestand na den dood thans gang-
baar zijn.

Nieen, de Sehrift bexil (e heilizge harmonie, don
dol men hanr de ongerijmdhend van 00 slerfe-
lijke slervelingen” mag opdringen” (pog
1113

Tot zoover Dr Kuyper,

Twanlf janr later zouw Prol, Lindeboom in cen
heldere brochure tegen Prof, D W Koster Lo
Ulrechl lets dergelifks schrijven. 1ML nl:  Zoo is
er dus niel de minsie h:gmmu-ijil:'gtu-iqi_... in
de leer van de opsianding der dooden, noel tos-
schen deze on het gelool ann 't voortleven van den
geesl des geslorvenen, zoo gif will, van de on-
slerfelijkheid der ziel”™; hoewel ik — wijl onsler-
felijkheid” iels geheel anders |5 dan ,onvernielig-
baarheid”, welke bedocld wordt — die witdrokking
min juist vind" (De Aanslagen der Mediseh-Theo-
logische Kwakzalverij tegen de H. Schrill enz
o Lojden, 1. Donner, 1882 p. 46))

'LIs zeker de moeite woard deze geluigenizsen,
komemd van beide kuslen der voormalige Zuider-
gor, nouwkeurig e overwegen. Waarvoor ze hier
wordien  wWeergegeven.

808, het bekendes noodsein.

Ik heb al enkele malen daar een parodie op ﬂlﬂl}n.f

De nicuwsle schijot deze e 2ijn: Schaken Op Schonl®,

Dt gchaken hoort volgens sofmigen or ook nl weer
bif, opdal we niet westorsch verintellectualisesren, en
wat doar verder 1‘!)]51'.,

S Sehool met den Bijbel” xogt er van:

Voorjpar 1956 is or oon 1
Militiezanl te Amsierdam, welks ton doel fisd e bests
methoden te bespreken om het schoken in de sohoo]
ingang to doen vinden, (Thons sijn de schoolwedatrij-
den in volle gang) De bijeenkomst stond onder leiding
van de Stichting tol bevordering van hol schaken
onder die schooljougd ™',

Yoorgitter dexer vereniging is do hesr W. Terpstra.
pemeante-ingpectour van het LO. te Uirecht,

Annwioxig waren om.: de wethouder van oudorwijs
te Amstordam, de direclour van de afd. onderwls t
idem, de beide gemeentolifke inspocleurs van het on-
derwils ouk al uil de hoofdsiad, de wereldknmpioe
schaken, Dr Eowe, levaar aan hol meisjeslyceum ts
Amsterdanm.

En verder:

it de rede van Welbouder Bockman enkels zin:
snadan:
whet schoken als schoolvak mosl men anders @en
dan olk ander achoolvak, het is er nist mes op &y
liju te stollon on wel hierom, dat hel cen lislhobherl
moot blijven.
yllot moot een, 2ij hiet dan ook klassikaal onder.
wizon, liefhehborijvak Blijven; dun alleen kun het voor
de jeugd zowel als voor hel onderwijs van groot bo-
lang worden."
oIt et onderwijs zell zijn slemmen opgegaan om
het schoken op school niet te groot op Lr:.sﬂvi‘:mm
bot gevanr van overlading en van bet in hel gedmng
komon van de hoofdvak die reeds ovesl van da
loerlingen vergen.”
Vervolgens over de pangepresin deugden des sehnok-
spols en deszelfs goestolijke winste voor het jougdig e
moed, rooals velen dis zion:

wlit is Inderdasd sen respoctabels lijst en al komes)
o miet il son leerboek deor paedagogiok, 2o sin ge-
aproken door een deskundige als schakor on pacta-

i

{toed beheken vinden wo ar 2o gl nla o volladigs
vorming van hoofd en hort, Met cen varianl op do o=
kendn singgin:  Sprook met Winter on het komt in
orde” zou mon hisr konnen zegmen: . Leer don Einde
ron schuken en 't komt in oede”, De vorheerligking van
hel schoakspel colmineeede don ook in de slotzin van
Dy Euwe's redo: |, Een ideale schoker 18 een bekwanm,
ean beschanfd an von gelukkig mens”.

D sehreljver in e School met den Bijhel” deelt mode:

Nu ds bel wel mockwanrediy, dat hei bovengenoemde
artikol , Schaken op Seliool ook de pen van ecen va-
dir in boweging heelt gegol, die juist de nadruk legt
ap de opvoedende woarde van hot schankspel, el
iz Mr Reitsmn, die schaken con nobel en nutlig spal
achi, al maokt hij do tedenking, dat kinderen van de
L =leeltipd or oigenlgk w jong voor zijn. Toch wer-
vorlooft Mr Heilsma gich oen opmerking aan ous
nekres, die wo in dit verband evon menen nmar vorso
te mooton bremgoen, Als ik good gelezen hob, zim hot
de volgende drie punten:

i, e karakteevornende woarde van bt sehakon zit
ook mede hierin, dat het daorbij niel fogeer gaal om
di ovorwinning als wol om bet genol, dat et spel, ook
voor den verliezer, vorachaft;

b ons onderwips s te Westers=intelloctualistisch;

e, hot verstand wondl overmalip gevosd, maar harl
on gemend vorschrompelon”,

m&;:‘m de overwinning, maar hol genol van het spel

Hoa komt hier de immoraliteit van bel tegenwoor-
dige monselijk goslnehtl ogp jo af,

Het zon niot omn de knikkers gaandl]

De schrijver in . De¢ School met den Bijbel” hesinie
aldus:

~ Wai heldben vooral de opveedors der rijgere jougd
in deze diep mmorels madtschappii hel moeilijk. Wal
banl hun mooip praten, hon gosde voorhbesld. Ze ko-
e doarmed in een uitzonderingspositie, worden na-
ivelingen genoomd. Wolzeker, hel zifn wal boste men-
sen, mane ongeschikt voor de egenwoordige tipd. Zolla
door kindoron, die o toch moolon opvoeden ol alle
Christolifke sn maatechappelike deagdon, kunnen =
in dege houding soma medolijdend worden aangesion

Dv¢ opvoodende wasrde van hoet achankspel wil ik
nicl ontkennen,

Ik ondersehrill grong wat De Euwe weet Lo gesgen
van de karnktervormende wasarde van het schaakspel,
manr or moet hier zo ontzetlend veel meer gebauren:

Doarom woigert mijn pen yerder over schaken op
eohoo] le sprekin.

'wans die ik ben, om dat belaogrijk o vinden

Blinden, die wa zijn, als we alloon maar sog hebban
voor wal onderwiiskundige nieowighedon, of didacti-
#che moalligklhoden on niet willen: zien, dot onze masi-
schapply naar de ondergang liolt, dat onzge beschaving
reeds verloren ia, dal ons Christendom niet meer be-
atanl,

Hall!

iy mogen we niel seggen.

Wl moet de keeot opelijgon: Redl onge ziclon en de
zielen van het komonde geslacht,

L B e iR R

Indendand. 5085 we #lin in nood,
Maoar ik bon geen puedogoog en loan niel eens sehiaken.
Misschien ben Ik dus org dom gewoeest

Waanrin
Uit JOmhboog” knip ik:

Do grootste Duitge philosoopl,. Wie gog niet wisl
wolke de grootste Duitse philosooph was of is, kan
thats Bij het Ludendorfi-tideohrift |, Helliger Quell’
topecht. Danre sehrijli de grote voldbhoer Erich Luden-
dorfl (aflevering 8 van dil jaar) dat bij een voorge-
noman  wal 1o bescherming van do grolen dor patie
ook man zijn srouw Mathilde gedacht oot worden
wilie ale de grootste Duilse philossoph, welke hst e
ontwaken door Thiile Godakenniz kroonde, lel rochi
heoft voor smadingen behoed o worden — en ien
alotte bon ik or zoll ook nog™,
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