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bij de overweging van elknnrs gevoelon. Prof. Hopp
waarschuwl — volkomen terecht — tegen ek -rrlaum I
spel. Men drijye met Kuyper geon clinten s pal,

Lijk wij dat in de dagen van Assen hebben halufl:l.

Men nemie” — 200 roepit hif wit — don volloen
Kuypern
Ik barn ‘Lo moe déns; 200 org, dot joist dist 6én van

de sterkste oorenken s die ml) mel middr dan wrevel
hebben vervuld onder het hooren {ler synolo] en ou
weer lézen van Prol. Heppa santljgingen van broeders,
ook JHomerussen”, KEr ziin or onder hon, die ik hoog
respicieer oin b welerichappelilk veemogen, ann wie
wi peer veol belangrljk malerian] danken, dis het gere
Tormeerde denken hebben gediend op een wijee, dis
— pelet op han juren — bewnodering atdwingt, die
e ddes dor Vrije Universiteit licbbon gegrepen  ols
weinigen oo die aan ons Clidstelijk leven, thetisch on
npologratisch xeor gowichtige diensten Lebben gedann,
Ik Kan het niel goed hebben, dat men nied die volle
pHomernssen” bespreckt, doch hen vermocit met citnton,
il niel nader aangedalde bron, claten mizechion van
nnderon, die op ecn afstand teachion in hun vostspoor
Lie pemasry,

Manr “tis oo, "tdoet er weinig (o wal ikool of
piet goed heébben kan, Ik wil “over de zaak livhhen
En dan neem Ik cons é6n puntje veor ditmanl onider
i loupe: het substantie-hegrip Dat s 'n
Ewestie van Dbetoskenis: bovendien 5 'tgeen afgeloid
puntje, doch f raakt rechistreeks de meening van voor
hot minst twee  Homerussen®, noanr wie ons volk me

- goede recdon opziel, die voor ons chrislelijk-eoeinln oo

politleke even reeds eeer veel dedon, en om hun wijs
geerige grondeonceplen herhualdelijk ook door prolos
soren ¥an Kampon, on door leedingen van Amsterdam,
mel dank eijn vermell en beoordecld, Het gal dus de
moeite Toopen, op dit punt ne te gaon, of de wetenschap-
peilijiie. discussie bl Prof, Hepp voor de Hlomerussen”
van ST even geduldig wordt gevolgd, als In de dogen
viin olims De dagen by, van Prof, Dr Jan Waoltjer.

Hoe ik 200 op deén naam van Prol Dy J. Waltjor,
den onder ons zoo hooggeachten hoogleernar van eon
voorgaands generatie kom? Tk dacht ann hem, toen ik
Frof. Hepp hoorde spreken over de Kwestie der sulb-
stantinlitelt™ van de ziel Is de ziel substantie™ te noe
mign, ji dan nesn?

Prol. Hepp brengt oie aangelegenheld herhaaldelijk
to sprake. Op Bl 24 constnbosrct hij, dal het alwdjlend™
pevoelen o, poneert, dat gde ziel geen substantitel
bisbiiin beeft™: en oop bl 71, dat het afwijkend gevoe-
™ tecn godd wWoard over heelt Voor den téerm en het
begrip ‘sulstantie’.” Hij constateert, dat mon niet hot
recht heeft, elk substantichegrip ovorboord te werpen
{71}, en rekanl op bl 74, v, uil, Jdn welk gexelschop
men gerankt door de ontkenning”™ (eok) van de sulb
stantinliteil... der ziel”. Hel gezelschap s niet bepoanld
aanlokkend: de meant vorbastends passudo-rellging, Spl-
noEn, de vader van het modermisme, femand, die tot
dem lHnkervieuge] der ethischon behoort, on wal dies
meer i

Natuurlijk vall er over dio dingen vesl 8 praten. Tk
onthan geen cogenblik, dat er gowlchtlge vrongstulken
ann de orde zjn, Manr als boltenstannders”, die de sen-
hoid dér geréformesrde werkers naar binnen niel gaarns
pebroken zie, howdt mi] de veang bexip: wordt hier
ool te ganw véroordeeld; veroordecld, zonder proaccicse
waargnye van de Taatste gromden der meening van wie
meen Besirajdt? Ik althans dacht aan wijlen Prof Joan
Weoltjer, Doze heeft in de eerste wetenschappelijle
samenliomat dor Vrije Universiteit con verhandeling ge
houden op 1 Jull 1014, Iater opgenomen n de uiigave
van het Woltler-eomite (Verzamalde Redevorringen cn
Verhondalingen™, 11). Prof. Woltjer behnndelt de
vrang, of het poodig Is, 1o spreken over son  substrant™
van  hel begrip moterie™, Watl dit s, gi ik hier voorhif;
hat raakt mijn ondarverp nial [De rede handelde over:
LHot Wezon  der ' Materie®,) Dan zegt Prof, Waolljer
(apatiéering van mij);

aifen  heeft goedeon gromd om,.. het besiaan van

rulk eien substrnnt 6@ onibennen. Immers, maent men,

~Het Proces tegen Jezus van Marzareth™.
I
«Yoor het Sanbedrin®,

Over hel proces tegen den Helland is reeds zeer
vieel geschreven, Van alle zijden, door thealogen
en juristen, door Joden en Christenen, is hel aan
eeni onilerzock onderworpen  gewessl, “Ej willen
dit onderzoek niel in den breede volgen, hoo be-
langwekkend dat ook moge xijn. Hel is ons er
allecn om te doen om, bij hel lieht van hel avan-
golie =zell, cenig inzicht (e Krijgen in wal o ge-
schicd is. Hel spreekt weer vanzell, dat allereerst
e Schrill zell haar gezaghebbend woord moel
spreken, Zif zelf zal hasr minder begrijpelijke uit-
spraken moelen lovlichlen mel meer duidelijle.

Hel blijkt dan wel uil wal de evangelisten ons
meedeelen, dal de Joodsche aolorilelien gelracht
heblen den Helland aan e kiagen van on o ver-
oordeelen  voor sinalsgevaarlijke proctijien; als
iemand, die het volk opruil en aanspoort de be-
lastingen niel op le brengen; als jomond, die het

zolls wangde, plannen voor een opstand te beramen

dat men het niet misson kan, omdat men Mm
de dutrzaambeid, het volhardonde en blijvende in
de verschijneelen niet kon verklaren, dan moge dat
whar #Hjin op het standpunt van de haidan-
ache philogophen, die in de materie oons on-
geschapens, seawige gellstandigheid zion, op Chris-
telifk atandpunt geldt dat postulaat
niat; dan is er slechis ééne waroe sulb-
etantie, God, die séuwige Kracht beglt
v alle dingen drangl door hel woord
LZijnar kracht D keechien, dis Hif door de
sehepping heelt doargesteld, zijn eouwlg, omdal
en gooverre Hij het will Meent men voor hel
constrieeren van het beagrp matérie het begrip van
siibslantie niet e kuinen mis=en, dan ncht ik, dai
hel op Chrisielijk standpunt goen bezwaar ken

opleveree, den lerm krnchisubstantie e gebruiken,

danr de factoren van het begrip substontie, waar [k

bovien op wess: objectiel bestaan en doonrsaamleid,

gok voor het begrip keacht kummen geldon.”

Deze ullaprnnk van wijlen Frof. Wolijor was één der
corste, waarin Jde Vrelje Universitelt noaar bodten tead
in oen  wetenschappelijlke  bijeenkomst panr hel  nog
sieisls pebridkelljie conecept. Ze is donrom dibbel de
Aandacht wanrd,

Wianrom? Candit 2o julst is?

Dat zou ik niet willen beweron, Tk zolf gl‘lﬁllf niol,
dint doze uilspronk Jukst ie, voornl niel nls (k et op
wil dnarambeen steat. Ala by

oot het wegen der materie kracht is™ (236); of,

wdal e stoffelijke dingen in hun woezen en groodsiag
biljven bestann™ (254},

Monr ilurﬂq'll,]lﬂn wilspraken uil den mond van YWolljor
Sr hebbeen een andere beteckends, Zij sporen ann tof
bedichizanmbield, Z& bewiiren, dal er eon Wil wiis, wiui-
In lemand zonder aungeklaagd e worden, de these Koo
opwerpen, dat op Christelljk standpunt  alleen  God
ecn ware substantie heeten kon, lels wal, bedrieg Ik
me miel al e geer, nog wel eens howeerd wordt in de
Eringen, die thans door Prol. Hepp worden beschuldigd
van ongereformesrdhivid. Prof, Waoltjer bestist in dezon
nint; hij dringt althans ann anderen £ i o welonsehap
pelifk  substantie-begrip niet op; desverinngd wil hi)
anderen toslaton, van krachisubsianties e spreken en
peen bezwaunr"” er in |8 zien, als ondaerp bha-
poalde voorwaarden (afhangrmdes van den op-
bouw van hel substantiebegrip) de moters subsinntio
penoemild wordt (251). En hij pgeeft voor den oplsiiw
viun hel substnntiobegrip enkels richtlijoen in vrivnde-
ljke overweping. Zell BUHIM hij vYan meening, dal hat
winderdond groote bezwanren meehrengi™, het
hogrip substantie, als to woinig bhelljnd®™, te
bBezigen b de behaodeling van et door heo tee sprake
gelirachie onderwerp” (248). En hoewel hij, evengoed
als Prof, Hepp, weel, dat meon in verkeerd gezclschop
Knn gernken, als men nl. (op een hepaalde
manler!) het sabstantichogrip besteijdl, — Waltjer
noemt zell don npam van Letbnde, volgens wihen oi
olend de ware en cenlge substantle 8™ (260) — niettemin
reltont Pral, Walljer op hel wetoischappelijko  ondoes
scheldingsvermogen  zijoer lezers, oo sehirlfft danron
onvervannd, dat op Christelijk standpunt er slechis 61
wiire substantie is: Ged (250), Zelf oordeelt hij, dat  ten
opeichie van do stoffelijke wereld, de Schrift in de
tersie IHI‘HH-'I- 1[rl.‘!1"kl van s krachien, waardoor zl) s
on werkt”, on constateert, dat hel zeer waarschijnlijk
Ia, dat de schreljvers der Hijbelboeken, ook der laters,
van deze veaagsiuldon (Demecrilus ete) peoit hebben
pehonrd, alihans er gesns aandachi aan hebisen grwl.[:l.
en - geene aanleiding hebben gehad om or zieh over
uit te laten (253),

Het wns eon eollega, die mij (ereake van die op-
vatting der materie als Kmchit) dexer dagen op dexe
ride vin Woltjer wees, 1K bei er dankbaar voor; wani
oo bewijst ton overvioede, dat mon olkane over dice
dingen (van het substantiebogrip nl) niel vercordés-
Ien mng, eer men precles weet, wat het substantie-
begrip is van den opponent, en wal doarom in zijn
terminologie  de woorden beteekenen. Men moet geen
aeademische kwesties nitvechten (stel, dat dat kont)
op den rug der kerk En meent men, dal jemands

on in een beginsiadinm van uilvoering e brengen,

Nn de arresiatie in Gethsemoné iz de Heiland
golead voor Annas. DIt voor-verhoor Wikl erop
bereliend le zijn eenig inzichl te ontvangen in des
Nazareners bedoelingen en planmen. Annas  kan
lot zijn spijt nlet de discipelen uilvragen over de
plannen van hun Meesler. Want door Chrislus’ in-
grijpen konden zii in vrijheid heengann, En daar.
om  moel Aonas wel den Helland ondérvragen.
Manr danrop gaal Deze toch niel in. Mel nadruk
laat Hij witkomen. dat ) niels te verbergen heefl:
geen duisters bedoolingen heall, Wanneer mon 1els
tegen: Hem wil beginmen, moel Annas moar ge-
fuigen laten komen. Joh. 16:20) De boleediging
liem daarop asngedaan doel scherp hel machie-
looze yan de situnlie van Annns zien. Annas zendl
JizEns dan maar naar de zlling van hel Sanbedrein,
wanr Kajafas hel onderzosk verder leidem zal,
Alle Teden van den Baond =fjn §verig in de weer
om beschuldigingen tegen Jezns le vinden, En hoe-
widl or vele valsehe geluigen aanwezig waren, Kon-
den zif toch geen annkiachl formuleeren, die he-
wijshkrachlig was, (Malth., 26:50), Gelukklg waen
er don eindelijk twee volsche petuigen, die kon-
den sanloonen, dat de Nararener gezindhedd Lezal
lot den opstand. Jezus zou loch bewesrd hebben,
in siaal e zijn den Tempel in drie dapen op e
bouwen, non hem zell eerst le hebben afgelroken,
Inderdand, indion Jezus dil zon goregd Deblwen,
dan zag het er bedenkellk uil voor Hem. Il is
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terminologie met die dor belijdenic kwalijk to ver-
binden s, dan is er wel een Kwestie van toalgebriik,
manr nist van ongereformesrdbield, din voor hil gore
formieerde volk 1o brengen 12,

¥t lnntate springt te mesr in hel oog, omdat over
dat substantiebegrip, dn zijn al of niet gérechi-
vaardigde aanwonding in de belijdenis én in haare of
de  theologisch-wolenschappelijke termindlogie, al veel
pepder fets to doon peweest ia Th noom slochis twes
voorbealdon.

Allereerst k& er de owde ‘kwestle van hot al of nist
govoed worden door de subsitantie van Chrstus
visesch on it substantio van Zijn hlosd in het
Avdndmaal. De Catechismus van Genove had de geloo-
vigen deslnchtip san Christus’ subsiantis gpemnoemd 2),
on de steck onder Calvilns Iovleed siaande Fransche
belijdenis had nog conereter zich in dezen zin uitge
druki #). Do synode van La Rochelle evenwel had daar-
tegen heal wal bezwaren hooren olthrengen, on masten
overwegen; hetgeen ter wille van de ecnheid met de
bultenlandeche  kerken wel noodig gebleken was %),
En later is er nog weer cens over geprant®). Folior
mitn hield het substantiobegrip vust, Maar gesn oumseh
il onder ons looehenen, dot het hooteeren ervan g
vaarlijk was, énodat hier Of eon fout (o hel subslantio
begripy, of in dat der . gemoopschip” (met Clirlsius),
O in die bedde In het spel is Manr men verketterds
elkander doaroem niel; men liet de woorden eerst
eons verklnren deor wie ze bezigden, Ook al omdat men
relf filosofisch nog long niot klaar was Net oo min
wle wifzall,

Yervolgens denk ik ann den bekenden dogmatioas
Bernhnrd de Moor (1781), In § 14 van zyn hooli-
siuk IV over God handelt hij over Ditton, die zich it
sprok over hel Spioozistlsch gevoosten, dal hel nl, one
versenigbaar was mel de idee coner absolute oneindig-
hadd, e beweren, dat oer niet-goddelijle substanties
zouden zijn. Ditton bestrijdi die meening: maar dat voor
eon gercformeerde in UET danrmes hol einde van alle
tegenspransk nog heusch niel bereikt is, blijki wel hier
wit, et Hernhand de Moor, dil vermeldonde, tevens: mst
groots ingenomenheid (1, 56}, vorwijst nanr P, Baylo
(o ook 1L Pictet), Die broeder Dayle nu s jemecd
van wien men ook had kunnen vragen: in wal voor
gernlschap gerankt hier Van Mastricht? Hoe fngewibk-
kol e zaak I8, en hoegeer voor verders discussio vel-
baar, Llijkt wol il de omstendigheld, dol Do Moor
in zijn Supplementum. bl 3, or nog oens
op terugkomi:  hij heelt mu, behnlve Bayle, ook nog
Mnalchior Leéydecker e Buddous gevonden, En, ald
‘tware om de ingewikkeldheid van Lot probleem (e
doon glen, In 2ljn JEpmetron™ op het Supplement, bl

2) OQuum Dominos noster Christus ipaa st verdtas, minime
duhl!l.m ost, 4|.|p|:L pmlm:ulmn qnas dar fllic ru:|h|1 wirm] #tlam

Elr::, et figuris =uwam addat  veritotem, ;pnmmhrm Ran
|1|:| it, guming deuth werbis ac aignid tesmior, #3) etihm sloe
nos substaniing participes faciat, quo in opam eum eo. vitam
wmtrs-r-u'rm:. (Catechisoes, van Gengve, 1345}

& Or combien qu'il soit b clel hsqoes & ce qulil vienns
pour juger tout le mopde, touteafois noas croyons gue par fa
vertu mmt: el incompreliensible de son Esprit 1l noas nourris
ct wivifie de ln sobstunce de son corps et de son g, (Coo:
fessin Cllienmsa, 1559.) ; i

Le Symode aprovvast wdtre Confession, rejctte 1'opimon
de ceux, qui’ ne veolend pas recevoir e omot de  sobstance
conteny au dit article: par lequel ledit Synode o'entend ausung
canjonetion, i mrl'-unat. mi grossiére. qui ait do mport & I8
maticre des corps, mmis wne conjonction vraie, trés-Sroite el
dine fagon spirituelle, par lagoeelle Jnm-l.‘hrm luni-meme et
tellement fuit nitre, et pous siens, gu'il oy 4 socone oo
jomction de eorps, i naterelle, ol antificelle, qui soit 5 froitc;
lapelle ofapmolns n'abowiit point & [aire e 13 subsance,
oM sh personne folnle nvec nos perssmses, e compose quelqun
troisicioe ; -mals senlement @ faire gque sa vertu et o qui el
e D ode salutaire poir les homomes, noos sofl par ot molen
duroitemenl donne e copsounigue.

5) THe Notionalgynode wvon Mimes 1572 gestuliete djese
Erklarang etwas milder....: Au bea ced paroles que oo
nextrait des Actes fe !:-:.'uulc National e 18 Rochelle tem
Pan 1571 . noiss  rejethons . Popinion de ceux qud pe venlen
pas recevnir g mob Substance™, on metira, sans prejudicies
aux Eglises e delors, qui ont des misons poor ne se servirs
pas dle oo mot Substance, Noos retépons ce mol Sulwitance
dans le senis exprimed par ledip Article”. (Miller, Rekenminis-
whrifte, -230/1.)

loch de verdienste van Pickl, te hebben aange
loond, dat de tempel in de planoen van de Jood-
scho  opsinndelingen  een zeer belangrijke rol
speelde. Had men toch dezen in zijn machl, dan
wis de opstand annvankelljk geslangr. Allereersl,
omdal daar nls hel ware de Nalionale Bank van
lsradl was gevestigd en de krijgskos een welkome
annvulling kon onlvanden: eén vooris. omdal de
lempel er zich bij nilslek toe leende, om in et
vesling te worden herschapen. Dil is dan ook
laler wel gebleken bij de verwoesting van Jerd:
zalem in 70. Hadden dus beide valsche geluigen
overcengesienud in hun  verklaringen, dan was
zonnekinar gebleken, dot de Nazgarener {erechi ge-
arresteerd was, Dan was de Heiland gelijk Bar-
Abbas een bende-aanvoerder geweesl, die zijn volge-
lingen al bij voorbasl gerustgesteld had met de
viergekering, dal HHj Dinnen den kortst mogelijken
termijm alle schade aan. dese (empel-vesting los
gebracht bij hun ondernemingen, zou herstellen.
En mochl hel dan i) hel onderzoelk gebleken gin,
dat datl tech niet in de bedooling van den Nazg-
rener gelegen had, om namelijk den Tempel e I.H."
zelten, idon had Hij toch door Zijn dubbelzinnge
woorden onrust verwekl, uls een valsch profesl
het volk opgehitst Don was Hij, gelifk het Sans
hedrin Inter ol den Stadhonder zeide, een ver-
ledder. (Matth. 27:63. Zoker, wannecer hod k-
nen aangeloond worden, dal de Nozarener rebellen-
aanvoerder was, dan had de Joodsche rapd zijn
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u1, komt hﬂm;nﬂﬂ ap de mal tenug, ciieert Van
Sehoven, dis beweert, dat let substantiohegrip van
Spinoza o ander Is, dan hiet gewons, en loat Ley-
decker mog eens flink witvaren (egen Spinoza's termi-
nologie, Ruim twee bladzijden wordon er nog nan gewid.

Nu mops men denken, zoo men wil over de betaeko-
nis van dergellike debatton, — dit zal toch hoo:p_ ik,
dubdetijke zijn, dat men ook inzake de subsiantin-
{iteit van de materle, én van de ziel, eorsl
poiluldig vragen moei: wai bedocli de ander mat den
jorm? Anders keifgt men strikt wetenschappelijic ge-
harrmwar, ontijdig geworpon in de kerkelijke samen-
woning dergenen, die aan de kerkelijke paploren zich
hebbon gebonden vodr God, en wier handieekening ik
voor weldeordachte pehandhanfde nete howd, totdat het
{egendeal Bk L

Dt b1ijkoen nu onthreekt (o de besproken plaatsen
van Prol. Hopps brochure.

Aanp twes bizonderhoden wil (K dit nog pader ad-
SLree e,

Altereerst 1ot Ik hier op wal hij schrijft op bl 7L
paar belijdt Prof. Hepp, dat hij het subsintichegrip
niet alleen van Carlesius, Spinoza ¢n Kanil verworpk
{ten deale hebben dat de gereformecrden ull de Klas
sioke couw ook ol gedean), dech dat hij het substantic-
begrip G4k van Arvistoteles én Thomas van
Aquino verwerpl. Prachtig! Het hestrijden daarvan
pehport pi, meds tol de hest peslangds diensten, die
de door Prof. Hepp bestreden  richting” (incluis de
JHomerussen™) aan Kerk en theologie bewszen hibban.
alnar nn verder? Prol, Hepp getfi tos, dat het sobetan-
tisbegrip ,in onzen kring”™ nog niel ultgewerkl is. Dok
dat is juist, Men beboell maar Woltjers rede van daar-
aven nanst Bavincks Christelijke Wereldbeschouwing”
e lomgen, om dit een vertrouwde waasrheld te vinden,
Alanr zig, nu heaft Prof. Hepp, gelijk hij meedeelt, zoll
oon proavie van sulsinntlehogeip gegeven: (bl T1), Dero
proeve I8 nog nist gepubliceend; we kunnen er dus
piet meer van zoggen, Moar we vragen ons wiél af:
ale Prof. Hepp z2if =ijn concepl nog mELr aan proay e
poemt, bowijet dit don nict, dat de zaak ingewikield
genosg I8, en dat men er thans zéd olel mes komon
moet tot de kerken, die hoar confessie hebben, als uit-
drukking van geloof, en als formulier van eenlgheid,
ook dergenen, die sen onderscheiden substantlebegrip
hieliben voorpodragen tol op den hoidigen dag? Ik denk
weer man de rwire termen: oorspronkelijkheidszinkie,
deformatie, byblicisme: an Ik reik onwillakeurip il
renctie do hand aon wie ik in zgulke woorden onrechi-
vaardip bejagend achi. Niet om ie seggen: ww mecning
g e mijne Wel om  te zegmen: gij sijt te amstige
figuren, dan dat ge 264 moet worden Jholichl™ voor hot
gereformeende volk. En wal Prol. Hepps elgen proeve
van  substantlelegrip betrefi;  best mogeligk, dat hij
eeti belangsiellend oor ook bij mij hebban eal, als hij
o gaal publicesrvn — in o oen rustig-colloginlen - om
gung mel de JHomerossen™, die in de filosofie wil ter
doge hodroven zijn (xie boven). Manr ik moel toch
opmerken, dot 2 (i n substantieheprip (anders behoelds
‘igeen proove o hoolen), toch ook niet In de Do
Hidents verwerkt s, Evenmin waarschijnlijk, als dat
van de door hem bestredon Homerossen, En wat is
dan dancin het onderscheld tuzschen den &ddnen oo den
atdervn JHomerus™ Hel onderscheld ten panrien van
ile monfessioneels trauw in dezen? Dat zal, als or onder-
schoid js, eerst kunoen blijken uwit den inhoud, de
congxpuanties, de onderstellingen van bhel substantie-
begrip, over en weer. Eorst daarna kan men over
de confessio sproken,

En nu tensiotie: Prof. Hepp heaft op bl 10 ons
zeer wieargesteld. Doanr zou hij het bewijs leveren,
dat hiet voorthesiant der 2iel oo den dood
uitdrukkelijk geloochend wordt door de
21 confessionesl-nfwijkonda richting Natuorlijk spitst
iader hier de coren, jedér; die deén heer A Janse heelt
hooren. verzakeren, dat ef niemand is, die hot voort-
hastann der giel in twijfel trekt, niemand onder hen,
op wie Prol. Hepp blijkbanre het oog heell. Zal — zoo
veaagt men zich af — Prof. Hepp niet al zljn bast doen,
_—
iloed bereikt: con Broikbare sanklacht voor Pilatus
om Jezus als oproerling mel den rebellendond:
e kruisiging, te straffen.

Maar het loopl Kajafas zeldzaam legen. Hel js
smartelijk voor hem, dal, naar de Joodschs wel,
hun getulgenis niel ewljskeachbg was, Jezus [nal
dan, door e zwijpen, des te doidelijker en e pijn-
lijker zirm in wal voor [mpusse Zijn proces op
deze wijze gekomen is. Hel geding is op een dood
punt gekomen.

Hnjn]'ns heclt echier nog meer pijlen op zijn
boog. Wanneer hij Jezus niel kan veroordesld krij-
gen op grond van overtreding tegen hel 5o gebod
van de wol des Heeren, don wil hif dol zien e
fdoen op grond van Godslastering, van zondo legen
el derde gebod, En gelijk Profl. Schilder aange-
loond heeft, is dat voor den Helland cen overwin-
ming mel oving geweesl, [ ,Chroistus in Zijn Lij-
den”, 1L 518/510 of. 204 vov.; 305—308). De vrang is
miy, hoe het mel de tweeds annklachl van Eajafas
prloopen is. Allercerst is loch merkwanrdig, dal
de hoogepriesier wist, dat Joezu= zich aan pods-
lastering schuldlg gemaakt heeft. Voorts, dal hij
voor dege aanklachl peen geluigen heell lalen
komen. Volgens Zijn eigen woorden s dal ook
Iotanl overbodig, omdal de Joodsche Raad de
godslastering nit Christus” eigen mond gehoord
healt. Jezus moet dus op Kajafas' veasg (Malth,
2563 i Zigne anlwoord den God Iscaéls gelasterd
heblwn en danr de rechters hel zell als geluigen
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voural non deze pertinente verklaring, om zijn bewaring
in degon &f ta herrospan, &f mel vala sicingonie e
wijzen o slaven?

Ju, men vraagt het zich af. Manr het bewijs & ol
niet geloverd. Ik seheijl dof, niet om eenfge adhaesies
botulging aan een zakelljke meening b geven, hetzi
ann die van Prof. Hepp, hetzi] nan de door hem be-
giredene, 1k schirdjl het echter wil, om nog eens e
ondersireepen, dat het bekende synodale voorstel dar
acht (de zank nog cens rostig bekijken), van achioren
gerechtvaardigd wordt, en hel ommelvour, dat daar.
tegen geopend s, nog steeds nalunl, zijo ooodzank te
Bavwijmon, mel nams op ditozeer E(‘W‘it'.hlfgf punt.

Prof. Hepp voert tem Dewijze van zijn stelling, dat
Jnen” inderdand het VOORTRBESTAAN der ziel
loochent, volgend citani ann (vian een sngenosiident
autenr):

JWat de mensch ook achterfant — hif koan een prm
Juiazen, hij kan 2 bewustzijn verliezen, hi] kan zijn
wioven  verliesen, hij kan dan heel zijo stoffelijke
Jorganisatie en #jn bestonn nls levends ziel kwijt-
Jruken e C‘doode giel' worden — nochians blijit hij
Jyoortbestnan, nochians is hil b Vader Abrahiam of
Win de pijn, nochions heeft hil viogers en dorst en
LAenkl hij ann 2'a yreeger leven op anrds an ann
L0 hroeders”

Prof. Hepp teckent dan zijonerzijds doncbi] aan:

JHier heeft men hot dus De mensch kan zign leven
Jverliezon en dan heel zijn stoffelijke orga-
ailsatieen zijn bestoanals levendezio]
Jdwijtraken en "doode slel’ worden Win
rijn bestoan als levende ziel kwijtraaki, bestaat
Jmmers als MTevende wlel’ — en in die boteekenis is
LERT volgens den aoteur alleen acceptabel — niet
Jmoer yourl, Misverstond |8 olgoo buitongesioten,™
Indien dit nu hel bewijs is, dnt het vooribe-
staan der ziel geloochend wonll, Kan ik het bawijs
nist  overtuigond achten. Het substantiehegrip Komi
natiuelijlc ook hler In geding. Bestann als zhel s wat
nnders dan het bestonn van de ziel

Maar Ik heb reeds teves] rulmie in één nummer in
beslag genomen, 1k hoop volgende week nog een on
ander op e merken,
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Kerkelijke gezindle deoer Aecademisch
gegraduserden

o witkomsten dor volkstelling 1080 zdjn niel
bemoedigend; de cijfers, welke we (ol dusverre
noemilen, spreken ven sombere laal, Een belong-
rijk gedeelle van ons volk wil van God nicls
wolen. Hel weigerl den Schepper o erkennen on
gich voor Hem 1o verootmostdigen; hel heell geen
begeerte naar Gods leiding, en stool de licfde-
volle hand van den Hemelschen Vader row woeg,
Hoevelen xijn er ook niet, die geheel achieloos
ann Hem voorbijgaan, die niels van God welen,
die leven als de heidenen en verbansd opkijken,
wanieer ecen boodschap van den Regeerder der
wereld tol hen komb

We hebben den vorigen keer gexien, dat in hel
bizonder onder de arbeiders de afval 2e6r grool is,
vooral de grootindustrie heeft wveel slachioffers
gemaakl, Daar waar de mensch hel meest in de
massn verdwijnl, dasr wanr zijn persconlijkheid
verloren dreigl te gaan, verwerpt hij den Redder,
i den gebondens wil yrijmaken, die hem in zijn
volle waardigheid wil herstellen, door Wiens woerk
alléén hij zijn Individualitelt kan behouden. Wie
gich eon schepsel Gods weol, vorliesl zijn pore-

gelivord hebben §s hel vonnis duidolijk  genoeg,
Nooral is dan de vraang waarin dan loch deso
onde legen hel derde gebod gelegen was. Nu ver-
dienl alle sandachl ol een verklaring door Born-
hiinser gogeven in gijn: Zom Petrus bokennlois
und zur Hohenpriesterfrage”., Toelsing van zijn
argumenten woelen wij overlolen am de vakge-
learden,

Dol nu Rajafas Jexus kon ondervragen over de
vrang of Hij inderdoad de zoon van den leven-
den God was, was hem mogelijk gemaakl door
hel verraad van — Judas! Judns loch had in den
kring der twaalven gehoord hoe Jeeos doore Pelrog
en de anderen was aanvaasd, niel alleen als Mes-
sing, manr ook in Zijn Messins-zijn, als Zoon van
den levenden God. En dal hield nu niets
minder in, dan dot Jezus aanvanrdde de belijdenis
van Petrus, dat Hij was de doon van Jahwae,
van den Verbondsgod, En dit nu was naar Jood:
sthe beschouwing godslasterdijle; wal met den dood
gesirall moes! worden. Vandaor dan ook, dal
Jerns aan de twaalven vorbiedi om hieevan ook
it één woord le reppen, (Matth 16: 1517

Wanl daordoor eowden zif cen ontijdig einde
gemaakl heblen aan Zijn oplreden en Zin dood
verhinasl hobben, menschelllkerwijs  gesproken.
Maar zie nu, in Joh, 6:88 wv, waar deze zolfde
Petrusbelijdenis  besproken wordl, wordl door
Christus lerstond  gewezen op hel feil, dal een
van lien Hom verraden zow (doh 6:70). Degroote

s

Imﬁlljl-:huﬂ nooit; w.iu God verlant, gaat in het
stof len onder

- -

Yooral voor hel I'-'mln.:l.anlanhc deel der bevol- :

king zijn de cijfers, die op de beroepen betrekKing

hebben, over hel algemeen ongunsiig Ongeveer
da hel Il van alle Nederlonders was in 1 Pro-
testanl, Van allen, die [n een beroep werkzanm

waren echiter slechis 45+ ; Roomseh-Katholieken
en  onkerkelijken samen  omvallen  daarentegen
51 e, In de industrie daalt het percentoge der
Protestanten tol 40; dal der belde anders genoenide
groepen stijgt tol 56 Bij de arbeiders en andero
onidergeschiklen in de indusirie zijn de cijfers
nogl Jager: 304 s van hen zijn Protestont; 58 %
R-K. vn onkerkeljh. [o den | Landbonw’™ hand-
haven de Prolestanten zich goed, evenals inenkely
kleinere bedrijven. 1 Hoe prooter de beleckeils
der  traditie, hoe geringer blijkbaor het aantal
onkerkelijken, en omgekeerd. Mede daorom yer-
liezen zoovelen in de groote stad en in het groot-
:Jﬂlrijr God uil hel oog. Hel grootbedrijl is leaditie-
08,

Zoer dikwijls guan lage cijfers bij de | onkerke-
lijken” ook geponrd met hooge cijffers voor de
Katholioken ; de Prolestanten bifjven mecstal ach-
ter.*) Men mog echier niel vergelen, dal lalrijke
industrieén in overwegeml Katholicke provindes
of provinciegedeellen geveslgd zijn (Zuid-Neder-
Tandl, Twaeniho,)

Bij de ,academisch gegraducerden” is echier hel
Protestianische deel der bevolking veel beter ver-
tegenwoordigd: Hier zljn het vooral de Katholie-
kon, welke een veel te lang cijler heblhen. Daaren-
legen s hel getal in de rubriek ,geen kerkeljjke
pgegindte” zeer hoog.

De volgende tabel geell cen duidelijlk overzichl,
Kerkelijke gezindte der academiz=ch

gegradueserden

Man Vreouw Totaal Herk. gex der
hevolk, 20 janr
en oudar

Pratestantan . 60 % 430 0T 480
K . 148 73 143 340
Iaradlieten . . &5 38 26 1.7
And. Kerk. ger. 32 b iz ¥
Geon Kerk, ges. 525 LR HE | 140

Hel ondersook amyvalle 216568 mannen, 1840 yvrou-
wen, tolaal Z507 personen. Van elke 1000 pestu-
deerde mannen wiren dus 460 Prolestanl, van
clke 1000 gestudecrde vrouwen 438, van elke 1000
gesiudeerden (mannen en veouwen  samen) 467

Van alle personen boven 20 joor waren per
1000, 480 Prolesinnl. Deze cijfers komen dus vrij=
wel overson,

Ds pegeven gelallon moelon echior cen correctio
ondergaan. De Roomsch-Katholleke theologen heb-
ben voor hel allergroolsie deel hun opleiding aun
specinle  kerkelijke dorichlingen ontvangen.  £ij
komen dos niel in de stalistick voor, Dal is ook
het geval met alle Prolestantsche thealogen, welke
niel aan oen Universiteil hun opleiding ontvingen.

Worden de IL-K. geestelijken (38%5) bij de ,nen-
demici” gerekend, dan ondergasn de cijfers cen
belangrijle wijzlging. De bewerkers der stalistizele
goegevens verzuimen helnas on ool op Overeen-
komstige wijze hel aantal der Protestantsche Lheo-
logen e vermeerderen. Zij beschikion  blijkbaar
nlel pver de noodige inlichiingen. Ook telden xif,
naar zf zell muededeclen, cen aanlal R-K. goestes
lijken dubbel. Immers onder hen bevinden zich
Lalrifke personen. die in con andere Faoultedit (v,
die der letteren en wijsbegeerte) cen grand behinnl-
den. Hel was onmogelijk om dexe uit de groote
groep der R-K theologen af le zonderen. De cor-
rectie, wolke op de gencemde wijze aangebrachl is
heell dus slechls belrekbelilke wunmidie,

Ook de andere corréctie schenkl weinig bevreedi-
ging. Men liet een cogenblik alle theologen :
en bepanlde daarnn de verhoudingen., Nu lijden

mocilijkheid bij de verkloring is nu slecds pe-
weest hoe hel verrand bif dit verhanl past in Joh, 8,
Maor dat is nu duidelijk, indien Kan . Loomid
worden, dot Jezus Zich als Zoon van Jehovah
healt Iaten belfjden door de Zijoen, Bij Johanpes
wordl dan het verlangen van Christus om dit
vooralsnog sirikl geheim le hoonden vooronder-
stedd. Maar toch, zegl no Johamnmes, heefl cen van
hen el geheim verraden! 'Waardoor zal deze dan
den Heiland verraden® Hij zal verraden, dal Jezns
do belijdenis van Petrus aanvaard heeft en doar-
door cen aanspraak deed gelden, die als godslasis-
ring moest worden beschouwd en [lem des doods
schuldig maakle, We willen een volgend maal it
trachien aan e loonend

Maar vooropgesteld nu, dal hel voorafgaande
ilu’sl is, dun vall le verstaan ven hoe geweldige
wieckenis Jezns' antwoord ap den ecd van Kajafas
goeweesl is. Dan belijdt Hij zell voor de ooren van
Israitls rechters, van de , goden” [(Psalm 823 dal
Hij Zoon van Jehovah is. En dan is Zijn awijgen
op Kajalas’ spreken: Gij bebl Zijn godslastering
pehoord” on op de oilsprank san Zijn rechters:
»Hij 15 deg doods schuldig’ een welsprokende be-
vestiging geweost on eon verzckoring  van  Fijn
gljdie: Ga hebl Mijn woorden goed begrepen. Wal
gl godslastering noeml, danr moak Ik aospeaak
op en als gij Mij dasrvoor will dooden, dan wil Tk
mel Mijn dood deze annsprank bevestigen”,
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