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vallen bleven die. meenden zij, zonder positieve
ultwerking. 'L Zal wel zeer moeilijlk 2ifn na te_gaan,
in hWoeverre dol cijffer juist is. Ik zou er len minsie
nied graag de conclusie nil trekken, dal we het
stealfen wel kunnen nalaten. De Sehrift learl ons
duidelijke dingen over de neigingen vin  onze
kinderen,

Nun we bel loeh over Amerika hebben, wil ik
ook even doorgeven, wal de JElemenlary School
Journnl” schreel, Er waren iwee hoofden van

aole seholen, die van belrekking geruild hadden,
en beiden geesldviltig waren over hel resulinat. Ze
lecrden van elkaar, zoowel van de deugden als
wan de gebreken en onlvingen een oienwen prik-
kel lof hiel werk, Dal wis ook wiel (e doen in son-
mige gevallen in ons land. Voor ruil van predi-
kanfen, zegl men allijd, zijn er le veol beswaren,
maar voor onderwijzers, die (e lang op dezelfde
plaats bifjven hangen, was het dunkt me, wel fe
probecren,

Gir. . MEIMA,

Scholitlwerk.

Undar dit opschrifl sehretjit Ds S 1. Popmn 18 Amners-
foort ecn artikel in Amersf. Kb, wansruit owe hier
clit overnoien;

Nu kan 'f san mi] Hggen, moar o woat Prof, Kuyper
schrijft over de bezwiren, die ingebrocht worden tegeon
den term monsterfolifklieid der ziel”, kan [k comogelijk
herkennen wal ik daarmover gelezen hel in publicaties
wit den kring van de wijsbegrarie der wetside,

W Hoelt niet ann mij te Hggen, wanl Prol. Euyper
wegt dell, dat hij sléchis kan aanduliddn™ over wellke
beswaron Lgnat en dot hij hoopl, dat Prof. Hepp
klaarheid in de zaak zal brengen.

Whanneer ik goed zle ziin er in den laatsten tijd
bexwuren ingebrocht tegen den térm onsterfolijkhaid
der xzlel”,

Er 18 nlemand, die boweort, dat do ziel na don
dood niel van stonde amn b Chestos, hane hoofd,
il xijn.

Alleen B2 de vraag gereren of de nitdrakking on
starfalijkhnid der zlel” nu zondear aanlslding ts gevon
o misverstand  gencemde werkelijiklieid voldoends
onschjil. i term is nomelijk belast met sen wijs:
gt-:rigm‘“n zin, in deo historie IHH“'W!II. die van hst
Ceari formivtard ln‘!“!l'r‘ll wiel heel J-I'h'Eqi mont  onder-
sehelden wordemn,

Dan is er ‘ntwesds kwestie nan do orde gesteld
nl. deze: s wat de zlelhunde de pavehe of hat
paychische noemt wol (@ verceuzoelvigen met wal in
de Schrift o xiel” wordl geoceend. Doarbi moeeten
we or weer ann denken, dat we elgenlijk nist Kun-
K n;lmlﬂm van e ziolkunde, mane minstons
onderscheiden moeten fusschen schriftuarlijke cin nist-
schriftuurlljke ziclkonde,

Bovendien regs hisrmes in verhand do vrimg ol
volgens de Schrill niet hel psychische, maar het hart
de DBoventijdelijhe worlel van ons bestaan mot] ge-
nodmid wordan,

Hisnnee hangt samen  een volgeinde Yroag, een
meer lechnische, noae de grengen van de welenschap
der gielkunde on der anthropologie (= lefr anngaan-
de den mensch),

Dz kwestlies zijn kiane en duldelijk aan de orde
gesteld. Ook zijn  de lowesties  niel nieuw. Beeds
Bavinck schreef: .in den regel verstonn we onder
de  ziel die gesstelijke substantie, welke met hal
lichaum hot wezen des monschen ulimaakt en die
doar hinar onstoffelijkhelid en  onsterfelijficheid zich
juist van het uit stof gevormde lehpom onderscheidt.

Lt is echier son opvatiing van de ziel, welke meoer
aan de filosofie van Grickenlond, dan nan de Christe-
lijke theologle i= ontlesnd",

Gant ‘tnu san, wanneer de kwestles én niet glosd-
nieuw 0 voor ieder toegankelilk aan de onde gesteld
rijn, mal Prol, Kuyper o spreken van een  bedachit-
At #wijgen”, dat doot de bron” der bezwaren wordi
lwmarldt 1)

En moel 'L bovendien geen  vérwarring  geven,
wannaor de Kwesties niet meegedecld worden in den
vorm wanrin de beswaarden” (men letta op de aan-
halingsteckens, die van mij zijn?) zell die peven, moaar,
zooale Prof, Kuyper dost in den vorm van geruchiten
pangaamde menschon, die blijkbaar do kwestle niet
good hoblsm  begrepon?

Wanneer Prof, Kuyper spreken gaat over actusels
kwesties, kan hij or zeker van zijn, dal al zijn arga-
menten erustiy overwogen gollen worden, maone hier,
waar "tonkimid van verwarring ¢n problecmvarschii-
ving boven komt, vall scholfelwerk o verrichion.

Dr A. Euyper over de onsterlolijkbeid der ziel
D X, W Sierlsema schrijfl in  Haarlemseh Kerkblod™:

[Tt een vorig eitant van Dre A, Kuyper bleak ons
van hoe groote beteekenis het bif de loochening van
de onstecfelijiheid der ziel Is, wat wij onder dezps
nitdmikking versinan, Deze groole dogmaticous wijst
hanr als onschriftuurlijk al. Dat hij daarbij nist
glochis godachi heell aan den geestolijken dood hljkt
it de dictsten dogmatisk desl V' locus de eonsuma-

1y Chole ds "t mij miet duidelijl, waarom FProf. Koyper ver-
wijst maar e - intusschen werschenen — broghure van
P?i' e H belangrijike ci kan

mmers, wanneer Prof. Hepp met taten
komen, i3 er geen bedachizam zwilgen b de brom, terwill,
vanneer de bewering sangaande 't rwijgen wel Juist ix, ook
Prof, Hepp uwit aigeleide beekjes moet putten en dan is Daar
1 cigen pordeel van Prof. K i priorl oitgemaake dat
re bij cen vaag aanduiden moet blijven en dadrmee

\dece broch
tamelifle wel overbodip i

_tiono sacculi bladzilde 45, wanr we het volgende.

vindan;

Do domdd Is schelding tusschen zlel an
lielnam De Heilige Schrift zogt ans niol, dal de
elol onsterfelijk Is God, deogd en onsterfelijkheid”
is peen evangelie, maar rmifopalistiselio philosophis,
oAde ziel 8 opstarfelijk”, dal wil zeggen, dal de ziel
ol van oen geanrdheld s, dog 2i] nlet sterven kan,
Do zigl §¢ niet onstorfelijk, De Heilipe Schrift leort
in 1 Tim, 1:17, dat God {8 pnverderfelijk en
in 1 Thee, 6218, dot God 8 die nlléen onster
felijklboid heelt, ¢on paderd oxplicatis, dia
tevens oxcluslel iz, God is in zglchze!l envernistighase.
Hij alleen s onsterfelijk. Aien LT dus nooll spreken
van ,onsterfolijkbeld der ziel”, dat wordl op dit ter
rein hooil toegelatemn,

Het verschil tusschen God en mensch gesft Joh
520, 27 (zie pok vers 25). Hier wordl Jde grond aon-
gegoven voor het leven van den mensch en dan blijkt,
dat het leven den mensch niet tockomt uit Eich-
self, manr uit Christus, Die heeft, goonls de Veader
wan Wien Hij dat ontvangen heaft, het laven in zich-
zoll. Tegonwoordig leven de medschoen wit Koant, niet
uit den Christus, Ook in de gemecnte, die van den
preskston] met Kants denkbeslden wardt gevoed.

Do Heilige Schrift zegt: do menech hoolt gein o n-
steorfeldfkheld Deee kweste hongt onmlddelijk
samen met eon andere Immers, was de zlel immors
tnlis  (onsterfelifk), dan moest 2o ook ongeschopen
zijn, Vandaar, dat de voorstellingen, die uwit de men-
schelljke natuur opwellen, Bj die volken on philoso-
phen, die consequent zijn doorgegaan, geleid hebben
tol het aannemen eener praséxistentie der ziel, Als
we ontvangen worden, don beglnnen we el pas te
bestann: necn, wo hadden reeds con praeéxistentis,
niet in de pedachten Gods maar een refele,

i it ligt geheel op de lijn der Platonische voorstel-

LK.

Hot begrip van de afhankelijkheid in de existentis,
dit ig hel ereatuur ziin™ i85 met dat der immortali-
tiis animae onvercenigbant; want, als |k mijn existen-
e hob door sm ander weesn, doan oo deze ook
op, wanneer dal wezen mijn existontie niet meer wil
of houdt,

Wanr de Scheift dus leert, dat de mensch niet is
SAleutl  Deus”™  (gelijk God), maar als schepsel
tegenover den Schepper staat, in Wien hij leeft,
is en gzich beweegt, dan Is recds daardoor elk denk-
beeld van een inhserente immortalites animae  (in-
klevende onsterfelijkheid der ziel) ultgesloten.

Als wij dan twoeh spreken van de onsterfalijkheid
dor ziel”, zoo hedoclon wij donrmeds dit; dot God,
die do menschelijke ziel geschapen heeft, nict wll,
dat =z weer zal vergaan. D¢ menschelljke zicl kan
dis wel gedood worden, kan ophouden te bestaam

{Wat in het boven aangehanlde tosschen hankjes
siant af ook pespadifierd werd s con verlaling ler
wille van ouge lezers.)

Merkwanrdig l= ook, dal D Kuyper hij don dood,
de scheiding van lichaam on 2iel, niet allerocrsl denkt
ann e vernietiging vnm hel Hehann legenover het
vooribestann der giel, zooals dat in den regel onder
ons em onlangs ook nog door De Heraut” ward go-
fdann.

Hij spreckt van cen vernnderen door dem dood in
existentievorm, (Hladeijds 468 van  bovengenoomd
hoofdstuk). Het organigme wvan hel lichoom bl
ovionals de ziel bestaan.

Op badeijde T3 vinden we: Dit orgonlsme van haet
lichaam evenwel kan, hoe ook geconcentressd, nooit
atofloss xijn, hoo ondeelbooar het ook i, omdat het
llehanm e Hoe ver dus de deglbasrheid der stol
ook wordt voorigezet, hoe klein in ichzell s con-
cantratie van dat somntische (lichnmelijke) ol wezen
moge, hel somatizche mag niel los gelaton, moar moet
altijd bohouwden blijven, Hieruit volgt, dai dit orga-
nisme altifd ctn ubi” (Waar”) most hehben, Van
alle gostorvensn moet dus dat ubi® asnwijsbanr zijn,

Uit die gansch oowasrnesmbare, doch niettemin
panwezige en somaotische kiem van ket lichaam be-
gint in dem dag der opstanding op Gods beval weer
dn opgrooiing, op Gods bevel entwikbelt zich uit dal
embrya hel lichaam der opstanding ¢n daardoor allesn
wordt de fdemtiteit van dat Hehanm der opsianding
met het anrdsche lichaam, dat in et graf was golegd,
vast gehoudon.

Mier krijgt dus het beownir van De Enypor legen
den tarm ,onetarfelijke =isl™ voor het voortbestonn
der ziedl won nog sterker accent, wanl dan zou men
immers ook kunnen spreken van ecem  onsterfelijk
lichaam.

Deze  beschouwingen bohoeft ovenwel niemand
voor glin rokening te nemen, dat doet ook Do
Heenul" niet bikens zifn schrijven van de laelste
weken, al heoeft hij volkomen tercchl er op gewozen
dat het dweas zou zijn om bi de vraagstukken, dia
ook nu ann de orde wonden gesteld, niol e rokenen
met wal ocze groote dogmatici hebben geleerd. Ik
goof dan ook deze citaten alleon in de hoop dat g
voor menigesn verhelderend mogen werkem on er
tod dringen om wakr gesproken wordt van  de
loochening von de onsterfolifkheid dec =iel cerst lo
v¥rigen, wiai daarmee bedoeld wordt, want dat s
90k blilfkens een pas verschenen hure over dit
onderworp, seor noodig.

Wl verdient het opmerking, dat de Dictaton Dog-
matiek”™ niet voor Dr A, Kuypers verantwoordelljkheld
Heggen, doch in hanr grosts lijnen zijn ze wel degelijk
van betoekenis voor de kennis van zijn ontwikkelings-
pang; en daarmede van wat in den loop der janin zoo
al in de Gereformeerds Korkon is geleerd, monder dnt
ar annklachten ipgediend of in behandeling  Eenomen
wirden, Ook e Heraut" heeft trouwens wel uil deze
plHiciaten” peciteend.

Do Joodsehe Revolutie in Egypte™ Hol
~ opschriit boven de wel der tien ge-
boden In ongenade.

Als we over de wot der tlen geboden preeken, en
hei opschrilt behandelen, dan fs de witredding uit het

-
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diensthuis voor one een hellsfeit, dat, zelf op Christus
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wijzende  (leg Ex. 15 npasst Openb. 15) hesl de wot
plaatst in het licht der verlossing. Predikaoten, die in
Duitschiand ook dit evangelisch lielit willen laten sehij-
nen, krijgen het al moesilijker, nu het nationaal-socia-
lsme al dwazer dingen schreijfft over de Joden®, en
daprmes over Isemil”, Wat wij evangelische genade
noemen, heet daar revolutie.
Ean lezer schreel ons:

Hiorbiy dow ik U de vertaling tockemen van con
driedeellg artikel nil  Der Stirmer”, hot bokonda
bind wit Duitschland, sn dat in ek dorp en plosls
van ocenige beteekenia yanwoge de partij in con
aparte Stlrmerkasion” wekeliika wordt nit-
goehangen, opdat isloreen hel kan legen, Dit ar-
tikel is resds betrekkelijk omd. Het is uit het | extrn-
aummer” van den Si dat wend uitgegoven bij gelegon-
heid yan den rijkspariijiog tn Nenronberg in 1038,
een nummer, dat toen op groote schinal ie verspreid.
Het blnd heeft dus (blifkens de publlicatio er vin, dis
aan geen enkel ander blad te beart valt) de volle in-
stemming van de partiy, en die neemt mei, op die wiko
ook allez wat or in =aal voor hiar rokening.

TTit dat ooppunt iz hel met name van boleekenis,
to laten zien, hoe men in die partiy dus met bet Oude
Teasinment omspringl. Met dat doel dos ik 7 dexs
vertaling ook toikomen,

We zijn dezen lozer zeer dankbanr voor die vertaling:

andoers ouden we 2é niel kunnen doorgeven in one

blad. Hier volgt heil siok:

I Jeowdsche Reeolulie in Epuple.

;i Dadoodseh e geschiedenia, die aan do niet-
joodsehe werald voor hel grootste gedeclte wordt over-
pelevorid in hot Oude Testament, kenl lwes Joodsche
rovolutics, die zijn geluki, Do cersie hoofl plants go-
vonden in B g ¥ p t e. Do Joden waren hot op zoor
ilDll.l-l'l"'ll trap san culiour staande land der Faran'a
binnen gedrongen, en een van hen, JOZEF, was het
gelukt een ministerzedel to verkrijgen, Hij haalde zin
brosders in het land, . en gaf hun een bezilling in
Egypieland, in het beste van het land, in bet land
Hnmoses, gelijk als Farno gedoden bad™ (Gen, 47 : 11),
Tenalotte haaldo ziin geslncht het hoele Joodsahe volk
in, an w00 woonde Taraél in bet rifko land Gosen, on
zlj stelden zich 1ot hozitters daarin, on & werden
vruchibany on vermesrderden zeer” (Gen. 47 127,
Doze Farao on gijn opvolgers waren verblinde, vap de
Joden afhankelifke heerschors. Ze zagen toe, hoe doeor
toadeon dor Joden land en volk te gronde wenden go-
richl, Tho Joodsche ministers (Jozoef on zin opvol-
gors) loten de boéren verhongeren, oplnamen hon
htn oogst, den vreijen bodem en hun ves, oo mankben
hen tot I f feigeonon DNl had (en govolge, dal
voepoat, droogie, sprinkhanenplaag,
wanordoen rovololbiohotland bezoohion on
or huishiclden. Hel Egyptisshe volk leaed sehrikkelijk
ondor den gecsel der Joden, Toen kwam na langen
tiid ren Farnn ann de macht, die ,nisls van Jozel
wisl” (Exod, 1 :8), Dat wil geggen: Hij wou niels
vin do Joden weten Hij vaardipde scherpo
deorefen (ogon hon oit, manr za hadden in het land
GGosan do macht recds volkomen in do hand, Fe zelten
opatanden op touw, en in cen Darihoalomons-
nacht zonden zo hun aluipmoordenanra door het
land. . En hel gegchindde te middernacht, dal de
HEERE (dal wil 2oggen: da Joosdachs Wrank-
god) al de cerstpehorenan in Egypleland sloeg, san
den eersigohorene van Foarao af, dis op Eijn  troon
aitten zou, tog op den cerstpeborenc van den EUVAL-
gene, die in het gemngenhuis was” (Exod. 12 :20)
Dal wil in goed Duitsch zegren: ze habbon do hogtan
van hel ras in het land Gosen doodgeslagen Fa
aloegen diegenen dood, dic voor hen in %ol land
waren, en dua het reehy der sorstpeboorte hadiden, Do
Egyplieche koning achijnt eon loger te hebben samen-
geroepen om den opstand in Gosen noer te glnan. En
do Epyplenanrs hiclden sterk nan bij hot volk, hass-
tando om dia wit hed land e deiven” (Exod [2:33)
D Joden hadden echter nog den tijd om een grooten
raafiecht fe volvoeron, Fn de Kinderen Israfils eisch-
ten van do Egypienaren silversn waten omo gouden
valon on kleadermm. ... en i) beroofdon da Egypte-
naren” (Exed. 12:35 en 206). Do Joden roofden  en
plunderdon dus bij de Egyplenaren, die monder be-
scherming ann hen waren overgeleverd, Ilarop vep-
listen zo ijlings het land. , En or trok ook voel volk uit
het popeopel met bhen mes” (Exod. §2:88). Y Dt
woaren de Jodenknecliten en de rugsik-spartaciston ®
van den toenmalizon .

Dt is allomanl zoo ongeveer in overcenstomming
miel de overlevering der oude  geschisdachripvers.
Diodorus schrilfl: Koning Anfiechus liet zich door
ziin vrienden raden om do Joden volkomen oit te
roolen, L pooden in hun bocken menschenhatends en
omrechivanrdige instellingen hebben, en wilden zich
met peen valk vermengen, on beschoowden allen als
vijnnden."”

En Taclitus schreijft -

il moesie anteurs stemmen daarin oversen, dal
bii een in Egypte uoiligebroken wvuile siokie koning
Bochoria door hol orakel Hammon de  sanwijzing
krovg om 2lfn rFlk e zuiveren en de melaatsohon als
oen bij peden en menschen  gehant  geslacht naare
andere landen te brengen. Zoo zou men g hebben
uwfgegonderd en in do woestiin aan =ich=ell overge-
laten. ... Een van de verdrevenen, Moyaes, zan hun
don paad hebbon gegeven, van goden noch memschen
meer holp o verwachibon, mase glch oan sin leiding
foe to verirouwsn. ... "

Foo kwam or een eind asn de esrsle Joodeche
revolutie, Hel Joodsche volk had de Egyptenaara
geplzapd, pepiinigd en verpest. Toem groep dit volk
uil nood nasr een verweermiddol en atiet de JTodon

1} e de Duitsche verfaling ter plaatse.
I) Rucksackspartakisten: een witdrukking, waarvoor wij
geen aequivalent hebben.




