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Hasper In dit opzichl gefanld had, maar loch
stoond. had, de geddchion te willen weergeyven.
k knn cchler mel den bestem wil het bewijs
yoor de annwezigheid van den sterken wil dbddr-
toe niel b hem ontdekken.
Hul op die manier werkelijk de teksl schade
lijdl, bljkt wel uill de aangehanlde passage zelf,
Er is io den annhel cen gedeelle, dat ik niel
eens Lehoel ann le duiden, omdal leder hel dadelijk
kent, als ik zeg: het herinnert aon psalm 19
Welnw, diadar heell de helreenwsche leksl wel
alegelijk tot in dil diétail tos, de anndocht van
Ds Hasper geboeid;

Hut woord wit "z Heeren mond
varkwike te alier stond,

als "Lin de ziclon dualt;
‘toenvondig hart verlioht
dal woaord bil tonderricht,
wanrin Gods wijaheid atranlt

Heb ik geen gelijk, als Ik beweer, dal maet
name in psalm 118 de lekst niel den dichier
behieerschl heeft? Ds Hasper heell hier | bewerkl”
op cen manier, die wij nimmer sullen Konnen
gedoogen, xoolang de Schrifl bij ons die plaats
innemen 2al, die ge als Gods Woord hebben moel
Men leite maar ecns op die vijanden, die legen-
aprekers, die lasteranes, die vervolgers, die in
psalm 119 lelkens genoemd worden; wanr blijven
20 bij Ds Hasper? Huon beeld is seijwel  weg-
gerétoucheerd. Ik herhaal hel: mljn respeel s
200 grool, dal ik lever elke oritick torog hield
Manr op dit punt mitg ik dof niet; hier schijot
eon Gbewerking” ol Moemlezing” te zijn ver-
wrongen, HHier komt Ds Hasper mi] te dicht in
de buurl van Prol, Oblink, mel zjn Moemlezing
it den Dijlel.,

Volgende week hoop ik — als "Leven kan
in één artikel e besluiben.
K. S
ﬁ
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Nigt op het Feesl.

wDoch xij zelden: Niet in het Feest, opdat
er geen oproer worde onder het volk",
Marth, 2635

Op hel Fieest!

Zoo spreckl twee dogen voor Pascha de groote
FProfeel en Leernar over Zijn dood en kruis,

We moclen echler ook een oogenblik onze nan-
dachl mel jols anders ihw:u.; houden, ¢n een gezel-
schap opzocken, dal omsirecks denzelfden Lijel,
dat de Heere deze opmerkelijke woorden spreekt,
een vergadering hondl in een zanl te Jeruzalem,

Dral s hel Sanhedein, de Groole Brad der Joden.

Het heert heden vergadering en houdt zich beig
mel den Heere en wal er mel Hem moel gebeuren.
Hij heell hun al zoo lang {n den weg gestoan: danr
willen ze loch eindelijk oens een eind ann maken.

Hel Is cen deflige vergadering mel cen door-
luchte eadilie,. Wanl ze Deroemoen er zich op de
wetlge voorteclling te zijn van de zevenlig Owd-
aten, die door Mozes eens werden afgezonderd
om een deel van de leidiog des volks over le
nemen, e op welke loen de Geest des HEEREN
rustle, Zoodal e profeleerden bij de Tenl der
Samenkomsl. En zoo ze er dus annspraak op
maken de wellige opvolgers van die personen
te zijn, oo ineassceron g0 daarbi) voor zich ook
tie bijrondere gave dier zeventig: hel deelgenool-
schap ann den Goesl dor profelic.

Lo vergaderen dan nu.

e Hoogepriestor is voorzitler.

De leden bestaan voor het mecrendeel uil Sad-
ducedn ; er zijn ook Farigein bij, maar die vormen
hier de minderheid; bovendien zijn er nog ecen
paar, die ol geen parlij behooren,

Do beide hooldgroepen zalen elliasr nog wel
pens in de haren en bestreden elkander soms fell

De Farigetn gingen er pral op, dal 2] de recht-
zinnigen waren, die het mel Mozes hielden, lerwiil
de Sadduceén op enkele belangrijke punlen éen
afwiikende meening hadden, en daaregen trokken
de Farizetn le velde!

Maar ze zijn hel no best mel elkasr eens, afge-
gien van een pane partifloosen;: Hon eenparig be-
sluil Is, dul Jezgus moel worden gevangen genoien
en gedood.

Tol dul besluil zijo 2o nu pekomen,

Middellijk zal daarios wol annleiding hebbon ge-
geven het feil, dal donr voor cen paor dagen cén
hij hen is gekomen van des Heeren cigen disci-
pelen, die annbhood om den Heere in hunne han-
ten o spelen.

Daardoor hebben hun plannen een meer vasien
vorin gekregen, Het voornenten om den: Heere (o
donden, was nivl geheel nieuw; zé hadden doaore al

wiel lang over gedacht,  Maar dat krijgt nu een
merr pmlifoden vorm, en #e kunoen [hans cen
meer omsehreven besluit nemen: Hij zal gevangen
genomen en gedood worden,

Van eon kruis spreken ze nog niel. Toch zal dat

ook al wel reeds hel voorwerp hunner overweging
zijn poweest

Maar dat is dan nu hel besluit van den Hoogen
Raad, van die

vergadering, poezelen
Om rechl te doen .....

Yoo profeleeren” zeo over Hom, dal Hij sterven
maoet.

Precies, wat DE Profect Zell ook heefl gezegd.

Er is wel een kleine variatie, manr zakelilk komt
het, wal de hoofdezank betrelt, op hetzelfde neer,

Overigens is er één heel klein verschil bij,

Muoar doaraan zal juist kunnen blijken, welke
profetie heden, twee dagen voor het Pascha gee
sproken in Jeruzalem, een upen!em{l.uf €N open-
baring is van den Raad Gods, en welke profeet
pult zijn hart” heeft geprofetecrd

Dat zal dal kleine werschil moeten ultmaken,
en dal ook kunnoen. Wanl God heefll ecn Kewr
gegeven, wanrann men kan zen, of Zijn Woord
wordl gesproken, of dal men slechis voorwendl,
Zijn Woord te brengen.

w00 gif dan in uw harl zouwdl mogen reggen:
Hoe zullen wij el woord kennen, dal de HEERE
nicl gesproken hoeft? Wanneer dis profeet In den
Naam des HEERIEN zal hebben gesproken, en dal
wourd geschiodl niel en komt miel, dat is het
woord, dal de HEERE niet gcspmlmn heeft™, 1)

Welmu, dal is hier nit to maken! Wanl hier heb-
ben we lwee , profetieén”, die in hel algemesn ge-
lijk zijn, maar in &én punl tegen elkaor over sloan,
en danrin bij de vervalling clkaar nitsloilen m oe-
Len: Jezus heel gezegd: Op hel Feestl; zij . profe-
levren” even beslist: Niel op hol Feest!

Niel op hel Feesl,

Lo wisten niet, die mannen, die beweerden de
woellige opvolgers le zijn van de zevenlig op wia
de Geest des HEEREN rostle, dal danr ongeveer
legeiijk mel hom nog een profefische Stem had ge-
sproken on helzellde geprofeleerd als zij, met dit
kleine verschil, dat Hij zelde: Op hel Feest!

Lo zouden, indien »e hel poweten hadden, mis-
schien nog beslister hebben geregd: Niet op hel
Feest!

Moo dit Is opmerluelijk:

Wanneer Jexus zegl: Op hel Feest!, dun sbellen
onbewust doch nietlemin nadrukkelijk (on het is
niel zonder reden zoo dicht nasst elkanr geplantst
door deon Evangelist Mattheidis) de zeventig dasr
een: Niel op het Feest! legenover,

Is dal loeval?

Evenmin, ala het toeval” is, dal hel lijden des
Heeren, volgens Lijn eigen woorden, rou samen-
vallen mel hel Feest,

Tronwens — waar zou men hel | toevallige” in
de wercld moelen zoeken, waar alles onder hel
bestuur van den Almachlige staal? En hoo zou
min hel dan hier vinden in dingen, die betrek-
king hebbien op hel Middelaarswerk des Heeren?

Wel is waar, dat zij or nolets van wislen, en
dal men van hun zijde beschouwd, loch ol op
een gekere hoogle van | foeval” zou mogen spre-
kim, gooals de Schrill ons daorin voorgaat.

Manr ook zoo stasl hel nog niel geheel,

Wanl deze vijanden des Heeren zijn ook geen
personen, dic zuiver op zlehzell slaon. o zijn de
mstrumenten van hem, die de ecowen door recds
gereed heelt gestoan om den Zoon der vrouw, [ie
gehoren zou worden, in zijn macht te kreijgen: van
den draak, )

[t is door hen heden bexig

Hij is het, die hen heelt geinspireerd, en zorgen
wil, datl de Heere met Zijn werk niel kloar komt,
Hij wil verhinderen, dal Hij heden als Paaschlam
voor de Zijnen wordl geslachl

Hij zal wel slerven,

Dat wil de duivel ook

Moar niel als hel Passchlam: Niel op het
Feest!

Niet ap het Fesstl

Ial is de bedoeling heden

De groole legenstander van Christus laal zijn
dicnaren — en hel is onlstellend te moeten con-
sipteeren, dat dil de geestelijke leiders zijn van het
voll, dut hel Zijne?*) wordt geheelen — heden
cprofelecren” van Christus’ werk en van helgeen
hij el Hem voorheeft

] wil het zoo leiden, datl or van dal werk der
verlossing niels terecht komb Hi wil Christus’
dood, mane geen ambtelijken dood Hij wil wit
dal sterven hel ambt wegwerken en het zoo
woaardeloos maken, opdal dic Chrislus ndet 2l
el Lam Gods, dat de zonde der werell weg-
necml ¥

En doarom valt het besluil te Jerpzalem:
op hel Feest!

Niet
YAN RAALTE.

1) Deut, 18; 22
2) Openh, 12: 4,
33 Joho 111l
4) JToh, 1:29
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Prof. Hepp over de zisl. (IIL)

Uit ons vorige artikel bleek ons, dal Prof. Hepp vay
rijo collega’s verlangt, dat 2o de substantialitelt da
el gullen learer. Wal geeft hij tos, dal hel substantie
begrip wm. van Thomas en Arlsioieles nlet Julst (s
e deelt hij ons omes, zell den prosve van o subsiantie
begrip ie hebben opgesteld, die evenwel niel publisk
i En i wil hij selbhoudon, dat het verboden iz, he
substantiebogrip overboord te werpen.

Ons zou deze kwestio In dit bind mane matig Inferes
georen, indien o ware pehouden in het kader van
lilosofische speculaties”, om mel den schrijver (e spm,
ken, Er ls over dit substantiebegrip wel het sen on
ander op (¢ marken; en de oerste opmerking zou wil
deze ziin moeten, dat er van de tien sobstanticbegrips
pen minglons negen door an doar vialerh Eedachi, en
van legonschriftuurlijke denkbealden ecn exponent zijn
Maar dit alles is voor cen blad als het onze ongeschiki,
We betwijfelon zolfs, of degenen, die dadelijk in gezel
schup van de heeren Kersten en Reskam de hreochure
van Frof. Hepp met instemming begroeten, zulks dan
ondanks hun bezorgiheid voor den vrede onder de
hroeders, en san de Vreije Universitein, zell weal steodi
wiler, wal or omirent Jdil substantisbeprip zoo al s
doen geweest is

Manar [#ts Anders 8 ar, dat ond inodit Bad bezighoodl
Het is de kwestie dor belijdenis. Prof. Hepp mien,
dat het gepelormoerde dogma het substantlchegrip, ge
Hik ook den term .subsiootie”, gehaodbaald heell, o
dnt wis het niet frkent, ook niet In =jn opvaiting
omirint de ziel, in een brandend conflict met de b
Ijdents leeft, Wanrom hi] d#an ook als openbanr pan-
Klager tegon gulk eon sl vasl s opgeleedon,

Zonder mi] mu verder In dit wetsnschappelijke delat
e mengen - in onze tegenwoordips  sfeer” denk ik
or nbel man, on houd K enksle opmerkingen, dis Ik
na de groole vacantie had willen maken in onsg bl
terug ol kalmer tijden toch interesscert mij, ter
wille van den oonderlingen veede de kwestio, b bt
dan stanl mel de belijdonis, on het in i geponesids
Fubstantichegrip.

Reeds wees ik op een enkele bizondesheid, waarsi
md Blijkl, dat er in den schat der goreformossdae be
ljdenisschrifien  voorbeeldon san e wijzen zijo vas
aanwending van hat substantishagrip op anlka mnniar
als niemond meer voor in relkonlog z2on nomen, ook
Prof. Hepp niet

Een andere kwestie evenwel is ders: moent Frol
Hepp, dat de gereformeends helijdenisschriften het sob-
stnntiebogrip van Thomas en  Aristoteles aven bewust
alg hij zelf yerworpen hebben? Ik kan me dal kwalijk
voorstellen; esen Bk In wat de geroformeerdon ten
dapa van de Heformnnibe of io de '[Ill"T'II.'HII! van e Donlt
sche synode geschirevon hebben, zegl (och immers moer
an ponoeg, om e beveijzen, donl e lang nog oiet lof
waren oou wal Prof, Hepp thans als zijon meening
procinmesrt. Manr wie zal dan durven veclongen, Jd8
wien het substanticbegrip van A of van B aanvaarden
gnl, op stradle van anders als afwijker van de Lelijdends
e waorden tenfoongesteld? Torwijl de balljdonis zolf gemm
substantiobegrip als zoodanig heell gelinldigd, noch ook
eon bepoald substantiebegeip blljkt e onderstellent

Lant me eens een ander voorbesld mogen  noemes:
die lowestie der Identitoit De Cotechismus zegt: . d bl
miyn vieesch el worden oppewekt”. Men heeft dat
vank xoo beredencerd, ook onder gerefonmesnden: &
blijie een Jkiem"” van ons lichoam over, oo sl Gkiem®
wordt altijd ergens in het stol der aarde Dewannd; ampo
T mijn vleesch wordl opgewekl Mon koot de pede
neering wil I A Kuyper by, Ik heb oo eoll ool wel
eens gelirulkt, in preaken, ddn keer in ecn actikel teges
lijkverbranding. Sedert cenigoen tija galool 1k nist meen
dat die redenearing nlemq.l: I haod o Droawens il
serieus over hagedichl voor mijn preckwerk, In e
priak, waar boaldsprank nog ol sens plesget (e pesclile
dem, zal het beeld van die klem" dan ook nog wil
erns worden gpebruikt; on ik zal er plel ann denks,
cen domines, dle het doet, or om lastig te vallon, of
ook manr aan ie spreken. Maar in wotenschappelii
spraskgebriik zou ik, als 1K er ovor hanmdalen mioes!
— an natuurlijk komt de Hjd daartoe — dat becld vad
die Jkiom" als onjuist afwljzen, Misschien zou dan wiee
wirrt of andory Kerkbods 'j', e tegonwoordig nd narved
wordt, als een historisehe constructie van Kuyper o
Woltfer wordt nigowessn, Kingon: =a laten FKuyper o
Bavinck los (waarmee niet van de kerkbodes, manr Y45
con enkelon autenr iets wordt betrourd ). Anderen gvile
wel, en dat ziin de kwaadsten niet, zoucdon zich by
herinnaren, dat Bastingivs, als hij hel heell over e
vermjeenisse”, verwlst noor Damascoenus =08
ghondo: dotse 8 de fwesde stant of oprichilinge s
genen, dal geunllen is, Off de opstandinge is e sobes
tsarenvoeginghe dor zielen onde des liehaams: Ln?
de tweede, onde vernieude notuerlicke oprichiinge 08
ghones, dat gouallen, einde van maleanderen gedcheydel

En danrmee tou dan allicht althans dit ééne duideliE
aijn: dot men met eerfifke conaclentie =jn handiesks
ning kan Inten stann ondor den eatochismis, zoode
heteli Dr Kuyper, hetzij Damascenus, hetrdj esn ander
ta willen panzien, als anderon bindands  aofears B

1) En het Calvinfitiseh Weelblnd, zonder aan Prof, Wae
rink’s constructies tv demken, sou 't allicht doorgeven

(Y
TNy
s |

et

Als 1
ulidr
(hl. 5§
VAT
NITLIA |
derd
I pra
i
walge
(ook
kante
da Tw
haspre
lichnn
ren. W
iEman
wil, B
geredin
frar)
De vra
Iniileml:
En 2
Wo
hiero

Prof.
De i
..
dir sin
s0oT, 01
e nrm
mpadig!
wehirilte
Garefl B
(T ]
tohalve
trekking
ling we
tligil el
wiljl ot
anlcal w
sibstant
din vored
maar i
muoaning
wisten w
van zijo
koop 15,
wal o v
ilan nan
Manr da
taagadicl
- |K lnn
Andnren
henu En
mnlindde
herroapi
Rewanrse
echijng to
Dt v
oore i
20 Jnmnids
heer E. 1
pnrder het
hij sprak
liaide oz
inder la
nog wel,
dat peteck
In Valk
Prompt o
niat, e
goleekends
nriikel - zel
HOlL anizog
bij eon ki
taaliout o
winrell | vor
delen in B
lnkoning
noeh de e
En zilks
ann de Vi
lfmman s 1
LT (LA T
da pablick
Legen nigms

Geen low

Prof. Hag
PR 8, het

AUial =
PUrsomrn
v besie
ol Vs
tidden |
Wordon g
Siibstunlid
Huwien =
Voorthosis



