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voort booze bedenkingen en allerlei andere gruwelen, 
die hem verontreinigen (Matth. 15 :18—19)." 
Tot zoover Prof. VoUenhoven. En we vragen: kan de 

ontzettende werkelijkheid van den geestelijken dood ooit 
zuiverder en meer schriftuurlijk worden geteekend? En 
we vragen ons af: hoe kan dan Prol. Hepp deze woorden 
lezende, zoo'n vernietigend vonnis schrijven en dat den 
volke bekend maken? Als> we niet aan iets heel ergs 
w i l l e n denken dan blijven we rondtasten in een 
dikke mist. 

Maar het wordt nog erger en raadselachtiger. 
Op blz. 61 constateert Prof. Hepp weer eens, dat Prof. 

VoUenhoven in „llagranten strijd" komt met de belijde
nis. En dan ditmaal met wat onze belijdenis zegt over 
de plaatsvervangende voldoening van Jezus Christus. 
Ook weer een ontzettende aanklacht. En zoo ze 
waar zou zijn een afschuwelijke ketterij, want dan 
wordt geloochend, dat Christus de volle schuld en 
de gansche straf voor de zijnen borgtochtelijk ge
dragen heeft! Maar toch. Prof. Hepp moet deze zware 
afwijking constateeren, „hoezeer dit het broederhart 
smart". 

Wat toch is het geval? 
Prof. VoUenhoven zou beweren, dat de eerste dood 

„waarbij het lichaam in het graf wordt geborgen, o o k 
v o o r d e k i n d e r e n G o d s s t r a f i n h o u d t " en 
dat „ d e d o o d o o k v o o r d e g e l o o v i g e n n o g 
s t r a f ( i s ) " . En — dat spreekt in de lijn van Prof. 
Hepps betoog vanzelf — Prof. V. zou dat zóó doen, dat de 
constateering van de bovengenoemde, goddelooze af
dwaling gebiedend noodzakelijk is, zóó dus, dat g e e n 
e n k e l e a n d e r e b e s c h o u w i n g v a n e n a f 
l e i d i n g u i t h e t g e s c h r e v e n e m e e r m o g e -
1 ij k i s . Zoo dus, dat het warm kloppende broederhart, 
hoe smartelijk 't ook is, moet erkennen, dat de plaats
vervangende voldoening van Christus is aangetast. Niet
waar, Prof. Hepp schrijft, en zoekt en wikt en weegt, 
naar hijzelf zegt, met een „broederhart". En een „broeder
hart" constateert alleen een dergelijke afdwaling wan
neer iedere andere verklaring ten eenen male onmoge
lijk is. 

Nu heb ik, hoe ik ook zocht in wat Prof. V. schrijft, 
de tusschen „ " geschreven uitspraken n e r g e n s 
kunnen vinden! 

Driemaal gebruikt Prof. V. het woord straf in ver
band met den dood. Ik citeer maar weer: lo. 

„Te sterven is dan ook naar de Schrift allerminst 
begeerenswaard: het is integendeel door God aan den 
mensch opgelegd voor ernstige overtreding (hier wordt 
verwezen naar Gen. 2 :17 in verband met Openb. 
20 :14; 21 : 8 en 2 : 1 ; 20 : 6). Dit geldt zoowel voor 
den eersten als voor den tweeden dood. Het verschil 
bestaat voornamelijk hierin, dat de eerste dood tot 
allen doorgaat, die in Adam begrepen waren, de twee
de daarentegen samenvalt met de eeuwige straf, die 
'hen treft, die niet door den Christus gered zijn" 
(1 Cor. 15 : 21 en Openb. 21 : 8). (Zie Vollenh. p. 43/4). 

Hier wordt eerst gesproken van den dood als straf 
aan „den mensch" opgelegd. Zoo algemeen mogelijk. 
Als men zóó spreekt van „den mensch", dan wordt toch 
steeds bedoeld „de mensch van nature" en die ligt 
„midden in den dood". We lezen in Rom. 5 :12: „en 
alzóó de dood tot alle menschen is doorgegaan". Prof. 
Greijdanus schrijft hierbij, dat a l l e menschen worden 
bedoeld „zonder ééne uitzondering". 

Verder spreekt Prof. V. er van, dat de eerste dood 
doorgaat „tot allen... die in Adam begrepen zijn". We 
vragen weer: is dit werkelijk onjuist? Hier wordt niet 
gesproken van geloovigen, maar van alle menschen, 

ge«n bepaa ld p e r s o o n aan den s t a d h o u d e r w i lden 
voordragen. 

Maar Pi la tus benu t de s c h o o n e gelegentoeid o m 
van den N a z a r e n e r en van diens p rooes af t e 
komen. Hij stelt h e n v o o r een k e u z e ; hij p laa t s t 
den Hei land o p een twee t a l : B a r a b b a s of Jezus , 
die genaamd w o r d t Chr is tus . Zoo heeft de m a n 
alle moei te gedaan om Cli r is lus in vr i jbeid te 
stellen. E n w a n n e e r de wensch m a a r geuit was , 
dan w a r e n èn B a r a b b a s èn J e z u s be iden in vr i j 
heid heengegaan. Bij de overweging van d e s s tad
houders mot ieven val t te denken aan den i n d r u k , 
dien Jezus o p h e m gemaak t beeft en aan pol i -
lieke doeleinden. 

Op dat laa t s te wil len wij toch even n a d e r ingaan . 
Het ligt toch v o o r de hand , da t d e s t a d h o u d e r 

bij zichzelf overwogen heeft w a t o p den d u u r 
voor de r u s t o n d e r h e t volk h e t mees t profijtelijk 
w a s : de vri jheid van B a r a b b a s of de los la t ing 
van Jezus. B a r a b b a s zal er in zijn sympa th i e v o o r 
de r o m e i n s c h e heerschappi j niet beter op w o r d e n , 
indien hij l ange j a r e n i n d e gevangenis zuch ten 
moet. Dat plei t te e rvoor om B a r a b b a s los te laten. 
Maar w a n n e e r d e N a z a r e n e r w e e r o n d e r he t volk 
'komt heeft de s t a d h o u d e r een goed tegenwicht 
tegen den invloed van he t Sanhedr in . D a t ple i t te 
dus voor Jezus . E n dan k w a m d a a r nog iets bij. 
De vr i jheidsbond w a s er op uit om o p s t a n d e n t e 
organiseeren; zie o.a. de Loofhut tenfees topstand. 
En deze vr i j scharen zijn op zoek n a a r een le ider 
Voor h u n ondernemingen . Het zou P i l a tus heel 
vî at w a a r d zijn, w a n n e e r hij kon bewerken , da t 
Jezus van Naza re th aan het hoofd k w a m te s taan 
Van deze vri jheidsbeweging. Temeer , omda t ui t 
ihet p roces gebleken was , e n bevestigd d o o r d e 
houding van Chr is tus bij zijn a r res ta t ie , da t diens 
rijk niet van déze were ld was . Voor de r o m e i n s c h e 
belangen was bet d u s ve r reweg het beste, w a n 
nee r Ba rabbas aan he t r ebe l l enk ru i s k w a m e n 

geloovigen èn ongeloovigen. En die worden gezien in 
hun relatie tot Adam in wien ze allen vielen, door wien 
allen onderworpen werden aan het: tot stof zult gij 
wederkeeren. Komt de tijdelijke dood niet over de ge
loovigen krachtens, ten gevolge van hun relatie met 
Adam? Zonder hun val in Adam» zouden de geloovigen 
dien vorm van dood niet behoeven te ondergaan. 

2o. In de tweede plaats lezen we het woord straf in 
den zin: 

„Dit alles pleit voor de stelling, dat de Heilige 
Schrift den dood als straf ziet." (Vollenh. p. 44.) 

Ook tegen deze stelling zal wel niemand bezwaar 
hebben. In de dogmatiek wordt de dood dan ook altijd 
besproken onder de straffen op de zonde. 

Uit deze stelling concludeert Prof. V. nu als volgt: 

„Vandaar, dat een man als Paulus tegen den (eer
sten) dood blijft opzien: liever dan dezen te onder
gaan had hij, dat de Christus wederkwam, zoodat de 
gang naar het graf, die slechts weinigen geloovigen 
wordt bespaard, vervangen werd door een plotselinge, 
ook voor hem noodige verandering." (ld. p. 44.) 

Vreeselijk gaat Prof. Hepp tegen deze uitspraak te 
keer. We spreken hierover beneden. 

3o. Den derden keer vinden we het woord „straf" in 
deze uitspraak: 

Doch tweeërlei uitzicht troost de Christenen, die 
vroeger sterven. Het eerste is dit, dat de straf, die 
ook over hen als over kinderen van Adam komt, 
gepaard gaat met een zegen." 

Ook hier weer de belangrijke bijvoeging „ a l s o v e r 
k i n d e r e n v a n A d a m " ! Als zoodanig komt de 
dood over hen als straf, maar juist déze bijvoeging, deze 
beperking dringt tot de aanname, dat in a n d e r e rela
tie, en dan hier natuurlijk in de r e l a t i e t o t C h r i s 
t u s , de dood geen straf is, maar uitsluitend doorgang 
tot het eeuwige leven! Wie Prof. V. kent weet, dat hij 
van harte zal belijden, dat, gerekend in Christus, iedere 
gedachte aan straf voor de geloovigen moet wegvallen. 
Op blz. 46 spreekt Prof. V. dan ook van wat de ge
loovigen eenerzij ds in Adam, anderzijds in Christus 
bezitten! 

De groote vraag, waarover het bij deze kwestie gaat, 
is evenwel deze: mag bij het spreken over den dood 
bij de kinderen Gods van straf gesproken worden en 
moet zulk spreken dwingen tot het aannemen van een 
aanranding der plaatsbekleedende voldoening van 
Christus? 

Laten we eerst naar Dr Kuyper luisteren. Ik citeer 
de Dictaten Dogmatiek: Locus de Peccato, blz. 110. Dr 
Kuyper spreekt over het probleem van het lijden en 
daarbij behoort ook het lijden des doods en stelt dan 
de vraag: 

„Is het lijden der geloovigen een straf te noemen? 
Ja en neen. (Let wel ja èn neen.) 
Ie. Ja — inzooverre alle firmanten medelijden wan

neer de firma aangesproken wordt, ook al is het, dat 
sommigen niet schuldig zijn. 

Was er geen zonde, dan was er geen lijden; in 
den hemel zal geen lijden zijn; in het paradijs was 
er geen lijden; lijden is de openbaring van Gods toom 
tegen de zonde; aan alle lijden kleeft de reuk van 
de straf over de zonde. 

2o. Ja — wijl het lijden is een straf voor de schuld 
voor het bewustzijn van Gods kinderen"... 

Later verklaart Dr Kuyper het „neen" op de boven
genoemde vraag aldus: 

„Wanneer gaat de geloovige mis? Als hij denkt: 
dat overkomt mij om mijne zonde. Wie dat zegt, heeft 
zijn geloof verloochend, en is zijn Middelaar kwijt. 

J ezus in vrijheid. 'Met Zijn popu la r i t e i t k a n Hij 
aan he t gevaarl i jke s t reven der vri jheidspart i j een 
einde m a k e n en een v o o r n a m e factor voor de pol i 
tieke r u s t in he t J o o d s c h e l a n d w o r d e n . Alle 
moeite , die P i l a tus toch a a n w e n d t o m J e z u s los 
te laten, k a n in deze r i ch t i ng wijzen, (cf L u c a s 23 
VS 20; Mare . 15:12). 

Maa r zie, P i la tus k a n zijn doel n ie t bereilcen. 
'Want l ioewel deze vrij he idsbenden v o o r een zeer 
moeil i jke keuze gesteld w a r e n : B a r a b b a s of Jezus 
van N a z a r e t h ; óf de le ider v a n den laatsben op
s tand, die zijn spo ren ve rd i end h a d ; óf de g roo te 
r a b b i van Naza re th , die zoo p o p u l a i r w a s en die 
zoo grooten inv loed h a d e n d ie zoo vele ma len 
gevraagd w a s om h i m le ider te worden , he t laa ts t 
nog bij Zijn g lor ieuzen in toch t i n J e r u z a l e m — 
tóch hebben zij t ens lo t te gekozen vóór B a r a b b a s . 

M a a r zij w a r e n d a a r v o o r d a n ook dan ig be
w e r k t d o o r n i e m a n d m i n d e r d a n de le iders v a n 
he t volk, d o o r d e ove rp r i e s t e r s en d e ouder l ingen, 
(Matth. 2 7 : 1 0 ; Mare. 15:11). Deze hebben v a n 
•de pauze , on t s t aan d o o r d e b o o d s c h a p van P i 
la tus ' h u i s v r o u w (Matth. 27:19) gebru ik g e m a a k t 
o m p r o p a g a n d a te m a k e n v o o r Ba rabbas . Zij h e b 
ben aan de leden de r vr i jheidsbeweging de over 
tuiging bi jgebracht , da t zij niets , m a a r d a n o o k 
niets van Jezus te v e r w a c h t e n hadden . Zij hebben 
v e r h a a l d h o e d e He i l and d o o r Zijn gedrag e n 
w o o r d e n abso luu t h a d afgewezen een Messias te 
wil len zijn n a a r den w e n s c h van de „testes" . Geen 
ops tand w e r d d o o r H e m begeerd. Geen strijd wi lde 
Hij bij Zijn ar res ta t ie , hoewel Hij die gemakkel i jk 
h a d k u n n e n voeren èn w i n n e n (cf Joh . 18: 6; Matth. 
126:53). Hij beval zelfs om d e z w a a r d e n o p te 
steken. (Matth. 26:52). Ja , Hij s t e m d e zelfs niet 
in met het p r o g r a m m a van de „ les tes" : geen scha t 
ting aan den keizer. M a a r beval zelfs : geef d e n 
ke ize r , wa t des ke izers is. (Matth. 22:21). Zoo 
zagen d u s deze „ les tes" al hxm ve rwach t ingen 
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Want wat anders is zijn geloof in dien Middelaar 
dan de belijdenis, dat Christus Jezus volkomen vol
daan heeft voor al zijne zonden van verleden, heden 
en toekomst." 

Indien bij iemand, dan is er zeker bij Dr Kuyper 
het onvoorwaardelijke vasthouden van de voldoening, 
van Christus en tegelijk daarnaast een blijven spreken 
van het lijden en den dood als straf, l e t t e n d o p 
w a t d a t 1 ij d e n e n d i e d o o d n a a r h u n o o r 
s p r o n g , i n h u n w e z e n , o p z i c h z e l f g e n o 
m e n z ij n. 

Maar wat nog sterker spreekt is dit, dat de Heilige 
Schrift ons in dit spraakgebruik voorgaat! Ook de 
Schrift spreekt van allerlei lijden als een o o r d e e l 
Gods ook over de geloovigen! 'kHeb het oog op 1 Petr. 
4 :17 : W a n t ( h e t i s ) d e t i j d , d a t h e t o o r d e e l 
b e g i n t v a n h e t h u i s G o d s . E n i n d i e n h e t 
e e r s t v a n u ( b e g i n t ) , w a t z a l h e t e i n d e 
z i j n v a n d e g e n e n , d i e a a n h e t E v a n g e l i e 
v a n G o d o n g e h o o r z a a m z i j n ? (Vert. van Prof. 
Greijdanus.) 

Prof. Greijdanus merkt bij dezen tekst op: 

„Ter beantwoording der vraag, of dan ook nog de 
geloovigen door Gods oordeel getroffen worden zooals 
de apostel het hier duidelijk voorstelt, moeten we 
goed onderscheiden. (De oordeelen, die den geloovi
gen treffen zijn vlg. Prof. Greijdanus zelfs de voor
boden, de voorafgaande openbaringen van het eeuwig 
oordeel!). De Heere Christus verzoende al hun schuld, 
en droeg hun straf, en nam daarom alle oordeel voor 
hen weg. Wat hun nu overkomt ook aan leed en 
droefenis, is voor hen geen oordeel, geen strafvonnis, 
maar openbaring van Gods liefde, die hun heil bedoelt 
en zoekt en werkt, ook door wat hen benauwt; vgl 
Rom. 1 :28. Daarom is ook dat lijden voor de ge
loovigen genade. Zij mogen bovendien, wanneer dat 
een lijden is voor Zijn naam en zaak, dienen tot Zijnen 
lof. (vgl vrs 12—16.) Maar op zichzelf is toch alle 
lijden van het schepsel werking van Gods toorn, oor
deel over de zonde. Zonder zonde geen oordeel, noch 
lijden. Zelfs wanneer het lijden der geloovigen dient 
tot hunne heiliging, vs 12, voltrekt zich daarin Gods 
oordeel over wat er zondigs bij hen gevonden wordt. 
D a a r o m k a n d e A p o s t e l P e t r u s h i e r 
s p r e k e n v a n k r i m a ( o o r d e e l ) e n o o k v a n 
t o k r i m a , h e t o o r d e e l of v o n n i s , o o k b i j 
d e g e l o o v i g e n of G o d s h u i s , o m d a t h i j 
d a t n u n e e m t n i e t n a a r z i j n G o d d e l ij k 
m o t i e f e n d o e l t e h u n n e n a a n z i e n , m a a r 
n a a r z i j n i n n e r l i j k e w e z e n , o p z i c h z e l f . " 

(Spat. V. onderget.) 

Letten we dus bij lijden, dood enz. op het „innerlijke 
wezen", nemen we het zooals ze „op zichzelf" zijn, 
dan kan van oordeel en dus ook van straf gesproken 
worden bij die werkelijkheden, zonder dat ook maar 
op eenigerlei wijze de voldoening van Christus in het 
gedrang komt! 

Dat Prof. VoUenhoven die voldoening van Christus 
ten volle tot zijn recht laat komen blijkt wel uit wat 
hij verder schrijft van den zegen, die met de straf des 
doods gepaard gaat. Die zegen is, dat bij den dood de 
vermoeiende strijd tusschen „vleesch" en „geest", „oude" 
en „nieuwe mensch" ophoudt en ook de strijd met de 
booze wereld een einde neemt: 

„Terwijl hier op aarde ook uit hun har t telkens 
booze begeerten kwamen, woont dan hun ziel, daar
van gereinigd bij den Heer in (2 Cor. 5 : 8 ) . Bovendien 
zal ook hun lichaam, hier een „doodslichaam" (Rom. 
7 : 24) straks volgen: het valt, hoewel als „natuurlijk" 
lichaam in verderfelijkheid, oneer en zwakheid be
graven, evenmin als hun ziel aan den dood ten prooi: 

b e s c h a a m d . Van J e z u s w a s v o o r h u n beweging 
en p r o g r a m nie ts m e e r te hopen . 

E n z o o k w a m e n zij e r toe o m vóór B a r a b b a s 
te kiezen, v a n h e m w a s n u h u n ve rwach t ing , o p 
h e m b o u w d e n zij voor de t o e k o m s t ; m a a r tegen 
J e z u s : k r u i s I l e m l He t p le in w e e r g a l m d e v a n h u n 
w o e d e n d geb ru l : K r u i s H e m ! Nie t s m e e r wi lden zij 
me t H e m te m a k e n hebben . E e n s bejubeld , n u 
v e r w o r p e n I E n dan mag P i l a tu s p r a t e n w a t hij 
w i l ; en alle mogeli jke moe i t e d o e n o m J e z u s vrij 
te kr i jgen; hij be re ik t er s lech ts mee , da t m e n 
gaat gelooven, da t P i l a t u s e r be lang bij h-eeft o m 
Jezus te h a n d h a v e n , o m d a t deze zich aan d e zijde 
Van d e R o m e i n e n ges te ld heef t ; hij be re ik t e r 
s lechts mede , dat de w o e d e d e r m a s s a , stijgt tot 
kookh i t t e e n h u n en de r o v e r p r i e s t e r e n g e r o e p ge-
'weldiger word t . (Luc. 23:20—28). T o e n kon P i 
l a tu s n ie t a n d e r s doen d a n B a r a b b a s loslaten. 

E n het vonnis van he t ee r s t e p r o c e s w o r d t t en 
u i tvoer geb rach t o v e r den Hei land . 

Dit Ba rabbas - in t e rmezzo scliijnt v a n gewich t t e 
zijn geweest, n u alle evangel is ten o n s o p d e h o o g t e 
e r v a n stellen. 

M a a r s t e rke r k a n o o k n ie t d e tegens te l l ing ge
voe ld w o r d e n tusschen tweeër le i Mess ias -verwach-
ting, de a a r d s c h e in B a r a b b a s b e l i c h a a m d en d e 
geestelijke d o o r Chr i s tus voorges taan . Wiant ter 
wijl B a r a b b a s belooft : „Mijn Mess i aansche rijk 
is van deze were ld , m a a k t u vrij van R o m e " ; 
onderwijs t Jezus Chr i s tus ons a a n g a a n d e Zijn Rijk': 
„Mijn Mess iaansche Rijk is niet van deze were ld , 
m a a k t u niet vrij van R o m e ' s t y r a n n i e ; m a a r d e 
waa rhe id . Ik zal u vr i jmaken van z o n d e e n m a k e n 
tot k inde ren Gods". 

B. D. K. W'. 


