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dit zaad zal, daai" het in verband staat met den Hei
ligen Geest, als een „geestelijk lichaam" worden op
gewekt." (1 Cor. 15 : 44) ^). 

Hoe kan men zooiets schrijven, als men niet ten volle 
al het borgtochtelijke werk van den Christus aanvaardt? 

En al zou Prof. V. zich nu wat duister, onvolledig, 
al te beknopt hebben uitgedrukt, zoodat misverstand 
mogelijk was, dan blijft nog de vraag kwellen: m o e s t , 
gedwongen door het geweld der feiten, een „ b r o e d e r -
h a r t " in deze uitspraken iets zoo ontzettends als de 
aanranding van Christus' voldoening constateeren? 
Zulke aanranders zijn toch naar het woord van Paulus 
„vijanden des kruises van Christus", „welker einde is 
het verderf". (Fil. 3 :18, 19.) 

Ik kom nu aan Prof. Hepps critiek op de uitspraak 
van Prof. V., dat Paulus tegen den (eersten) dood blijft 
opzien enz., zie boven. Prof. Hepp is er ontdaan van! 
Prof. Hepp roept uit: 

„Zooveel zinnen, zooveel misvattingen! Het sterven 
voor den geloovige allerminst begeerenswaardig? Dat 
gaat vlak in tegen de ontboezeming van Paulus: „Wat 
ik moet kiezen, ik weet het niet. Ik word van twee 
gedrongen: i k h e b b e g e e r t e om uit het leven 
te scheiden (of: heen te gaan, op te breken, te ster
ven) en met Christus te zijn — want dat is het v e r-
k i e s l i j k s t e (of: v e r r e w e g h e t b e s t e ) — 
maar in het vleesch te blijven is noodig ter wille van 
u. (Fil. 1:22—24). Waar haalt men het toch van
daan, dat Paulus voor zichzelf liever tot de weder
komst zou blijven leven om plotseling veranderd te 
worden? Dat zal wel berusten op een onnauwkeurige 
lezing van 1 Thess. 4 :13—18. Doch daar zegt Paulus 
met geen enkel woord, dat hij het levend overblijven 
als een voorrecht beschouwt... Wel onderstellen niet-
Gereformeerde exegeten op grond van 2 Cor. 5 : 1—8, 
dat Paulus in dit opzicht is veranderd, maar dan zou 
de Heilige Geest, die hem dreef, veranderd moeten 
zijn. Zulke uitleggers kiest men toch niet tot gidsen?" 

Men ziet, de zweep gaat er geducht over. 
Maar weer moet ieder, die Kuyper en Bavinck op 

dit punt kennen, vragen: hoe kan Prof. Hepp zoo 
schrijven? 

Om met het eerste te beginnen — dat opzien van 
Paulus tegen den eersten dood —. Waar Prof. Vollen-
hoven dat vandaan heeft? Ik weet het natuurlijk niet, 
maar ik vermoed van Dr A. Kuyper en Dr H. Bavinck! 
Want die zeggen precies hetzelfde! 

Prof. Bavinck schrijft. Dogmatiek, IV^, p. 681, bespre
kende juist die bewuste plaats 2 Cor. 5 :1—8 het vol
gende: 

„Over de hoofdgedachte, welke Paulus hier uit
spreekt, is geen verschil; de apostel weet, dat hij, 
wanneer zijn aardsche lichaam ontbonden wordt, eén 
gebouw uit God heeft; maar hij zucht toch en is be
zwaard, wijl hij opziet tegen den dood, en zou daarom 
liever wenschen, niet van dit lichaam ontkleed maar 
in eens naar ziel en lichaam tegelijk door de hemel-
sche woonstede overkleed te worden, opdat het sterfe
lijke door het leven verslonden worde." 

Me dunkt dit is toch overduidelijk: Prof. VoUenhoven 
is in dezen homogeen met Prof. Bavinck. 

En Dr Kuyper is van precies dezelfde gedachte. Men 
leze: „In de schaduwe des doods", p. 149, dit citaat is 
daarom zoo belangwekkend omdat Dr Kuyper ook de 
door Prof. Hepp aangehaalde woorden uit Filipp. 1 
bespreekt. We lozen het volgende: 

„Vooral één punt staat dan voor u vast, dit name
lijk, dat uw ziel en lichaam twee, en, in die tweeheid, 
toch één zijn. A n d e r s o o r t i g ; want uw ziel is 
heel iets anders dan uw lichaam, en uw lichaam 
is heel iets anders dan uw ziel; maar toch ook weer 
bi j e e n h o o r e n d , want uw lichaam wordt zonder 
uw ziel een lijk, en uw ziel is zonder uw lichaam 
in dien afgescheiden en beroofden staat, dien Paulus, 
de heilige apostel, afbidt als een toestand van „ont
kleed" en „naakt". 

Zoo sterk spreekt hij zelfs, dat hij in 2 Cor. 5 : 4 
niet schroomt te zeggen: „Wij, die nog in het lichaam 
zijn, zuchten, bezwaard zijnde, nademaal wij niet 
willen o n t k l e e d , maar o v e r k l e e d worden". 

Natuurlijk beduidt dit niet, dat Paulus tegen het 
sterven m o r d e en niet sterven w i l d e . Of had hij 
niet evenzeer „verlangen om ontbonden te worden 
en met Christus te zijn?" Er ligt alleen in uitgespro
ken, dat een tijdelijk bestaan a l l e e n a l s z i e l , 
zonder lichaam, voor ons menschen tegen-natuurlijk 
is; dat we deswege tegen het sterven altoos als tegen 
iets, dat onze natuur geweld aandoet, opzien; en „be
zwaard en zuchtende in onszelven zijn", om na onze 
„ontkleeding" hoe eer hoe beter weer overkleed te 
worden, d.w.z. weer ons lichaam terug te ontvangen." 

Zegt Prof. V. nu iets teveel, wanneer hij beweert, dat 
juist vanwege het in den dood inklevende strafmoment, 
vanwege „de reuke der straf over de zonde", die altijd 
aan den dood kleeft, Paulus tegen het sterven opziet? 

Het komt hier maar op goed onderscheiden aan. Het 
sterven op zichzelf is niet begeerenswaard en geen 
echt Christen begeert het. Het sterven hoort eigenlijk 
niet in Gods wereld, 't is een gevolg van de zonde, 't is 
een uit elkaar gescheurd worden, terwijl men eigenlijk 
één geheel moest blijven, het is een weggerukt worden 
uit de „levensbanden" ('t woord is van Dr Kuyper, 
E. Voto I p. 74), terwijl men daar eigenlijk in moest 
blijven. 

Maar dit sterven gaat bij Gods kinderen gepaard, 
altijd, met het vrijworden van alle zonde en ellende en 
het komen bij Jezus Christus! En zóó, zóó wordt het 
begeerenswaardig. 

1) Dit citaat is ook van groot belang voor de kennis van 
Prof. V.'s opinie over het voortbestaan der ziel en het 
sterven als scheiding van ziel en lichaam. 

Bovendien, wanneer dat sterven doorstaan wordt als 
m a r t e l a a r , dat is dus tot glorie van Jezus Christus, 
dan is het eveneens begeerenswaard. En met het oog 
op die beide werkelijkheden spreekt hij in Filipp. 1, 
dat het ontbonden worden en met Christus te zijn het 
beste is. 

'n Operatie op zichzelf is nooit begeerenswaard — 
maar als eenig middel om den dood te ontgaan kan 
men er hevig naar verlangen. Zóó verlangt een Christen 
naar den dood, om wat er mee gepaard gaat, om wat 
na en door den dood wordt bereikt en verkregen. 

Over het willen beleven van Christus' wederkomst 
door Paulus, kunnen we kort zijn. Goed onderscheiden 
brengt ook hier weer licht. Geen enkele Gereformeerde 
neemt aan, dat Paulus Christus nog tijdens zijn leven 
terug verwachtte. Maar iets v e r w a c h t e n is heel 
iets anders dan aan iets de v o o r k e u r g e v e n ! 
Daarom kan Paulus, al verwachtte hij de wederkomst 
des Heeren niet tijdens zijn leven, toch heel goed de 
voorkeur gegeven hebben aan het veranderd worden in 
één punt des tij ds, om aanstonds weer een compleet 
mensch te zijn met ziel en, nu verheerlijkt, lichaam, 
zonder den toestand van het onbekleede-ziel-zijn te 
beleven. 

En dat hij dat metterdaad doet en dat ook uitspreekt, 
daarvan is naar Bavincks en Kuypers oordeel 2 Cor. 
5 : 1—8 het bewijs. 

Ook als we dit alles overwegen en we ondergaan 
pijnlijk Prof. Hepps wondende felheid — dan leven 
we weer in een raadsel. We kunnen in dit alles het 
„broederhart" niet ontdekken. Ook niet den wetenschap-
pelijken ernst. En een diepe weemoed komt in ons op — 
is dat nu de methode om op te bouwen en om verder 
te komen. Neen we verstaan het niet — we hopen alleen, 
dat Prof. Hepp eenmaal nog eens zal wenschen deze 
brochure nooit geschreven te hebben. 

H. C. V. 

W i e wil zich belasten met het werven van 
abonnees op dit blad ? 

Aanmelding aan ons bureau te Goes. 

Het Boek der Psalmen. 
I I I . 

Neen! al die c o m p r o m i s s e n zijn Dis H. tot een val 
geworden , zooals ook, w a a r "wij n o g e e n s op- t e rug
komen , z ie ons eers te arti l iel , zijn vooirstelling v a n 
t r io len en de wijze van indteeling d i e r maat t i jden. 

Wij hebben a l r eeds gezegd, dat zu lke poly-
rhj ' l l ïmiscl ie verdee l ingen n ie t t e p a s komen . Ze 
zijn v feemd aan den tijd w a a r i n onze p s a l m e n on t 
s tonden. 

Als wij P s a l m 42 met m a a t s t r e p e n z ien opge-
teekend', dan w a s de ui tvoer ing daa r in a ldus (op 
i ede re k w a r t één slag, 't zij 'een neer- , zij- of 
opslag!) 
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en d u s vols t rekt n ie t zoo als Ds H. m e e n t m e t zijn 
spr inger ig gedoe v a n op d e e e n e k w a r t ©en t r iool 
en o p de a n d e r e een d u o o l 

pm^^^&hf^j^^^ « 
Ü : 

Bui tengewoon mis le idend o p D s H. zélf, heeft 
deze zijn voors te l l ing van no tenverdee l ing inge
w e r k t bij P s a l m 13 : D a a r h a d hij n ie t dec lameeren 
en r h y t h m e e r e n m o g e n : 

^^p^Sü^^ü 
Ach tot hoe-lang zult Gij, o Heer, mtj gansch ver-
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ge-ten, a l - tyd weer? Hoe lang zal ik in smart ge-

^s ^ ^ m 
ze - ten niets van üw licht en aan-schijn we -
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ten, daar G'im-mer U ver-bei^t zóó zeer? 

niet d u s me t de e igengemaakte , d o o r en d o o r ge
wrongen , zoogenaamde j , t r io len" — welke d ingen 
zelfs hee l emaa l i n deze psa lmwijs n ie t te p a s 
b o m e n ! >-';~ : '̂;»*a:i 

Ds H. h a d o p deze wijze te w e r k m o e t e n 
me t verandfering tegelijk v a n zijn r i jmregels 

i p̂ ^̂  ^^gggg :S 
Ach tot hoe lang zult Qij o Heer, mü in myn 

i ̂ ^ n=ó=^F=^^ m 
jam-mer ver • ge - ten? Hoe lang zal ik schier 

^aa^^^^^- iT^r^r^ 
uit-ge-kre-ten door 't niets meer van Uw aan-schljn 

f4j-U^-L4sfe^fet#=Fy;^ 
we • ten, Een - zaam, ver • weesd zyn ge • ze • ten? 

en d a n h a d vers 2 er , a l s „gedidht", als volgt uit 
k o m e n te z ien : 

H o e lang denk t Gij, d a t ' t e e n z a a m har t , 
D o o d m o e v a n 't s a r r e n en p lagen , 
Nog voor t k a n z o n d e r te ve r sagen? 
Mijn vijand groei t v a n d a g to t dageai 
D o o r mi jn v e r k o m m ' r i n g , mijn Magen. 

(Men zinge met u i t e r s t r u s t i g n e e r - e n opr 
s l aande h a n d (op i ede re kwar t , d u s in i ede re maat, 
één n e e r en één opslag) eers t D s H. 's ze t t ing ©n 
d a a r n a d e onze e n vergete voora l n ie t d e maten 
me t de o n d e r T ^ gezette no>l;en in precies den-
zelfden tijd u i t te voeren als -die wa,arin d e andere 
v o o r k o m e n ! E n als dan da t al les goed to t wie 
deze opgaven repe tee rde , doo rged rongen is, vragc 
zu lk een zich af, d e n k e n d a a n wa t Ds Haspeir 
e r v a n maak te , of deze gelijk heeft m e t zijn bladz. 
X V I : „ Z e zijn (onze psalmmeloidieën) van zulk een 
zoodanigen eenvoud, dat elk k i n d zie k a n leeren. 
Dit geldt v o o r alle volken en h i e r d o o r w o r d t het 
vooru i tz ich t geopend', dat in d e volgende j a r e n ©en 
n i e u w psa lmgezang door de w e r e l d z,al gaan.") 

E n zóó zijn al die P s a l m e n me t „ t r io len" van 
Ds H. tot s t ru ike lb lokken e n remischoenen gewor
d e n voor èn zijn eigen w e r k èn d a t v a n diegenen 
die z ich met d e m o e i z a m e t aak z o u d e n zien belast 
deze v e r w r o n g e n no ta t i es vóór t e spe len vanaf 
'orgelbanken en aan te geven vanu i t dirigeerge-
stoelten. 

Geen oogenbl ik d a a r o m hoeft Ds H. e r a a n te 
denken , dat zoo a a n s t o n d s zijn bunde l „een terug
gave" zal blijken te zijn a a n de overa l Neder-
l a n d s c h z ingende chr i s tenheid , d a t zijne muziek-
redac t i e s w e e r a a n al le de Chr i s t enen een aan
slui t ing zul len geven a a n h u n n e v roege re gemeen
schap . 

E e n i eder die Ds H, ' s p r o e v e n van A tot Z door
s c h o u w d en b e s c h o u w d heeft, z iet a l r a s da t Ds H. 
maai- heel weinig begrepen heeft van „ d e ziüvere 
schrijfwijze van he t oorsp ronke l i jke r h y t h m e in 
he t h e d e n d a a g s c h e notenschr i f t " , n o g m i n d e r van 
d e wijze w a a r o p onze p s a l m e n gedaciht en gezon
gen zijn. 

E é n s p r e k e n d voorbeeld , d a t o n s n ie t verleideai 
zal nog m é é r o p Ds H.'s t r io len af t e geven, dodi 
een goede vergel ij Icing aan de h a n d doet o m te 
la ten zien h ó é w a a r d i g en v o o r n a a m d e oorspron
kelijke u i tvoer ing in tijdtnaat, t e m p o was , vonden 
w e n o g i a P s a l m 141. 

Vols t rekt n ie t in d e „soepe lhe id" {?), in de „sier
l i jkheid" (?) 'die Ds H. imi tee r t m e t zijn gepavoi-
see rde no tenba lken , ging d e t i i tvoer ing v a n dezen 
P s a l m 
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M a a r in de v e r h e v e n h e i d en deemoed, r eeds 
geteekend in d e n n o t e n v o r m , w a a r i n Goudimel 
dezen p sa lm v o o r d e huisel i jke muziekbeoefenmg 
in die dagen zette, ook om ze d o o r middel daa r 
v a n te be te r in de ke rk t e lee ren zingen. 

(Men z inge en spe le de breede , rustige^ heete j 
en ha lve no ten m e t o p de Iieele één neers lag en 
één opslag of, w a a r aangegeven staat , é én neer-
e n een zijslag, e n v e r d e r d e h a l v e n i eder één slag 
— al les in de zelfde v e r h o u d i n g en o p de maniei' 
van P s a l m 13!) 
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Grand Dieu c'est - toi que je ré • cla • me 

E^e^e s 
Heer ik roep in ang-stenen noo-den 
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Prê - te l'o - reil - le,é - cou - te moi 

^- ^ ^ ^ ^ 
Haast U, ach haast U, kom en red 
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