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we 't dus hierin samen eens met V., dat de m e n s c h 
onsterfelijk is. Hoe je dat onsterfelijke dan ook noemt''. 

Ook Mamix betreurt den oorlog aan de V.U.: 

Zooals gij weet, was er Yoor de jongste synode 
onzer kerken en tijdens die synode eenig gerucht 
over ongerustheid in onze kerken over allerlei vree-
selijke dwalingen, 'die ons kerkelijk leven weer zou
den bedreigen. 

Ik moet eerlijk zeggen er weinig van te hebben be
merkt. 

Even later: 

Prof. Hepp doet aanhalingen uit gesöhriften, hij 
citeert, maar 'bij zegt niet van wién hij citeert en uit 
welk werk. Zijn citeeren kan toch navraag lijden? 

Ik ken toevallig de geschriften en weet de citaten 
thuis te brengen, maar ernstige menschen, die dit 
niet konden, zuUen toch zeggen: voor ik zoo krachtig 
wil veroordeelen als Prof. Hepp zulks doet, zou ik 
toch gaarne weten wie bedoeld worden en wat zij heb
ben geschreven. 

Wanneer men tegen iemand zulke ernstige beschul
digingen inbrengt als Prof. Hepp zulks waagt, moet 
hij die beschuldigingen goed fundeeren en elke be
wijsplaats, die hij noemt, moot kunnen worden geveri
fieerd. 

Men kent het woord: geef niij twee regels schrift 
en ik zal u aan de galg helpen. Men zou de uitdruk
king kunnen versterken door te zeggen: geef mij een 
paar citaatjes uit een geschrift van U en de galg 
staat gereed. Maar het zou niet de eerste keer zijn, 
dat de galg, die iemand oprichtte, ten slotte voor hem 
zelf bestemd bleek te zijn. 

Ala wij nu eens gingen zoeken naar citaatjes uit 
Prof. Hepps geschriften met dezelfde vooropgezette 
bedoeling om hem te laten hangen, dacht dan iemand 
dat dit niet lukken zou? 

Daarna: 

Het is mij onbegrijpelijk, dat het Prof. Hepp moei
lijk kon vallen, in degenen, die hij bestrijdt, volslagen 
medestanders te zien. Daar is in wezen over den 
rijksten troost voor het kind van God, die er ligt in 
de verzekering VELU zijn zalige toekomst geen verschil. 

Het gaat alleen om de vraag hoe men dezen troost 
het best onder woorden kan brengen. Hoe men in dat 
spreken over die dingen het dichtst blijft bij de Schrift. 

Dus is bet louter een woordenkwestie, naar gij 
meent, zal men mij vragen? 

Ik antwoord: zoo is het, maar daarom is deze kwes
tie niet onbelangrijk. 

Prof. Dr K. Dijk maakt in „De Bazuin" enkele op
merkingen: 

In de eerste plaats deze, dat ik met deze scribenten 
(de predikanten van Assen) dezen gang van zaken 
ten zeerste betreur en het meer dan jammer vind, dat 
tot deze inmenging van de liberale pers in onze 
kerkelijke zaken aanleiding is gegeven. 

Even verder (nadat Prof. Dijk heeft geconstateerd, dat 
de onrust NU gaat heerschen (ook door het Ned. Chr, 
Persbureau): 

Ten tweede mer'k ik op, dat hierin niet onschuldig 
is de methode, welke P r o f . H e p p in zijn brochure 
volgt, waar hij n.l. geen namen noemt en allerlei 
anonymi bestrijdt. Ik weet wel, dat hij dit doet om 
aUen schijn te vermijden alsof hij het op bepaalde 
personen gemunt heeft en alle aandacht te leiden tot 
de zaak, waarom het gaat, maar hoe langer hoe meer 
betreur ik deze methode. Zij heeft ook ongunstige 
resultaten. Zij, heeft tengevolge, dat onze menschen 
angstig worden; dat ze gaan raden, vermoeden e n . . 
verdenken; dat ze dezen niet meer vertrouwen en 
genen verketteren; dat ze bij het beroepingswerk 
achterdocht gaan koesteren e n . . . er vrees komt ovei 
de gemeenten. Zij is voorts oorzaak hiervan, dat men 
te weinig concreet de dingen voor zich ziet en zich 
voorstellingen gaat vormen, welke kant noch wal 
raken. Indien P r o f . H e p p wist, welke conclusies 
uit zijn brochure worden getrokken, zou hij misschien 
schrikken, want men meent, dat er onder ons predi
kanten zijn, die leeren dat dood dood is ; dat de ziel 
een Boort zieleslaap doormaakt; dat van een voort
bestaan geen sprake is, en P r o f . H e p p weet maar 
al te goed, dat dit laatste door degenen, die hij 
bestrijdt, niet geleerd wordt. En zijn methode heeft 
ook tengevolge, dat niemand der aangevallenen zich 
verantwoordt of verdedigt, want wie staat nu op om 
den volke te verkondigen: die gevaarlijke leeringen 
zijn van mij ? Zulk een onthulling is van niemand 
te verwachten. 

Voorts wijs ik er op, dat nu reeds de critiek haar 
stem verheft, dat de meeningen der betrokkenen niet 
geheel zuiver zijn weergegeven, dat P r o f . H e p p , 
hoe hoffelijk en ernstig, hoe degelijk en scherp be-
lijnd zijn brochures ook zijn, niet voldoende recht 
doet wedervaren aan het gevoelen, dat hij als een 
gevaar voor ons gereformeerde leven den volke voor
stelt, en dat daarom het debat vertroebeld wordt; een 
critiek, welke dan eerst ten volle tot haar recht kan 
komen, indien de aangevallenen zelf zich gaan ver
dedigen, m a a r . . . dit is door de anonymiteit onmoge
lijk gemaakt. 

En eindelijk moet mij dit van 't hart, dat ik het 
juister had gevonden, indien P r o f . H e p p , die een 
van de a c h t deputaten der Gen. Synode is, met het 
bekendmaken van zijn standpunt gewacht had; hij 
grijpt thans op den arbeid van deze Commissie voor
uit; hij zegt ons nu reeds hoe het is en hoe het zijn 
moet; hij spreekt van ernstige bezwaren en kerke
lijke tucht, en terwijl hij reeds publiceert en met zijn 
brochures doorgaat, wachten wij op onze kerkelijke 
deputaten, die druk bezig zijn deze zaken voor . . . de 
Synode van 1939 klaar te maken. Het is wel vreemd. 
En ik vermoed, dat straks een der andere deputaten 
tegen den eerstgenoemden ingaat, en de deputaten 
elkander buiten de muren bevechten, terwijl zij daar
binnen werken tot den vrede der kerken , 

De „School met den Bijbel" (dhr L. v. d. Zweep) 
schrijft: 

Of dit geschrift impressionistische abacadabra is of 
bestand tegen een logische analyse, kan ik niet beoor
delen. De slotsom, waartoe de hooggeleerde schrijver 
komt, dat er een afwijkend gevoelen niet slechts van 
een gangbare opvatting, doch van de Gereformeerde 
belijdenis bestaat, achten we ontoelaatbaar voorbarig. 
Daarom is het zeer te betreuren, dat dergelijke ge
schriften thans het licht zien. 

„De Wekker" zegt: 

Jonge menschen komen ter catechisatie, en vragen 
hun dominee: „is de ziel nu onsterfelijk, ja dan 
neen?". Het was voor eenige dagen, dat mij een 
achtenswaardig ambtsdrager ontmoette, die ook 
sprak over den diepen val van de Gereformeerde 
Kerken en van het „puurste heidendom" in die 
kerken. 

Nu zij men hier toch niet al te voorbarig in zijn 
oordeel. 
Even verder: 

Wanneer men nu al dadelijk spreekt van „het 
puurste heidendom" dan lijkt mij dit toch wat al te 
onbekookt. 

Wij moeten niet vergeten, dat wij eeuwen lang in 
de zielkunde ons hebben beholpen met materiaal" uit 
de school van het — heidendom (Aristoteles) en dat 
zelfs onze Gereformeerde Vaderen in hun strijd tegen 
het voluntarisme een richting in de psychologie hul
digden, die grensde aan het intellectualisme. Wij 
hebben, w e t e n s c h a p p e l i j k , eeuwen aaneen ge
teerd, op wat traditie ons heeft nagelaten. 

Tenslotte: 

Ik kan hierop niet verder ingaan. Al moeilijker 
wordt 'het, zoodra het substantiebegrip wordt gesteld. 
Maar wel wil ik waarschuwen, dat men niet al te 
spoedig kome tot de conclusie, die wij hier en daar 
al gehoord hebben : Hoe vreeselijk toch, in die Gere
formeerde Kerken. Het wordt daar puur heidendom, 
puur materialisme, ze loochenen de onsterfelijkheid; 
dood is dood. 

De wijsheid wacht en boort. 

Ds IJ. K. Vellenga in „Gerei Kbl. Drenthe en Over-
ijsel", meent. 

Dat men zich in zijn behandelingsmethoden van 
een zaak moet voegen naar eenmaal door bevoegden 
vastgestelde richtlijnen. 

Dat geldt ook ten aanzien van de behandeling der 
verschijnselen van „dreigende deformatie". 

Wanneer de kerk in synode zelf een gedragslijn ter 
behandeling van de leergeschillen heeft vastgesteld 
behoort men zich daaraan te houden in den zuiver-
sten zin van het woord. 

Daar houdt men zich niet aan als men handelt als 
Prof. Hepp. 

K. S. 

STEMMEN UIT! 
^ O N Z E 

Op de stiaten van Askalou. 

Hooggeachte Redactie, 

Nu U aan het ingezonden stuk van de Asser predikan
ten D's B. A. Bos en Ds D. Scheele een plaats hebt wil
len inruimen, vergunne U mij een enkele opmerking 
in het midden te brengen: 

We zullen het er over eens zijn dat het zijn nut heeft 
als over onze kerken in de niet-christelijke pers juists 
berichten en mededeelingen verschijnen. Maar de vraag 
mag gesteld, welk belang er mede gediend is als alle 
verschillen en controversen die in eiken levenskring, dus 
ook in de onze gevonden worden, breed worden uitge
meten in allerlei organen buiten onzen kring. I k w i 1 
d a t m e t n a d r u k w r a k e n , wijl nóch de objectivi
teit, die men voor het publiceeren er van aanvoert 
noch de zaak zelve er door gediend wordt. 

De directie van „De Banier", het dagblad van D's 
Kersten, heeft dezer dagen aan een onder ons in de 
Geref. kerkelijke wereld niet geheel onbekend journa
list een brief gericht van verwijt, dat hij de in dat or
gaan verschenen artikelen over het „heidendom" in de 
Geref. Kerken niet tot een bericht heeft verwerkt en in 
de pers gedii tribueerd. Die journalist heeft geantwoord, 
dat zijn consciëntie hem zulks verbood en hij niet be
reid was als mede-christenen voor „heidenen" werden 
uitgescholden dat verder te brengen. Het antwoord 
luidde, dat er dan toch wel een objectiever instelling 
was die dat wèl deed, n.l. het z.g. Ned. Chr. Pers
bureau. De betrokken journalist antwoordde, dat de di
recteur van dat bureau dat met eigen consciëntie moest 
uitmaken, maar dat deze journalist bleef weigeren. Als 
men in onze kringen zich ergert en terecht, aan het 
boodschappen van onze onderPnge verschillen op de 
straten van Askalon, dan wil ik daarop antwoorden: Gij 
hebt gelijk, maar een van uw e i g e n menschen doet 
dat eiken dag. D'e bulletins van het z.g. Ned. Chr. Pers
bureau, een particuliere instelling van een niet meer ia 
actieven dienst zijnden predikant onzer kerken, bevatten 
schier eiken dag allerlei mededeelingen van onverkwik
kelijke schermutselingen onder Geref. theologen en er 
zijn dagbladen in ons land die er k o l o m m e n van op
nemen. Ik heb de bewijzen in ruime mate voor het over
leggen. 

D'aartegen wil ik e e n p r o t e s t laten hooren en ik 
zou gaarne zien, dat allen die zich over deze schandaal-
journalistiek terecht verontwaardigd betoonen en die op 
welke plaats dan ook, eenigen invloed oefenen, mede 
daartegen hun stem verhieven. Tevergeefs zal men in j 
eenig orgaan waaraan Geref. menschen medewerken of ' 

waarvan zij de leiding hebben, zooveel critiek en ten-
dentieuse berichtgeving van en over andere Kerken Tin
den als tegenwoordig — dank zij het afkeurenswaardig 
intermediair van bovengenoemd bureau — verschijnt in 
niet-Geref. organen. Dat is onze eere. En niemand onzer 
moet onder welke schoonschijnende redeneering ook Tan 
voorlichting etc. zich laten verleiden tot het publiceeren 
van zaken die voor J a n Publiek kostelijke aanleiding 
zijn om eens heerlijk te gnuiven over die kibbelende 
theologen in de Geref. Kerken. Zulks kan niet behooren 
tot de voorlichtende taak van welke instelling of publi-
eist ook. 

U dankzeggend voor de verleende plaatsruimte. 

Hoogachtend, 

's-Gravenhage, 27 Febr. 1937. 

Uw abonné, 

W. G. F . SGHEPS, 
Journalist. 

N a s c h r i f t . „De Banier" is nóg brutaler, dan it 
vermoedde. Intusschen raken we met al zulke „interker-
kelijkheid" al verder van huis. Ook met het „inter
kerkelijke" persbureau, als dit doorgaat met het aan den 
verkeerden kant plaatsen van zijn sympathieën, niet zon
der duidelijke openbaarmaking van die sympathieën. 
Het gebruik van het woord „christelijk" wordt tegen 
woordig zonder eenig „zelfonderzoek" verkregen. Men 
verstaat eronder: in overeenstemming met de massa 
dergenen, die christenen heeten. D's Kersten noemt zich 
christen; ergo, als hij klinkklaren onzin laat drukken, 
geven we het verder, indien het zoo uitkomt. En zoo 
worden de christenen ook in hun ouden mensch gepro
longeerd, en Christus wijkt al verder uit het gezicht, 

Bovenstaande was reeds geschreven, toen dr y. d. 
Vaart Smit mij een Eifschrift van een brief zond, door 
hem geschreven aan den heer Algra. Waar deze brief 
voor publicatie bestemd werd, ben ik niet onbescheiden 
als ik dit ontstellende deel er uit citeer: 

In de derde plaats, aangaande „v e r k n i p p i n -
g e n" in 't stuk (op welke prof. dr K. Schilder doelde) 
deel ik U beleefd mede, dat deze in dit geval geschied 
zijn op verzoek van de inzendende groep zelve. 

Het blijkt dus, dat „De Banier" eerst zelf onzin schrijft; 
en dat dan later het persbureau waarvan dr v. d. V. S. 
directeur is, op verzoek verder doorgeeft wat dit or
gaan als „editio castigata" gepubliceerd wil zien. Eet 
mag daardoor nog feller in zijn onzin zijn (wat dr T. d, 
V. S. bizonder goed wist), toch wordt het doorgegeTen. 
En met een onderscbriftje voorzien, dat aan de onwaar
heden nog te meer relief geeft. Als we daarvoor een 
persbureau moeten hebben, dan mis ik het liever. K. S. 
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