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noe nlel bemerkt). Er fs toon cen commizsie banoarni,
die volgende vorklaing prblicesrde: i
COmImisse, ..

gehoonl de verklaring van Prof Dr J, Wuterink,

i, dut Wi gheh aan hel Gereformesrd  bolijden, dat
de #oon Gode, de Twecde souwigs Persoon der Heilige
Drictenighaid, de onperseonlijke menschelijke natunr
poeft aangenomen, niet alleen wat hel lichawm of
vlerech anngaal, maar ool een ware menschelijko
winl of geest, ook weotenscehappelijk gebonden
achit, niel alleen £ kel i, maar ool wat de tormen
betrell;

b ot 8l zijn vroegeve nitspraken in deze Dierar
verklaard ol gocorrigeerd woeten worden e hij nopit
hedoeld Heaft letd anders (@ laeren;

“yan oordeel, dat door bovenstannde verklnring rolls
e poringsie sehijn vian eon confessionee] gesehil (=

ELRTEF LR R i Tl | T
consinteeren, dot Prof. Dr J. Waterink on Ds H.

Steen In de gerecen Kwestle principifel geheal met
elkander atconrd gann, terwijl eventuesle struciuur
versehillon in deze wisschen hen door boiden wordan
goreapecteand”™ (ein (Mel™ I Mel 10048)

Benigermate bekend el wat gleh bezig was ool e
spelen in de gercformeerde wersld, hob ik woon dueelijk
gearhravEnd

SSommmbcon dunken misschion, dat hiermes sen soort
van pacificatio bereikl ie, Hel zou echier ook moge-
lijk Kunoen  zijn, dat In deze vrodesverklading een
bisgin van mleuwen st maar dan met andere gros
peering. van voeor- en legensianders, gegeven 18

Tk meen, dai de (ol ongekende hoogte. opgevoerds
polemiek, geopemd door de Professasren Kuyper an Hepp,
weel heweifnl, dat (K gosd zag.

Welnu: de comuubsais, hierbovenbedoelil (wuarin ook
PPeof. Hepp =itting had), schijnt nog al ingenomen
mol fepands verklaring, dat hij ook wat de Lo
men hetrefi sieh wolenschappelljk gebonden arht:
ef] I5 doarmede Bhd ingenomen, dot ozl oo, danrom
wolle den gering=ten schijn van een conlessiononl geschil
anthent, gelfa al bljven ar structunrversehillen” over
Wi voor ons slen strucliarvarschillen als  gewdlchibger
dan zelflinding In de ferminologie

Minr o de Profissoren Vollonhovin en Dooyeseernd !
Torminelogisch binden =] zich nlet In alles aan el
Jemisrmeane  bolijdon™; dat Knn ' Crouwens g,
omudfar hit” helijden xelf terminologisch gosr versohil
lemel b Prol, Hopp zijoereids bhoodt bun oo endor-
schelden tormoen oit dat bolljden’”™ woor, consiobecit,
dat er versehil g, én wil don ook deamoce annfooten,
dat zlj nfwijlen.

Mpar Prol. Hepp besit (o e Joer der delsBendinid ann
e temwinoiogie for belijdenis. el zich niel welin
sehappelijlk  gebonden  goackt. Waar e Calechiamis
spraekl van deie persomon, danr spreskt hij van drie
LERen™ 2, Dt hrengt dus mee, dol ook hij fedtelijk
wi# pebondeon wil zijn {evenmin #le de Peofessapo
Valltnhoven en Dooyeweerd) aan de belljdenis-ulispraak,
pintrent Gdo vervoniging en het ooderseheld dor iwes
nafuren van Chrisius in dén PERSOORT. Als de he
fifdonts sprookl van den goddelijken Persoon die
o meongcholljke natuur aannam, dan wegt Praf Hepp
terwer: Dot tweede goddelijko k5

Zonder twieskenis ks dal niet, ook nlst In de waare
neering van den geopenden aanval

Meon Inite, om il in e mlomg op de laniste woorden
vl dn lantste oot b dit artiesl

En als de lezer dol gedaan heeft, dan Keeren we
et hon teropg bob de o den sanhel van dit aetikel
gestelia vraag: waarom wil Prof, “ﬁ[:l].l...'.' on walk danr
verdor volgl, Als Prof. Hepp nan zlin collegn’s voor
de  vierschnor des volks volkomen rechit had willen
ooty dan had b moston visiropstellen:

2 verwerpen van list dilepima: perssonlill &0 on-
lmllljjk ok lastste el (irkt goncomen: ol Soord
wani iy postatiseh ")y

manre At wil nmtoordifk nog ol tegeen, dot e
il leeran, dot de miensehelljfke patour van den
Helland ,parsoodnljk"™ wos:

e Knn fmomers fegen dén 1d van sen dilemoen, van
o Alternatief, Geawnor hebben, om versebillende mde:
nen, B, omdat men et dilemmin gell niet aanvasned.
banr nehit;

en wirikt: genomen, acht ik, Profl, Hepp het
difemma ook nlet nanvancdbanr, als het
nankomt op watlenschpppelijk spragk-
Eebruik

Alg dit wna vooropgesteld, dan zgoa alles al dadeslijlk,
ol heal wat veiendelijkor goklonken bolbsn O manre
W awijgen van heel wat anders.

K. 5

I} We lozen o sen (niet letterlijk gedic-
teord) . dictanl™:

wW il mogen dua segeen, dal er dreio
ikken in God zin, of een drievouidig
drigvuldig ik in God. Nu do vraag: sziin wi
hivrmede nu wol gevorderd als wij zoggen: God is
tén in prrsoanlijkheid, en drie in ik:
zegaen wij dan wiel pigenlgk: God 1a één in ik, en drie
In ik¥ en ponesren wij don niel de egen alle loghm
i gaande stelling: d0n s gelifk drie? Dat zou alleen
migelifh el ol men pergoonllkleid oo ik idenfifi-
coerdn, Toch mnet dasebi] brewanr worden gemaaki.
Dy poreconiikheid kan zeer zoker optreden ald cen
ik, muar i2 miot identiok met het ik, Do pereoonlijk-
held lagl zolls coder menschen eim meesdecheld van

ken in zich fog. Dat (s} reeds in de Schrift aan-
wiaiy, ol slorksl In hel laaisto desl van Iom, 7.7
(0E7—"28, bz 104,

Hiotnn volgt dan oen redensering over Rom. 7. Ge-

woen wordt op, v 15, wn Volg#ndd versen, 1
Danrna fﬁﬁﬂ;’?ﬁﬂtﬂihﬁﬂf"ﬂu_:' }

wMot de grootste duidelijkheld wordt hier onder-
solwiden fusschen dweo fkken @ cen ik, dut hal gooedo
ot wil, en eon Uk, dat het gosde wel wil; een [k, dai
het kwnde hast en cen ik, dab diel kwnde doct Toch
Lluft Paoive onder dat alles &n persooniijkheid; de-
zollde persoonlifkheid. .. Zin rmrmnnmkhﬂmi in zoo-
vereo #if is herboren, i eijn goeds fk; =ijn persosn-
Iijkheid, in zooverre 2l Lot kwade doal, i& rijn boozoe
ik, En nu niet hlerult concludeersn, dat zifn persoon-
lijkhoid wil fwes fkken i@ samengestold.. . zijn
persoonitikloid val niol oileen in twiee ikken, Wat
dit betoekent ter llustratio ¥an do Trinlteitslesr, zul-
lan wij een andermanl glen.” (bie 11.)

Daarna wordl gehandold over Galaten 2:20. We
laen ofp hle 125

JMier Lobben woe weer de miysiieke taal van de
twoa ikkon @ bhet doode bk verklonrt 0 K. 8. 1k el
niol meer, wanl ik bon mel Cheistus gekroist. Hos
kan dat doode ik zoo sproken? Alleen door de par-
soonlijkheid ven Paulus. Danrunil s ook het herboren
ik non hel woord.... Mier (is) dus de déna por-
sonnlkheid Paulas, dia cen dinloog laat voeren door
aijn twos (kkon, voorgesleld door zijn doode e zijn
lovende ik. The twoe Hken in do déne perscondijkheld
wan den levendeon  ehriston sullen altibd bijven he-
looren tol de pimigmats van de plates (geloofarand-
solon, K. 50, .. Ook ongaloovigen, die de pistea (hel
geloof) niet hebben, onwedergeboronen, hebbon soms
(1 iets (10, wat dasrmede oversenkoml. Ook zualke
mnnschen merkon roak fols dulbels ln zich . Goathe
bl donrian do Klasdieke ulldeakking gogeven in
zijn bekend @ #wei Seelen woloon in meioer Bruat
(lwed glelen wonen in mifn binneoste, K, 85, T
donkor zoa hior vertolen: . twoes fkken wonen in zijn
persoonligkheid” (ik nist, K. &), Odethe gal dasr-
msle weer de srvaring van alls ménschen in alle
tijden, Do mensoh voelt zich in het blonesste van 2'n
bionen geen eenleld; sn die vértwesvondiging van het
ik moel worden loegeschréven aan do gratin com-
munis (alzgemeene genade), welke een krachlig geluid
Imal bLooren in de consvientie, die tenslotie ook sen
atomn ia wam hel ik, peen bovennatuurlijie stem, ter-
witl dug de twee ikken bij den geléovige ontsiann door
de gratin pasticolavis (bijgondere  gopade). oe die
ziil, il voorkomen van meer dan één 1k in denzeifiden
persoon 15 em slgemeen verschijnsel. En danebi] ko
uil uog, dat vour de nieawers peychologis (8 nesr-
golopd hol vorrpzsende probleem van de verdobbeling
van hei ik In een gohisd anderen vorm."”

(Miernn volgen dan allerlel watenswaardigheden om-
trent pratfenton nif krankainnigengostichten, abmormiade
lieden, eto)

Tl zoover dit dictaal, Voroudard? Ik geloof het
nfel: alu fk me niel bedrieg, moel men nog slesls daze
dlétaten bestudecren voor candidanis- en doctorale exa-
mons ann de V. I Bovendien: Prof. Hepp citecrt zell
in =ijn brochure (I1) een uitdrukkivg van Prof, Yollen-
hoven Tooob 188, Calv, en Ref. Wijsheg), wanrvun Th
J. 0. Bopwmapn dexe wesk in Almolocschas  Kerkbode
virmoedde, diut o by Praf, Vollenhoven vorvallon was,
Ik lant dat builen beschouwing: Ik venag alechiz: wal
leeri e aan de ¥, U7 En als Prof. Hopp ona wil
deen kivgen fegen ziin collega’s, dhn veagen we inel
ol volste rechl nsar zifn eigen mesning. Wni da mifne
belreft: ik gelowl van hoesl dle redenee-
ring hierhoven nints, an nohvaned evenmin de
hier povolgde redenderm ethod e, — ol zou {k or ove-
ripons nfet ann denken, daarom op le troden tegen Prof.
Hepp, Ik hond me liover aan Prof. Grofidanus, dis
(Komm. Rom. Botlepburg, 843 bij de woorden in Rom:
T: 16 (wal Ik doe) opmoerkt : dit sprekl niel van zijn
innoelijk denken on willan, maar van zijn lovensopen-
baringen, sedachionuitingen, daden”, en die op bie 346
zogt: . Dearmede stelt hii In gloh goeen
twoaidrlel ik doch slell hij do kern van ziinen par-
woot, [egenaver 2lin overlg bealnan, zijn ik tegenovee Zijne
livhomolifke on geestaliike &rachten, en doze lantale ol
overheorsolil door de miichl der zonde. Vgl Dre A
Kusper, Do femeeonw Grafie [T ble B4 vv”
ot 8 Prof. Grefidnnns, die hier vorwijat naar Koyper's
Gomosne Grate. Op een andere plants (11 319) zogt Tir
A. Kuypor :

w00 T nok siand da herboren mensch or nan bee.
Nint omdat or iwes ikken in him zijn: &in
ik van den ouden Adam en dén nnder ik van het
kind van God, maar omdat do ddno  zaellde ‘perscan
do déne maal spreckt van zin verborgen weszen, on
il anders manl van den vorm, waarin b wltkomt
voor de woreld., .. Woat ia'ong genoay, xoa de
gevaarilike leer van de bwes fkken manr Iz afge-
sniden,"

Het is te hopor, dat sommigen nno beler begriipen,
dan vroeger, welke govaarligke consequentiies sommigen
sien in do gemeene-prabie-theoris 4 In Prol. Hepp. Den
panstannden  schriiver van  eon  niowwe  Delormatie-
brochure over de gemesne gratlc zij bij voorbaal
yorsekerd, dal we zin hierboven geoitéerde opinis (ook,
waar zo de verhouding algemeenn en bijzonders genado
botreft) zeer hedonkolijk vinden. En de broedérs, dio
plmaar klagen over hel loslaten van Knyper
en Bavinek, mogen cens wlen hos Prof. Hepp in
don opbouw der trinileitsleer constroverde mal behuolp
van materiaal, dat Dr A Kurper aféanijden wildeo
als ook terminolegiach zeer gevanrlijk
Hot i8 jammop, dil nllée (e moolon opmerken. Masr ala
Prof, Hepp {en die hem ter Synede stennden) niet
anders willen, dan moeten 2 de  gevelgen dragen.
Slechils intrekking der brochures kan ong of toe hewi-
gon een dispuul te saken, dar Prof. Hepp aell gewild

sl

2} In het digtany 1927—98, We 12—14, losst mon
diaarover wilvoerig. Da voorbeeldan mosten dienen als
illusteatis bii do loor dor deie-cenigheid. | Tomand
bekends voor don litiereehter in Enpelamd, dat hij
eon dubbel-ik had, Fijn misdeifl had by geploegd mal

Hel waschbekken en de bhanddoek.

Amn den vopravemd van den groolen exodus uil
hel diensthuls der xonde, gt de Heiland mel Zijn
discipelen rond den Paaschdisch. Zacht vall het
licht van de ollelampen over hel gezelschap, De
cyangelist gchrijft boven dit tafercel: | lefde Lot
lil einde’. Dal s manr piet Helde {00 hel einde
van Jezus' loven, manr liefde (of het einde, tob do
uilecste 5 der lclde

Als wij op de diselpelen zien, zouden w ;
neigd zijn om Yo spreken ven | ellende m!iﬂ ﬂ
cindo”. In zeleren zin gebedren in de her'k de
naarste dingen ter wercld! Zi kibbelen nls kintde-
ren: jif 2zl pp miin plaats!” De eerverschillen
drefgen dit Inatste samenzijn van dou Hellond mel
Lijn jongeren 1o bederven. En het s alsof de
Satam hoant: Danevoor belt Gij oo den heoeel
verlalen! Voor zulke sujellen! Laal ze poaar do
hel goan, ze verdicoen hell Voor con goode -zl
mopalijk lemand bestaan (e slerven, moar Yoor
dulke mensclim |

Miar Jezus in &0 volle kennis van en i
yerbonduibeid non de Wel, welbor cisch lisfde i
paml nanr de denr, wonr het woschbekken staat
ey de handdoek liglh In hun run op het mooiste
jlekje zijin de discipelen dane voorbi] gestoven.
Tronwens, vostwasschon is een slavenwerk Een
korporanl-slaal, cen sliof mel strepen zal e zolfs
den neus voor optrelken: daar bin ik niet voor!”
Munar Jezus dogl alsof Wl een slaal is en ieder
onzer cem god! Loden =i, die nllesn weten wan
cen bliksermen ult de verborgenheld, eens denken
aan den Heiland med den handdoek !

el de Christus ons hieralleen amnsehou K
onderwijs in nederigheid? Tk gelool het niet. Is
voelwassching wanr Jezus' elgen woord miel eeld
van de reimiging van de dagelijksche zondon? Wel-
ud, wij moelen daorin Gods medewerkers zijn,
lemand beefl gezegd: Er is onder chrislencn zulk
eon gedrang om de moofste plaots, er moedl moee
een dringen zijn om bij den honddoek te komen

Nu zijn or geloovigen, dic als Petrus de voelen
driftig lerugtrekken en hel uwitschrecuwen: Niot
illeen de voelen, mansr ook de haonden en bel
hoofd! Zif hebben hel rijke evangelie niel ver-
stean: Gij zijt geheel rein' Zf  veranderen het
woord: gijlieden zijl rein, moar niel allen! o de
armedijke veronderstelling: Mogelijk s er wel &n
onda u, die rein s Zij wachien op een genmde-
thaad in verloochening van Gods genadewerl

Wij kumnen hel waschbekken ook il verkeerd
hegrepen  nederigheld  voorbijgaan. Wij kunnen
Tedencoren: Mijn voolen zijn zoo. zwarl, dal ik
van de voelen van mijn lrocder nicls durf lo 2.
gen, 1k kan in het besel van miju onvolkomenheid
tloen alsol mijn broeder geen swirle voelen heefl
on uitroepen: O, wal ecen schoone voelon! O, wal
een fronie voeten! Deze tdmiration muloelbe, doen
wederkeerige bewondering en vlelerij is zelfs hecl
irg in onze christelijke kringen doorgedrongen,
Munr dun hinkl het christelijlc leven voort op ver-
moclde en: brandende voclei.

Ik kan van dien plicht der liefde echier ook eon
carricaluur maken.

Dan peem ik meol een tragisch gezicht hel bol-
ken opg hang demonsiratiel don haoddoek  over
mijn wrm en poseer in die houding voor den folo-
grail als de noare-Korwoll jes<iscipel ]

Dan heb ik mifn loon weg!

Ao gulke oppen-pedicoren hahben wij peen he-
hrefle

Wel aan de dagelijksche vervalling voan de wet
der liefde In de voclwassehing

Ik denk, dal er heel wal minder tuchtzaken op
de apenda der Keekellike vergaderingen  souden
komen, als wi] het voorbeeld van den  Heilind
micer voor gogei  hielden

Ik meen, dat als wi] ons geloof in deze weken
op den Zaligmaker concentreeren, er beel  wal
moeliijlcheden wil den wog gullen worden geruimd,

Dan zal de God der lefde en des veedes met
ons zijn!

N. B

wijn twendi (k: nu stond b In 2iin éerste 1k voor et
By schanmde zich voor 2'n twesde ik, Toch vroog hi
eiraf voor hol twebdo ik, omdat Wij zich dawevoor vioes
antwoordelfk gevodlde, Zifn iweede ik koo nlel logge-
maakl van zijn porsoonlijkheid. Welnu, zoo is bel ook
in de {riniteit (dreie-sonbeld), Niet leder ik (is) af ro
scheiden van de pessoonlikbeid Gods; feder ik, nist
pathologisch, is de porsconlighhield Gods, of, gelijk men
het tol nu toe uitdrokte: jedér porscon is het beels
wezen Gods” (hlz. 140
#) Hior volgl eem opmerking over de  Griekschoe of
Latignzels woorden ousin®” (woeran), of  essentia’
(waren ).
«Wie mun- den Vader, Zoon en Heilizon Geesl oen

guillke inter-triniinrleche ploots  loekent, voor hem
wordl de lerm ousia” gedruki door groota




