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rwakheid en ook de verzon in zch, dat wij
liet menschenwoord mel Gods Woord verwarren
of vercenzelvigen, Maar het sacrament doet nog
scherper dan de prediking het a priori van Gods
work legenover al ons werken en gelooven uif
komen. Hier voelen wij nog dieper, dat het eigen.
lijke van den ecredienst een , Ereignis” is, waars
over wij niel beschikken, doch wanrin en wanre
door beschakl wordl over ons %)

Evencens Barthinansch is deze voorkewr, om-
dal hel in hel sacrament niet slechis om de waar-
held, maar om de werkelijkheid gaal. Hier wordl
hel nog klaarder, dal het Woord Gods, dat over
onige schopping en verzooning on verlossing han-
delt, ons niel slechis als ziel, maar in ons gansche
menscheijn, waarloe ook ons lichaam  behoorl.
aangaal, Lichamelijkheid is het cinde der wegen
Godds, 16 Dt js dan ook de intieme gedachle, en
niet zoozeer overwegingen van eerbied. als de
saerumenloele boweging ook ons lichaam oo
nouw bij den cultus belrekt.

BRarthiaopnseh is alverder deze voorkeur, omdal het
sacramentl hel ons nog meer dan de préediking on
mogelijk maaki, om #an hel krois voorbij te
loopen en tol cen theologie der glorie e vervallen.
Het beleeken! inderdand de allerlaniste grens, Tor
wijl wij brood eten en wijn drinken — die op de
avondmanlstalel niel zonder de opoifering van hiel
sohepsel nonweziz zijn en zich hier aldus de
nalunr verhoflt tegen al ons stuk-denken en kagol-
pralen van de waarheid, worden wij teruggewor
pen naare den allereersten ganvang, naar hel eigen-
lijlke eerste on laatsle woord van God, dat slechis
Hij ons zeggen kan en wil 1)

Maor hiertegenover is het weer meer invioed
van Tillich, om asn hel sacrament een rekeoren
voorrang le geven, omdal door de schepping God
in de natour allerled | Michtigheit” pelegd heell
en dus Zijn beerlijkheid beter in de stoffelijke
dingen don in den klank van woorden zich mani-
festecron kan

Wanneer de sacrnmenleele beweging voorls zoo
spociaal van de | verborgenheid” des avondmanls
gpreckl, on daarin den eeredicnst laal uillocpen,
bedoell ze hiermee niet, dal de Heere Jezus Chris-
tus in ons werkl al wal de leckenen ons voor
cogen stellen op een wijze, die ons verstand te
hoven gaat en ons onbegrijpelijk is, gelijfk de wer-
king des Heiligen Geesles verborgen en onboegrij
pelijk is. (MNed, Geloofsbel., el 35) Mane mel het
mvaleriviee van hel sicrament bedoell men, dat
(rod zich wol openbaarl, doch legelifk verborgen
houdt, en dat hel tesken van Zijn openbaring lege-
lijk Zijn verberging is 1'%

Uit de overluiging, dal de prescotie Gods zich
an hel avondmanl bizondee moanifestecrl — hoe
dit dan ook wordl ingedaehl — wordl  meer
hegrifpelijk. Indien dit het geval is, don kon ook
to planls waar il geschivd! geen gewoon kerk-
gebouw, maar mocl hel wel cen soort gewijd huis
zijn, Dan is ook de amblsdeager, die hel sacra:
ment bedienl, vooral pricster, en dan s een zekere
rangoride onvermijdelijk, hooper of lager, naar-
mafe men dichier hij deze bediening of o verder
vanal staal. Dan moel ook hel kerkelijk janr naaw-
keurig waargenomen. Wanl dil is niel meor hel op
gezelte tijden herdenken van de heilsfeiten, manr
eon vernieuwing  daarvan voor ons cigen Jeven
(hlz. 20 De avendmanlsvieringen op hel rhyih
me van bel kerkelijk joar zijn ais 'Lware de voort
zelling van de Inearnatie van Chreistus, 17 Dan
heefl zeifs lelleens van Gods gijde oen offerande,
ja e zellovergave plaals. En  dal  hierbij
de. vieeschwording nog  weer voorrang  lkrijol
boven de Kruisiging, laal zich volkomen begrijpen.
D wleesehwording is immers het groolsto christe-
lijke mysterie of sacramenl ') In haar blijkLt het
immaors, dal, wanneer God komt, Hij niel alleen
tol menschen, manr ook als mensch komit, #)

Doch door dil alles verliest de sacramenleele
beweging de besle goederen, die ons wil de handen
der reformatic en van de apostolischs kerk, ja van
{iod zell tocgekomen zijin Doch hierover DV, in
oen slol-artikel nog nader,
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Hemelvaart,

IEn als Hy dit geregd had, werd Hij opgenomen,
ilnar xij het zagen, en cen wolk mam Hem weg
wvan homnne: oogen. Haned 1:65.

Het is zeer mocilijk ons voor (e stellen, wal
Jozux' hemelvaarl voor Hemeélven geweest is

Wi zijn anrdseh, en van nature zocken we ons
deel in dil leven; en zelfs als genade con nicow,
geeslelijk en hemelsch leven o ons wroechl, en ons
oo peopend woerd voor de dingen dic boven zijmn,
— dan bliit toch nog deze anrde mel haar ver

houdingen en hanr goederen zulk een belangrijk |
Stdstl

behouden in ons denken, onze verwaeh.
tingen, onze geluksvoorstellingen. En wi] kunnen
ons danrom %i moeilijk eenig denkbecld geven
van wal de hemelvaarl veor Jezus zélven ge-
wieesl s

Toch betrofl die hemelvaart cerst Hém, cn past
het ons bij dit heilsfeit voar alles le bedenken, wal
het voor Jepus beteckend Meclt, dal Hij van deae
aartde de hemelsche heerlijiheid binnenging,

Deze aarde, — wal had ze Hem anders  ge-
bracht dan strijd en lijden en dood? En dal waar-
lijk niet alleen aan het eimde Zijos levens; doch
van den aanvang ol had Y hier beneden den
toorn Gods  gedreagen fegen  de zomde; had  Hij
niel anders gekend dan menschelijke en duivelsche
vijandsechap, waarliegen Hij immer weer, zondor
rusl, moesl inworsielen; had 11§ sleehits geademed
in een worehl van boosheid, die Zijn heilige ziel
mel afkeer vervoalde, En wel Ing er vertroosting
voor Jezus in de wetenschap dal Hij den wil des
Vaders volbrachl, en verlroosling ook in de lelda
ier diseipelen; maar 'L was zoo lang en zoo bang
cor Mij aan dicn wil des Vaders: len einde oo
had voldann, en hoceveel deoefheid hebben o
vorstand en kleingeloofl juist van die discipolon
Hem aangedaan.

Maar nu, — de hemel,

Met welk verlangen moel Jezus omhisig hebben
gezien; nanpe de volle rust en slovelooze vrede,
nanr de verzadiging der vreugde voor Gods aan-
gezichl; mel welk cen sterke begeerie heefl Hij
hel oogenblik verbeid, waarop de Vader Hem lol
Lich wenkte, en den wollkenwagen Hem legemioel
zovmil,

D hemelvaarl is voor Jeeus cen onbesehrijMaro
overgang geweest.

Didr den verzoenenden Vader le onbimoelen ;
geen loorn en verlaling. moar enkel gocdkeuring
en lielde in £ijn oog e legen; didr den Heiligen
(Geesl in hemelsche male te ontlvangen:; de zallgen
te #ien, die Hij kocht mel Zijn bloed, en hun aan-
Bidding le ontvangen: de engelen, en al de nooit
gezieme heerlijkheden des homaels,

Ja, — de nooil geziene heerlijkhedon.

Want zeg nu niel, dal toch de Zoon van God
de hemelsche schoouheid, waarin Hij thans in-
goleid wierd, reods kende, ITmmers betrol Biel hier
den menseh Jeens Christus, In Lijn menschelijke
naluur was i nimmer daacboven geweesl, Nooil
had Zijn menschelijk oog den hemel gezien, noch
Zijn cor de klanken daar vernomen, Jezus had wel
di Ll gekend, niel den hem el Hoe zal Hif oo
de volmankle schoonbeid bij God liebben genalen.
En dan de hellige beveediging Zijner ziel, dal Hij
daarin het loon onlving op Lijnen arbeid; dat i
de opdrachl des Vaders had vervuld, en Zijn liefde
dien Vader cen volkomen werk kon aanhioden : en
dat HE e Yoorlooper was van con volk, dal slraks
eouwig mel Hem in de hemelsche heoslijpklieid
zon leven.

- -
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Is hel niel goed, bij de hemelvaart vode alles
e denken aan wal deze voor Jezus zelven pe-
weiesl st

“'jj doen dal le weinig,

Veolal geven we oims er eerst — oo niol gehoel

- pokenschap van, wal die homelvaarl voor ons
beteckenl. Wal ze dns nut, s de vooropliggende
Vriag,

Maar toch, — waar deze lantste veang waarlijk
in het hoart leefl, daar zal ook die andere niet
ontbreken. Want het kan nict anders of een ziel
din behoeltig grijpl nonr de schaften van Jezus
hemelvaart, zal in Hefde en dankbasrheid Hem
prdenken die ze verwierl, Al zouden we dan per-
soonlijk nog nlel verzekerd zijn van ons deel ann
Christus, dan zal hel loch onze begeerle zign dal
i verhoogd en verheerlijkl worde, die Zich gal
voor verlorenen. Wie ongevoelig blijft voor de
eere cn zaligheid van Jezus Christus, hoe kan
hij eenmanl zijn plaats hebben onder de schare
der verlosten, die daarboven jubelen zal: — Het
Lam, dal peslachl is; is waard le onlvangen de
eore on da uunhiddil:g on o de hl!ﬁl"“jkllt'il’l-,

Maar wie in de verhooging en genteling van
Christus blijdsehap en voldoening heefl, die mag
dagrin hel kenmerk deagen, dat hij in liefde aan
Christes verhomlen is, Zou hel Lichaom zich nicl
verhiengen in de verheerlijking van hel Hoofld?

Klimme dan op Hemelvaarlsdag de Kerk des
Heeren in den geesl op nanr de hoogle van den
Olijiberg, en zie ze hanr Heiland na in Blijdschap
over de zaligheid die Hij geniet

felfs, — doch Zijn zegenende handen  weer-
spreken die onderstelling, — maar 2000 indien Hij
alleen voor Zichzelven ware opgevaren, dan nog
zou liel een [eeslure voor Zijn gemeonle mopm
zijo. Ze zou zell meegeniclen in de genleling van
haar Jezus

Iij die ter helle daplde yoor zondarven, — Hi)
hebbe do ecerste on hoogste sandacht bij Zijn
hoemelvaarl. Zijn verheerlijking zij de diepsle be-
veediging onzer ziel, (Hij zal leven; on men zal
Hem geven van hel goud van Scheba, en men 2ol
geduriglifk voor Hom bidden; den ganschen dag
zal men Hem zegenen',

|18 V. Al

— pa— il =

L
r oW e =
n =y

i

JLLLL T

KERKELUK LEVEN

Nieuwn meeningen inzake 1jden en starven. (V.)

N Heidegger en Sternberger vraagl ook Max Scheler
de asndachi, Over diens welenschappelijke positie in
het algemesn, met namo over zijn phasnomenologische
methods, spréken wo hier thans niel. Wo wilzen sléchis
op enkele ditallpunten, die met ong onderwerp in ver.
band staan. Wa denken in de voornanmsie ploats ang
wat Scheler leert over ljden en dood. Van beteekenis
zijn hier xijn geschrilton: Vom Ewigen im Menschen™,
zijn opstel: JYom Sinn des Leldens”, zijn hoek S Weson
und Formen der Sympathie &0 #ijn verhandeling over
Wil undd Fortleben®™. In deze lantsie spreckt hij zlch
il over wezen en kentheorie van den dood

Hij stelt daarin drie yeagpe:

o Wat is de dood?

b, Hoe is hij ons gegeven?

e Waol voor zekerheid hoblon wij in betrekking o
hem?

Schelors antwoord komt in hooldenak op hel volgen
de nesr.

Helgeon wi] GJewven™ in biologischen zin nosmen, dos
gich nan ons voor op twee manlersn: 1o als esn groeg
vin  sddgennordige yvorm-  on bewegingsphaenosmonon,
wiuar to pemen Bl dieron, plamten, menschen; 2o, ol
een proces daf eon elgen vorm en sieactuar heef),
behooronde 108 2ijn wezen, DNt prodes verloopl aan apj
jichnam. Dif is esn vasie, eon constante grootheld, die
als zoodanig den achtorgrond vormt voor alle onderyin.
lingen von de OrgIne.

Do struetuuy o van olke willekeurige phase van het
[ovensproces oo van het bwostziin dearvan, heefl drie
SHukken™: de directe panweglgheld in het heden (x),
voerledon-zijn (1), tookomstig-zijn (z),

In ddege drie viakken™ nu liggen diie denrmes cop
respondesronde  kwalitatief-verschillands soorten van
hondelingen, correspondecrendes mel x, 1, & Het zljn;
1o, direct woarmemen, 20, direet herinneran, 3o, divect
verswnchton, Dege deie handelingwipten fijn principieed
vorachillend van nlle indirecte (niet-onmid
dellijfkel waarneming, of herinnering, of verwach.
ting; indirect genoemd, omdat zij (in tegenstelling
met de serste drie, die Immers direct of dnmid
dellijk waren] slechi= kunnen plants vinden door
middel van concludesron of  reprsducesren, of asse
clfaron.

Let men doarbif dan op het Uebaam, dot den achier
grond voor dit proces vormi (zle boven), dan s in elk
ondeclboor tijdpunt cen over heden, verleden on foe
komst zich wverdeelemgd levena-totaal voorhanden, De
grootée, de omvang van dit totan] evenwel Inat xich,
bij bhel vender guon van het lovensproces, ophlets
verderlen In bepanlde richiing: Immers, die omyang
groeit, voor wal hel viak van het verleden o
gaat en neemiaf voor wat dut der toekomsl -
brefe. Mel de hoaveslleid van fel (o elk oogenbiil resds
geleefde loven vermindert zich de hoeveelheid van
het beleven-kinnen. De speslrulmte van het leven
kdnnen wordt meor en meer ingeperkl en geringer;
mant de druk van hel verleden waisl on nesmt o,

e dond 8 nua, volgeng Scheler, niet ceon bloot o
pirisch bBestonddesl van onze ervaring, Neen, hiel be
hoort tof het wezaon van de ervaring vao olk leven
dat #£ij op den dood gericht is Do grons, dis asn hel
Ievensproces door den domd gesteld is, is altijd doeor het
levengproces zelf als wel gegeven,

Het g duidelijk, dat in deze eschouwiog ven Schelar,
voor goover o hler ter sprake kwam, feitalijk mog niel
geraaki is aan hel bijbelache problesm van et sterven
als ven bepanlde, gequolificerrde manier van wittreding
uit dit loven. Wal Scheler (of nog tee opmerkie, han-
deldo feitelifk slochts over el afloopen van bepoalde
lovonsprocessan, afgedacht nog van de wijze, wanmp
dit gescliedi, nl, al of niel als gevolg van vlook of
verstoring, Wat Scheler in dergelijke beschouwingen
opmerkt over oud worden, en voerouderen, zou Wy
grootendeels to hondhoven zin, lodien, oo een voor
beald te noomen, ieders leven bewnst aangewekal Wis
op cen hem asugekondigd tockemstig punt dos tijuls,
waarin het leven-vannd zou moeten verlaton worden,
lant one zoggen op do manier van Elia's herelvanrt
Toch zou w0k eon wijze van verlating van dit leven
nog geen ,dood” kunnen hoeten,

Het begrip odood” wordt nog wel door snders elamen:
ten geconstiiceerd, by, doot dad der vechroking der
verstoring on van het ljden, O dus e welen, of
Scholer inderdond in strijd Koml met Gen, 1, o0k
waar het den zondeval prodikt, of met Rom. 5 132, dat
dem dood nls van-boiien-afingedrongen ziet, ju dan
noen, mosten wij ons atvragen, wat hij van don zin van
het liden zegl.

Over den zin van het lijden zell spreeki Scholor uit:
voorg. Wif betoogt, dat alle lijden der erciturod 628
oljectieven zin hoett. Fr is cen algomeen begrifp, wilr
omider nlle lijden kon worlen gesubsumesed, Het fo
meelste en algemesnste | Oberbegrill” voor alle ljden 18
dan dat van bet ol fer Zoo is ook de dood in objec
lieven zin oan offer Hol orgunische individu, segt
Scheler, heeft dit offer te brengen ter wille van o
yvooriplanting der saport, De ooreaken wvan den
hangen dan ook oorspronkelifk op hel allarnauwst samet
met de oorzaken van die substantie en lkeacht-vorllozem
welke zell weer met de voortplanting verbonden zijn-
In gelijken zin is olle loed en smort con offer-ecvaring
van sen deel ton bate van hiel geheel, en van het lager
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ter wille van hel hoogere, Lijden en dood zijn don ook
feitelijlk  goen  skandala”  (strofkelblokken)  voor het
probleem der theodicee. Wont het i juist omgekoerd,
Foodra men mansr lijden en dood subsameert onder de
offergedachie, brengl men het probleem der theodices
verder, Hlerin giel Scheler don ook de beleckenls van
het christelijke geloof, dat immers el deze olfersides
op treffends wijze naar voren bracht door gijn prediking
van hel barmbarige, vrije, planisbekleedends offer
liglen van God zall in Christig
k3

Op dee veaag o, wal dan eigentijh wel do jnhoad
vafi het begrip offer” s, antwoordt Scheler, dot het
offor oversl optroedi, waar het mindera schode lijdt
ter wille van het meerdere. Indlen op bet niveau vin
het lagere een schade geladen wordl, die (epelijkertijd
ap Booger terrein iete goeds in het sansijn roepl, en
die xulks neodeakelijkerwijze doet, dan s er het offer.

Met name treedt het offer volgens Scheler op in e
verhouding tusschen deel” oo gebeel”, Met zulk een
relatie van deel” en  gelicel” heeft men bijvoorbeelil
te makon bij alle dusgenanomde Jevens-senhedon™ (col-
organizme; organleme on soclanlblologivch  totaal),
Voorie kan zo ook annwerig rijn bij alle geestolijioe
persocnseenheden In bun verhouding fot watl Scheler
durft noemen do Gtotaliteitsprsonen”, waarvan de on-
kalingen dan weer Jeden” gifn, BE die totaliteltspor
gonen”™ donkt Scholor dan san ootie's, stalen, kecken,
culiuurkringen

Mt gezichispunt brengt dus de bepaliog van de be-
tpekends van den  dood” weer pen stap verder. Want
nu s de dood te zlen als een offer, niet alleen ter wille
vari do vouriplanting, manr ook ter wille van de in-
standhouding, do bawaring, resp. de ontwikheling of
Stelgerung” van el soorigeheesl.

En van het ljden geldt dan hetzelfds, Do smort s nu
oo moeorl van dood-To-het-klein. Het deel offert doaarin
hetel] zichzelf, hetzi] zijn bloal, ter wille von het ge-
Il GRS

Fon nemen lijden on dosd hun plaats o, in den op-
bouw van het al, en dit paar weeensnosdwendigheid”,
BEr s een cualitatiove différentatie, er s een zelers
hiernrchiseering cn taakverdeeling, van het vitale .pge-
heel™ in relatie tof zijn deelern. Hoe sterker en inien-
alever deze differentiotie ote. optreden, dos 1é nodd.
rakelijloer en onvermijdelijker worden losd en dood,

En zoo worden feitelifk tusschen de stervens- on
barenswesin de granzen nitgewischi, gelijk ook tusschon
deze baddi en alle grosikrampen, £o- heblson alle den-
el fdin zin, Evenals de vooriplanting sen boven-zichzalf-
uit-groeien yon het individa heeten Kan, doch deze groel,
dit  bovep-zich-gelf-ultkomen, zell op zijn bourl weer
herust op veortplanting van de intro-Individusele cellen,
waariit een orgnan is samengestelid; oo 15 do dood
oo ieis ols-con groeikramp in het leven van hel indi-
widu, dat  boven  =ichzel! uitgroeil. Geboortepiin oo
slervenssmart gijn beide een offer, al is dan de corste
een ieoken van nieawen ophloei, de tweeds van die af-
sterving van het leven.

Voor Schelers I"'Hﬂl' im dus de factor van doosd] e
pijn een kwestie van de vorming van  nieuwe verhin
dingen, Iagd is op hanr heurt weer son warking van
de opbouwanie, elkanr zoekends erotische krachten der
Ievenseanheden (of monaden), Hier llggen associnties
met Schelers begrippen over sympathie on lefde, die
wr verder laten rusten, Liefde is oerkracht van alle
verband-legging voor watl de rulmie aangaat, 0 van
voariplanting voor watl den tijd betreft, Daagrom schept
] de voorwaarden voor bhet offer™ in den met hoar
meskomenden dood, én In de pijn. Pijo en doeod st
men wit de liefde

Al wondt nu het begrip Jllefda” hisr erotisch  be-
paald, toch iz ook zdd dere opvatting van Scheler met
den bijhel in strijd. Hier wordi immers cen pliolij Ke,
ftmartelyke ondervinding als ¢anig in asnmer
king kamende manfer van beBindiging van hel levons
proces handeld, en over alle mogelijke levensgeschie-
denis nitgehredd, De diepe klool tusschon Schielers thieo-
e ¢n de Schrift laat zich constateersn nist alleen voor
wal e kwestie van de voorwaardon van hel intre-
den van dood en pljn in de wersll betrell, manr ook
yoor wat hat offarbogrip anngaal et offer wordl
hier ol gemeen genonkt. Het s natuur phasnoméesn,
Doeh de ,prisater”, die, niet kmmchiens biologisch
bepoalde  verbanden”, doch vanwege ambtelijk-
rechielijko ,verbonden” offert, al wore hol ook sichzell,
Is Schelor onbekend. Ja, eigenlijk wondt zulk een
(hooge ) priester. hior onmogelijk gemankt [mmers, op
Schelers standpunt i alle lijden plastsbeklesdend, en
Blle lietde afferliefde, Kon offer, dat don rechisvioek
inderworpen s, en dit eindeutig” (ol ulidrokking
bremgt, vindt in dezen krachtencyelus gesn plaals Warnl
alle offer is nu eweldewiig”, Alle offer heefi con Janus-
kop, Het weent, maar locht tegelijk. Hol cerste dan
Vanwege de prijsgeving van hetl leven voor helgeen men
lief heeft, on het tweeds vanwege de  levensvrougde,
Dwnns |, wie niet zou meggent GHel aterven B\ omi)
gewin®, Daarcm is ook de vooriplantingsacte de hoogste
hust, many tevens (en hier volgt Scheler de opvatiing
Wan Goethe), de eerste corzank van don dood.

Deze opvatting Jeest Seheler In de Christelijle Lijdens-
lter; en domrom acht hij dews don ook in strijd met
die van het OUT., dat in het lijcton sen roc hts handal
g, oon stral-lijlon, woorean  Justifiecatle
" foo to kennen wviel, Het Christendom, oo zegt
E_"h't'll‘n aitdeed ljdon en offer van dexen justificatie-
3. De figuur. van Chrlatus’ lijden & dan ook voor
Schelors hesef schoon, niet, deordat het den vloek zou
Wegnemen, doch wifl et den oud-estimentischen wian,
de fantusls van cen aan het Ujden inhaerent v1oak-

maoment verbroaki on ontkent, Hij drukt het 60 uit:
de groote paradoxie van het Jodendom, wanneer het
spreekt over den lijjdenden rechtvaardige,
verdwijnt als een droppel in de zae in het beeld van
het schuldelooze ljden van eon mensch, die tevens God
Is vour vreemda sehuld, san mensch, dio tavens God s,
on dus de vrijheld van het offer, van alle offer
woor laat zlen, In Christus’ Hjden wordl de vrijhedd
van het offer, en fevens van alle offar geloond. Het
olfer is goen zaak van rechi=-voldoening, doch van vrije
liefdo,

Deze lijdens-dialoctiek heeft dus grondig afgerekend
met alle veoronderstellingen van de openbaring der
Behrifll Ingake den zopdeaval, en van Rom, 5:12 Vel
komen sonsequent is het dan ook, als Scheler zegt:
S zondeval Iz =lechis hot grenzsbegrip dexer lijdens.
dinloktiek",

K. 8

Verloving.

Pezer dagen viel mijn cog nog cons op drie ulspra-
kim over een ondarwerp, dat gewoonlijk de belang.
slelling van jonge menschen heeft: verloving

N perste wns  een siefling, in de dissertatie van
Dy 8. . Dee, e luid; ,Verbreking cener ver-
loving in Airijdig meot den geesl van hol
gevende gebod”, Jeder begrijpt dat, als deres stel-
ling wanrhaid beval, het anndal zonden togen het zeven-
i gebod belangrijk stijgt

Da tweede niispraak vindl men in e Schatkamer”,
Junl 1018, alwaar in een levensberleht van wijlen Prof.
e P A B Sillevis Smitt geeegd wond, dal gonoemile
hoogleeranr adn allen, dis met de herderlijke 2org
waren belnst, dezen wenk gal: Bif verloving
van cepn lidmaat der Kerk met sen onge
lonvige, is het ongecorloofd om door het
kKerkelijk vermanan aan tedringen op ver
breking der verbintenis an dus ook, om
glechis onder bheding dier verhreking
toa te laten tot het doen van belijdenis
des gelools", Dal dit de opvatting van Prof, Sillevis
Smitt geweeat s, werd ons althans versekend doeor
De Iy van Popln, destijds (e Bunnik.

En da lnatste ultspraak, die ik op het oog hod, s 0
vinden in het werk van Prof, De W, Geesink, ,Van
‘s Heeren Ordinantién”, 115, ¥ we lozen dear; Leidt
het op elkander verliefd worden tot een varioving,
waarvan het doel altijd heot huwelijk
moet zijn, Christelijke jongelieden zullen den srnst
van oon goodanige verbinding verstaan. £ rullen niot
alteen  op elkanders  witwendiglichamelijke, maar
ook op clkanders innerlijk-geestalijke
slgenachappon zien, en daarbi ook, of ar
eenheid van geloofsovertuiging ls....
Hel afraken van son verfoving is ochier in vele opzich
ten e betreuren... Zeker, de voarloving moet
dienen om nlkander naderte leeren Ken-
non; moar cm Zehzell het smartelijke, hot krenkende
van oon verbroken verloving te besporen, zi] men ulterst
voorgichtig met het aangaan van, hosds men el voor
overiflde verloving. Naar wat ziin moel, mag
de verloving allecen ¢indigen in het hu-
wolijk, inden echit™ Tot zoover Prof. Geesink,

Opzettelijk logde ik deze drle citaton naast elkander,
omdat 2o elkanr kunnen sanvullen,  Naoarwat zfin
moat”, alidus Prol. Geesink, .mag de verloving alleen
sindigen in het huwslijk”™ Da hoogleernne wil zeggon:
alg allos good wis, dan moest het vanzell stosds o266
gaan. En dat zal onder ons wel niemand betwlfelen,
dio huwelljk en verloving als ernstige zaken opnesml
Voor ons ig een verloving meer dan een soort kennis-
making, lels hoogers dan éen procineming”; wanrion
trouwens anders de openlijke nankondiging
yvan verloving? Verloving iz wel degelijk, indien zo
sulver wordt opgevat, sen wederzijdsche  belofte van
trouw voor hel leven, Ze mag dis nlet worden gesloten,
voordat  de  wederzijdschs  kennismaking wel woover
gevorderd is, dat men geloofl te welen, wal men ann
elkaar heeft.

Toeh neemt it niet weg, dat men zich niet log maken
kan wvan de algemesne opvattingen, die in onge om-
geving gelden, en dus de socinle mochisgeldigheid der
verioving mede bepalen. De verloving staat nu eon-
manl nilet mel st buwelijk gelijk 1o hel huwel{jlh =&l
leggen wij hiet zwoariepunt; nlet In de verloving. En
daarnit volgt dan mei, dag, wie eenmanl sen zondige
verloving aanging, wel degelifk vorplichi is, die te
verhrokon, Eon gondige verloving ls by, een belofle van
troww aan wie God niet diont, Aan wie veeemd blijit
nan het leven der Keek, Zulk eon verloving is zelf
eom zonde tegen het Te gebod; want het huwelijk (en
dun ook de verloving) bedoell niet alleen lichamelijke
on mpatschappelijke conheid, doch bovenal eenbeid
dok goosbés, Wie eenmanl sen verbintenis wich heeft
yoorgenomen, wasrhil onmogelijk is senhedd des goss.
tes, eenheid van goloof, die moel — ols dat nog kan —
die dwaling horrenpon.

Overigens  bodenke men steeds: lichivaardige
verbroking eenor verloving is strijdig met ilen
peast” van hel Te goebod, Maonr wvédr dezs stelling ga
de anders: lichtvaardige verloving zelf is
strijlig mel el zevende gelsod.

Voordal men dus, om op een eersle dwaling ferug
ta komen, .gebrolk moken” moet van het feit, dot de
gocinal  bepaalde nlgemeens opvatling der verloving
ona e kansen biedl iol het onikemen asn den stk
van een definitiave dwaling (een ellendig huwelijk),
Binde men zich aan de ehristeli ke opvatting der
verloving: want d an kan met veeugde hoar verbreking
ala ronde tegen het zevende gebod bi] voorbadt
arkend worden, K. 8,
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Schut uw Heom!

De Heemschulbeweging {s o natuurlijk wielle
kemd Zif vond haar geestelijken vader in Vietor
de Stuers, die als een paladiin der sehoonheid
in ons parlement de lans brak voor het [Hel
landsch-vigene in sledenbouw. en landschapsbeeld,
Lang een déénling, heeft zijn streven vrucht ge
dragen en wordl thans door de vereeniging van
dien neam voorigezel. Hel gant daorin maar niel
ont hel behoud van den Zaanschen Molen en van
de Lrker Broek, Hel goal tegen den confectice
Louw mel zijn karakterlooze siraten, hel gaal legen
de nivelleeringszucht die Amslerdom en Moskot,
Den Hong en Parijs wil gieten uil éfn vorm, wil
maken paar hel gipsmodel van zulver-maleritele
behoeften, Schul uw Heem! wil dus niel peggen )
conserveer al het bestannde, masr restoureer in
den oorspronkelijlen stijl en bouws it noar natio-
naal moliell

In dexe leuze vinden wij ook een schoon parool
voor den strijd op hel breede lerreln des lovens,
Wij willen geen confectie-volk zijn, of de coupeurs
den naam deagen van Marx of van Hitler, maar
wij willen schuiten den Hollandschen Heep, wij
willen restanreeren in den Colvinistischen stijl,
waarin wij eenmanl grool zijn geweesl,

Hel is op de steigers echier uilkijken wal de
klok slaal. Niel iedere las steonen s peschikt
maleriaal en er zijn wel panmemers, die  juis
ter bectnemers mochlen genoemd worden. Bijv, op
de steigers loopl glunderend rond de liberale ae
chitect. Het is hoogst merkwaardiz dal hij letler
lijk nicts heefl geleerd, Dezelfde cigenwaan, die
hem sroeger deei! pochen het denkend desl der
matie nit te maken, doet hem nu elken posden
mantregel cen liberalen maatregel noemen en elk
groot staalsman als feitelijk cen liberaal voorsiels
len. Evenals in do oude verkiezingsdngen heelt hij
ook thans de wilte das omgestrikt on doel zich
wls de vriend der kerk voor. Maar wij vergelen den
sirijd onzer vaderen niel Wij vergelen niol, dat de
liberaal den Bijbel van de school heefl genomon.
'Wij vergelen nicl, dal hij in elken sirijd voor
hnwelijkseer on  zedelijkheld de zjde koos van
den sovialist. 'Wij vergolen nicl, dal hij in s
cazme jegens hel Calvinisme wvask den pooden
neel de loef heeft afgesloken, Niol van den liber-
Lijn en zijn theorieéin wachten wij de redding van
onzen Heem, masre van de beproefde beginselen
der Vaderen, Nalionool willen wij zijn, maar nick
in den geesl van 1803 en 1848, maar in den geest
van Marnix en Groen] =

Een prger gevaar vormi de fascisl, Wij vergelen
nicl, dal er ook goede dingen in zijn credil pe-
schreven mogen worden. Zim geloo! in zijn be
ginselen, zijn moed om te sirijden, rijn consequent
willen doortaslen ol de worlelen van hel kwand,
zijn stellen van het geslacht boven de persoonlijk-
heid, hel zijn alles dingen, die wij in bem wome
decoren kunnen. Maar zoe min wij voor Koming
Demos wensehen (e kniglen, zoo min willen wij
ani eenig mensch, moch ann ecnig ras de oo
bidding brengen, die alleen tockoml ann den Ko-
ning der Eenwen! Wij willen geen nationanl
socialislen, maar nalionanlealvinis-
ten rijn! Wij laten de Kork niel gelijkschakelen)
Dicdgulijkm}l4|ki~!irlg hebben wij niel anngenoimen
uit de hoand van Oranje, wij denken er niet over
die aan le nemen uil de hooden van Musserl! Wi
willen de Overheid niet lol Opperschool moester,
wij willen geen Staatsopvoeding. Wij laten onze
20 jonge mannen en onze 2500 jonge veouwen,
onze 12000 knapen en onze D000 jonge meisjes,
vereenigd in onze jengdbonden, niel omvormen tot
Musgert-Jeugd!

Dnarcin roepen wij bij bel naderen van de
stembus elkander loe: Schul ow Heesm!

0, or Is geen Lwiffel pan of wij hebben in vele
opzichlon relour gemankt in den grootschen sirijd
onzer vaderen om L ganscho loven e leggen ann doe
viielon van den Christos. Maar wij willen oneze wae
penen weer scherp slijpen! Wij willen ons opnienw
bewnst instellen op onze elgen beginselen! Wij
willen weer de kreel aanheffen: Tegen Staals
socialisme en legen Volkssouversiniteit! Wij willen
In de maatschappl] geen knieval doen voor den
Mammon en evenmin voor de Massa. Wij zoeken
el nanr allerlei vreemide monburen, wanrin de
losse sleenen van hel maalichappij-leven zouden
moeten worden gezel. Toch willen wij een maal-
schappij en geen maalstroom! Wij willen politielk
en sociaal leven uit hel Verbond en ons volk terug
roepen ol het Verbond. In de Buitenlandsche
politick willen wij onze veiligheid zocken in de
Irouw van den Potenfaat der Potentaten. In bin-
nenlandsel beleid staan nanr de Gerechitigheid, die
woil volk verhoogil

Zou willen wij in do politick ong volk spreken
van Gid, Die de volken bemint en hen roepl onder
den seepler van den Christus,

N, B




