al zou hy zich, voor zichzell, dis belofie nog niet
durven  toedigenon.

In het 1-|.r|.rt1?l van den geloovige moge de twijlel
annpaande de oprechtheid van zijn eigen peloofs-
laven niet geheel uitgebarmen zim, dat Gods be-
loften gawis on zeker xijn, mag niel door hem
woarden in iwijfel gelrokkon™

Zoo spreekl men, masr voor wie nuchter en on-
bevooroonleeld tot dit formulisr Eomtb, moet het
toch wel duidelijk zijn, dat dit de beleckenis dezer
woorden niet kun wezen. [at velgl uil den mhﬂpﬂ
der belofte zelf, zooals die in de onmiddelljk
valgends woorden wordt weergegoven.

o Dbelofte Gods is niet manr m
deze, dal Hij den mensch, die gelooft in
Jorng, de zonden vergesft

Neen, hel geldt hier jmmers sen bondeling, cen
godoople.

Fn tegen dion gedoopte heeft God gozegd: 1k
geof U1 vergeving der zonden, om het lijden en
sberven van Jorus Chrisius'',

Foo ziet ook het Avopdmaalsfommulier de dingen.

D belofte wordt doarin immerz aldus om-
schrovon : dot HEM alle zijne zonden, allsen om
het lijden en sterven wan Christus vergeven zgn
on do volkomene Fn:-re-rhtighﬂ-irl van Chrigtus HEM
als ZIINE EIGENE toogerckend en geschonken is.'’

e helofte van vergeving on gerechligheid is dus

ersoonlik; dic belofte dr zijn adres;

i pdres iz van do belofte niet loa to maken.

Maar dun is het ook onmogelijk, dat jemand
wel geloofl, dat de belofte gewis en zekor is, maar
voor zichzell twijlelen zou of hij daar wel werkelifk
desl pan heefl.

e bondeling, die danraan twijfelt, ekt de be-
lnfte Gods in twijfel, want die belofte zegt, on-
omwonden, het is voor m.

Heel deze door ons hier bestreden voorstelling
ig voor het peloofsleven der gemecente goer ge-
vanrijlk.

In de eersle plaats wordt daardeor verdonkend
de wanrheid, dat elke twiifel aan zijn persoonlifle
zaligheid, bij den bondeling cen in twijfel (rekken
van Gods belofte is, een loochening van de gewis-
heid, de zekerheid dier belolie.

In de tweede plasis, (en dit hangl met hot censi-

ocemde onmiddellijk samen) wardt hierdoor weer

s peduchile gekweekl, dat bet persoonlijk rusten
i Christus afhankelijk zou mogen en moslen wor-
dem pemankl van wal men bij zichzelf bevindt
omirenl de geaardheid van zijn geloof; in planls
van dal ruslen in Christus direcl, onmiddellijk,
afhankelijk (o maken wvan Gods belafte, die niet
liespen kon,

s woorden: of hij ook deze gowisse belofte
Gods gelooft”, mosten dasrom aldus gelezen on
geixegetiseord worden: of hij ook gelooft, dal i2:
zonder Lwijfelen aanvaard! an roel in de belofte
Gioals, die, omlal zij een belofle Gods is, gewis
on zeker on belrouwenswaardig s

[aal men toch njel loger trachien den zin en
de bedosling van ons Avendmaalasformulier necr
e hoden tof den drosven staal, waarin onder ons
hel Jeven des geloofs bij menigeen vorkesrl,

Het is duidelik, dat het Avoendmanlsformulics
wil, dal, wie len Avondmaal komt, daar komen =il
in de volle verzekerdheid.

Noen, dal wij nog wel eens oogenblikken  hebben,
waarin hel angeloof in ons harl het geloof van
den Lroiny =lool, dal bebosfl ons niet te weerhouden
vun fen Avondmand te gaan,

Als wij dal maar zen als zonde on doarmens
birekon,

En zoo komen wij dan lot wat hel formulier
bedoelt met het tweede stuk van de gelfbeprosving.

Daarover de volgende maal.

D. v D.
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+Ghristendom en Klassenstrijd"”.
1.

Do arbeidersklasse”, hoorden we den vorigen
keer Berdjajew zeggen, bestaat uil menschen,
die naar hun wezen asn alle andere menschen
gelijk zijn”. Dot wilde Marx niel erkennen; voor
hem was het ,,f:rnlnlarinnt" de voorthrenger en e
drager der eenige waarhekd de verlosser der
menschheid, de slichler van hel vredesrijk op
aarde, De Hussische wijsgeer noemi deze beschou-
wing lerechl cen my Lhe, von gevaarlijke hersen-
schim, cen grove miskenning der werkelijkheid.
Het empirische proletariast” heeft, zegt hij, mel
de ideale klasse, welke door Marx geschapen werd,
niels gemeen,

Berdjajews critick is nlel ndenw. Vele | Wester
sehe” Chrislenen, die steeds nanr Gods Woord
Luisterden, hebben dikwijls beter don hij het ware
karakler der marxistische leer beschireven, en
scherper dan dexe donker haor menschverheer
lijking veroopdeeld, Toch mankl zijn geluigenis
diepen indrok, omdal hel na ecn mocilijle worste-
ling mel Marx verkregen is. Het richl zich tegen
elke leer, dic aan den mensch goddelijke cer be

'L algpoemedn
rigtus

wijst, en heeft dagrom in deze Ljden, in welke de
wel van God openlijk verworpen en de mensche
Hjke leugen tot de absolute waarheid verheven
wornidl, bizondere beteckenis.

Berdjajew ziel In, dal die z.g menschverheer-
lijking in werkelijkhoid eon vernedering van
el schepsel is g[u:m. zegt hij, geloofl niet
aan den mengeh, maar wan een  wilwendige
levensorde, die de menschen als vanzell in zonde-
looze wexens veranderen zal.” Ook de nalionaal-
socialisl geloofl aan een blinde machl, aan den
eenwigen bloedsiroom, dic don peest des men-
schen vormi en alle menschelijke exisleéntie gene-
reert”; ook in dil stelsel wordt hel schepsel Gods
van zijn heerlijkheid ontdaan.

Deze God- en menschonteercnde binding van de
Gevende ziel” ann oen stoffelijle basis,  wijst
Berdjajew scherp afl. Voor Marx, Iuidt  het,
is  de mensch  een funclie van de  klssse
tol in zijn laatsle geestelijke dieple, tot in zijn
meest  inliome zielservaring, ol in de bronnen
van zijn schouwen en zijn scheppende werkzaam-
heden”. Durom wanrschuwl de Russische denker,
dat e marxistische wercldbeschouwing ecen be-
dreiging voor de levende ziel is; hoaoar | lerog
voering van de geschiedenis, do samenleving en
den mensch ol het klassenbelang en hel klassen-
karakler”, beduidt eon ontzaglijke vernauwwing von
den historischen horizon’’, en ontrooft den menschl
rijn peeslelijke kwaliteilen en rechien™,

Maorx loochende, ganl hij verder, de eouwige
beteckenis van den homoe oeconomicus,
deze hulpeonstructie van de kapitalistische stant
huishoudkunde; masr in zijn theorie van den
klnssenstrljd, in zijn materialistische opvalling der
geschiedenis heelt hij den mensch, die slechls door
coonomische molieven bopaald wordt, en alleon
danruit zijn doeleinden, normen en de bewegende
krachl zijner handelingen put, tol een oerverschijn-
sel van 'L peconomische leven verheven. De bewuste
e melhodische absteaclic der klassicke slaatlivis-
houdkumde werd hel  grondbegrip  der marxis-
tizche anthropologie. Zoo heeft hel proces van
de materinlistische bedreiging van den mensely, dat
bij de borgerlijke ideologen een aanvang neemit,
zijn onlstellende  afsluiting bij Marx gevonden®.

M -

Berdjnjow is de filosool van de | peestelijke vrij-
heidsidecs”, Zin Philosophie des Freien
teisles” on hel werk, dat daarann voorafging:
Der Sinn des Sehaffens’, bevatten breed-
vourigo overdenkingen over do menschelijke vrij-
hedd, welker oorsprong, eegt hij, in God ligt, niet
in Gedd den Vader, maar in God den Zoon”. |, God?”,
betoogl de anleur, | kan zonder die vrijheid niels
beginnen, God  eiselit van den mensch vrijlicid
van den geesl, God kan slechis cen monseh  ge
bruiken, wiens peest vrij is

ods plan van de wereld en van don mensch Ko
zonder vrijheld van den mensch, zopder vrijheid
van den goest, geen gestalie aanncemen'.

Herdjajow sehowl den naaom schepsel; hij
ontkenl tenslotle dal God souverein is over al
hel geschapene; van een geheel onderworpen zijn
aan Gusds wellen wil hij nicl ganrne hooremn,
Dat zou volgens hem de vrijheid van den geest
te veel boperken, En ann de andere zijde hoivert
deze gnostische denker om heel de woreld onder
het voorzienig bestel van God e plasisen. Er s,
zegl hij, een deel, dal buiten God is, dat geheel
tegenover God slaal, wanrmede God niels e maken
wil en kan hebben.

Uit deze beschouwing koml zijn prolest legen
de marxistische leer voort. Dal maakt hel buiten-
gewoon moeilijk en dikwijls geheel onmogelijk, om
hem e volgen, ook doar waar de klank zijoner woor-
den cen nangenamen indrok geefl. Over de verhou-
ding van «en mensch ol God, van God ot do
wereld, en dus ook van den menseh tol de wereld,
virkoodigh hij andere denkbeclden dan de Bijhbel
leert. Dal bewijsl wel hel zooeven gegeven citonl,
hetwelk de verwantschap van dezen denker aan
bepaalde mysticl, welke ver van Gods Woord
leefden, duidelijk  verraundL

Berdjajew is een figuur, die niel gemakkelijk te
beoordeclen s, Hil verkondigt groote ketterijon;
wie hem (ot leldsman kiest, stelt rich san vele

varen blool. Maor hij verrast ook dikwijls zijn
ezers door cen voortreffelijke onlleding van de
verschillende onchristelijke stelscels, die op het
oogenblik hun macht over een belangrijk deel der
menschheid uitocfonen. Zijn eritick by, van de
marzistische leer van den mensch, moel 2eler onze
volle aandachl hebben, ook al is de plants, welke
hij aan den mensch loekenl, niel in oviereen-
slomming mel de scheppingsorde, ook al is de
Inhoud van het  hoofdstuk der ellende”, zooals hij
dal pgeschroven heefl, in strijd met de Heilipe
Sehrift

-

Het marxistisch-malerialisme, hoorden we Berd-
jajew reeds oordeclen, herooft den mensch van
zijn wanrdigheid, en verandert hem in een functic
zonder meor,

Dal verwijt is hard. Want de stichier van hel
moderne socialisme kwam mel de prelentie, dal
hij aan de menschen de persoonlijkheid {eruggeven
zou, welke zij in het kapitalistische tijdperk ver
loren hadden, door hen uil de ,dacmonizche macht
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van© het autonome voor vateem e be wanrheid
vrijden”. Dezelfde Marx, die beloaofde, jen, bereik

locrde celiter tegelijkertijd, dat een complex van
maatschappelijke  verschijuselen den inhond van
hel bewustzijn  bepanll, dal niet  levende, den.
kende, handelende menschen”, maar hel  doode
vooribrengingssysteem  het historische  gebeuron
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In het verleden was de mensch, volgens Marx, nigt veel p
niets anders dan een | klassenmarionst™, een we. onclanks e
zen, dal aulomalisch op de indrukken reageerde, poeml Do
welke hel uil de hem omringende moleriéele woerek) den Vader
onlving, en geen enkele andere geestelijke prestatio seheldinger
vervichlen Kon; wiens leven geheel door de ir in alles na
ralloneels oeconomische processen’’ der kapita als roodans

listische samemleving gedeterminecrd werd.
Marx beloofde, zooals gezegd, anm dicn loc
sland van nulm'uruE" een vinde le maken, In de
ij

Chrisius v
delen nnnr
Hjn.

{ockomst, zooals die docht, zullen de men. Maar de
schen echier geestelijk en stolfelijk van de nicuws de marxisl
sumenleving  Lotaal  afhonkelijk zijn, worden zij verwerping
de dienstknechlen  van hel sociale col. en vanile g

lecliel, woanrnaar de marxist verlangend wil-
gicl, . De drager van hel denkemd vermogen, van
hel gewelen en den scheppenden geest, zal miel de
menseh ejn, manr hel eollectiel. De opstond,
dlie riin amvang pam in den naam van de ver
drukte en vernederde menschelijke persooniijk-
heid, cindigl straks: met de onderwerping onder
het juk van de marxistische maatschappij. Do
muaterialistische geest van het kapitalisme, wanr
legen Marx cenmaal profetisch in verzel kwam, is
in het harl van den profeet zell binnen gedrongen
en heeft hel geheel onder zijn inviced gebrachL™

Mel die woorden wijst Berdjajew de muorxis
Hzehe | reddingsactic™ af, De formuleering van zijn
vorideel is oan bedenkingen onderhevig — de Rus
sische wijsgeer bewondert Marx om diens pro-
lesl en plaalst de menschelijke persoonlijk
lhiweid in het eentrum van zijn beschouwingen —
in hoofdzaak aonvaarden we echter helgeen hij
over den menseh der fockomsl™ segl

Zim woorden hebben in dezen Lijd wel cen feor
bigondere beleekenis, Tel bolsjewislisch Ruosland
bewijst, dat de mensch in de communistisehe maal-
schappij slechls een ondergeschikle faclor in hel
produclieproces is. Van hem eischl de leiding,
dat hij al zijn geestelijke en maleritele energie ge
ruikl om de voorgeschroven hooveelheid poede
ren voort te brengen. En het getal der | tiched
stomen”, die geleverd moclen  worden, neeml
stecds toe: de zweep van de opzichlers spoort hal
volk fof inlensioveren arbeid ann: hel dreigends
spook van dien honger dwingl de werkors om zich
ogE meer i le Spannen, :

D¢ maaistaven voor de bepaling van gocd o
kwaad moel de Hus ann hel leven, aan het so-
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cinnleconomisehe leven, onlleenen. Goed De- Gurele
is wal hel momenteele belang der bolsjewistische In don b
repuldick dient, wal naar het ingichl der leiders Jnge woan
hiet productieplan, dat zij opslelden, helpt it inekent his
yoeren, Hel voornasmsie glzlm-rl, dat hel moderne peleren b
Rusland kent, luidt: . Gij zult niet sabotleeren’. woord  sang-
En sabolage pleegl jedereen, die niel ophbrongt, Wanneer

dan = hun
Christen il

helgeen van hem gevergd wordL
Do Franscho marxistische vakvereonigingen mo-

ten de woarde van den mensch noar de wijze, _Brongen
wanrop hij hon belangenpolitiek  bevorderl, naar e O T
tlen we fw

den jjver, waarmes hij hun eischen helpt vervol
len. FEr is geen sprake van daf de mensch in de
wlassenlooze, socialistische manatschappij”, zich in
oEijn gunsche dieple openbaren zal', en  heer
scher over do noluvr en de samenloving™ zal xdjn,
zooals Marx aankondigl. De dictatpur van hel
proJetarianl beleekent de absolule onderwerping
aan de cischen van de stoffelijke productie, die hel
dictatorinle bewind stelt. | Met de overwinning van
het proletariast zal de mensch definitiel uit de
geschiedenis verdwijnen; miel de mensch, maare
hel sociale ecollectiel, s de overwinnaae in den
lantsten  strijd”.
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Zoowel hel marxisme als hel nalionaal-socin-
Hsme verzekeren aan de menschien, dal zij den
wiprong” mil hel rijk der noodwendig:
heid' nanr het rijk dor vrijheid” moaken
kunnen. Hel rijk der noodwendigheid” i hel
verleden, zooals zij rich dat voorstellen, het | rijks
der vrijheid” de lockoms!, welke zij begecren,

In het verleden Is de mensceh, naar hon meo
ning de gebondens, de glaal, hot slachtoffer van
wreede machlen. De marxisl duidl die machien
mel den naam kapitalisme” nan, voor den nabi
onanl-secialist zijn hel de ,partijen’ en do vreem-

de elementen”, welke in naam den | democraltic’ t woor
het volk zouden wverdrukken. De lockomst is hi ¥inden, Ta
den éfn de klassenlooze manlsehappd, waarin alle konisten i
krachien harmonisch samenwerken', voor den Einclellfk
ander de rasgemeenschap, die de yrije onl: hnntal Neq

plooiing van den menschelijken geest mogelifk
maakl en waarborgl”.

Uit zichzell kan de mensch echler slochls van
hel eene rijk der noodwendigheid” in cen ander
overgann, dal hem nog meer verdrukd De hoog
moeil komt hier ol cen diepen val. Van de bandei
der zonde vermag de measch zichzell niel Le vers
lossen; de ,andere wel in onze leden'’, neeml ons
ieder oogenblik weer | gevangen onder de wet der
zonde”, waarvan alleen de ,wel des Geesles In
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Cheistus Jezus” ons Kan vrijmaken. Wie deze
waarheld verguisl, en ol hel krois niet wil vluch-

fen, Dereikl hel ware rijk der veijheid” nooit,
maar verwijdert zich doarvan al verder en verder,
D geschivdenis der menschiheid, in hel bizonder
die van deze dagen, Is cen indrukwekkende be
sehrifving van de dwanlwegon dergenen, die de
Jefding (vods. verwierpen.

Berdjnjews ,rijk der vrijheid” verioonl helaas
pog veel gelijkenis metl dal zijner tegenstanders,
gaidnnkis hel feit, dal hij Christus den stichier
poemt. e tegenstelling, wielke hij tusschen God
den Vader en den foon maakt, en zoovele andera
seheldingen, leeren ons, dal ook deze denker nicl
jn slles naar de Schrifl wandell Niel de vrijheid
als zoodanig 5 het hoogslo doel: de mensch, dien
Christus vrijgemankt heefl, veaagl bij al zijn hane
delen nanr de wel Gods, en wil gehoorzaam

m.

Mamr de ellende van hel rijk der loekomsd, dal
de marxist begeert, ziel Berdjajow duidelijk. De
verwerping van de | Chrislelijke  wedergebooste,
e van de , geestelifke verniouwing van de mensche-
lijke zicken", schrijft hij asn bel slol van zijn
Johrislentum und Klassenhampl', Iae
{eckent de komst van het (rvijk der definitiess
verburgerlijking van de wereld”, dat is bij hem
het rijk van den homo occonomicus, den
menscly, die zich geheel ol de sloffelijke dingen
deper wereld wendi, en hel besiaan  van  (rod
loochenl,

Die woorden willen wij hem neazegeen. Maoare
lier, zoouls bij elke gedachle, die hij wil, moelen
we bedenken, dal federe uildrukking bif dezen
wifggeer ecn specialen inhowd heeft. En daarom
voogen wij or aan loe, dal alleen de waarijk
Juhristelijke wedergeboorie”, dul alleen
de ,geesielijke vernicowing”, welke door hel ge
ool in den roendood van Christus  verkregen
wordl, ons uit het  rijk der pogdwendighieid”, dal
is hel Lrijk der diensibanrheid’, bevrijden
k. En alleen die bevrijding brengl het herstel der
Lmensehelijke waardigheid', der , menschelijke
persconlijkheid”. Wanl God peeml den gomligen
mensch, die van harte de vérnieawing begeerl, in
Christus weer aan.

Over Berdjajews verwerping van den | marsis
lisehen klassensteijd™ den volgenden Keer,
A Bt B

STEMMEN UIT " 7=
=7, ONZE KERKEN

De Gerelormeerden in den vranmde

In den briefl aan de Philippengen schrijit Paulus:
Jmee wandel i85 in de hemolen”, Do Statenverinling
teekent hlerblj aan, dat wandel” ook kon worden
gelegen Jburgerschap™, zooals trouwens het Grioksche
woord aangeefl.

Wanneer MNederlanders in don vreemcde zijn govestigd,
dan kb hun burgerschap in Nederland., Zoo leeft de
Christan hiler op aarde on ik toch seh  hemelburger”,

Brepgon wi] dit nu in verband mot het leven onzer
Lierelarmaarde brosders on susters in don 1-‘rrr'mtln. tarn
Tien wo lweebrlel relatie. In do eerste plants hun bur-
eerlifken stant, die ook In den vreemde hon de Nedere-
Inndeche nationalitait doel behouden, Maar in de tweedes
plaai= hun kerkelilke positie; Dp Gereformeerde Heorken
willenn hen gaorne Llijven besehouwen in ket grooter
verlmnil vian ons Goreformesnd karkelijk leven, Onganrme
Ervieni we hin prijs; ook niet asn esen kerkelifk leven
I het buitenland, voorzoovar dit daar e vinden s
In het bijzondor geldt dit hun, die slechis korten thjd
I een ander lond verbliff houden. Zekor, i kunnon
wellicht eldors kKerkon  winden, wone het Evangelie
worll pepredikl Mane er i85 toch voar een Christen maesr
noadip dan dat bij of on loe Jder kerke”™ kan gaan,
e kerk moet hun zijn de Gomeenschap der Geloovigen,
wanr hem Woord en Sacrament wacht, En wanneer hij
ons land verlant, dan moet hij toch niet hel gevodl
Ik, it de band 1ot de Kerk wordt verbroken. The
karken mogen hen oiel luslaten, die o den wrrendie
bin bestoan xooken.

Foo kwam het woeord versiroolden” in rwang. Dil
wonard versirooiden” begint in ons kerkelijk leven san
spocinlen kinnk te krijgen. Aanvankelijk gold het den-
Eenen, die in Nederdandsch Qosat-Indié op allerlei plaat-
S0 mooten werken, waar zij van alle kerkelljko ge-
inttnschap ton eenenmale waren verstoken. Danrna werd
bt 0ok gobeigd voor den arbeid onder de Nederlanders,
e in Frankrijk cen bestnan zochiten. Hetgeen Ds Maas-
kiani veor hen  desd, bogon  almeer wu.a.h‘.’net-rlu.g' 1
vinden. Te Parijs worden v gemegeld Fondags samen-
komsten gohouden.

Eindolijk komt ook Londen de asndacht viagen. Ren
mantal Nedotianders, in Looden cn omgeviig  woon:
nehitly, movoslen zich daar geisoleerd an fookon met
bt Werkelijk loven in Nederlund contnet. Bij cen begoek
8 Londen had Da Barkey Woll met hen eon sumen-
sproking, #Zij hebben een verceniging opgerichi, In ons
Intel |5 ppn Comiid gevormed am hun kerkalijke balangen
e brharigon. Besloton werd, dal eens per moaand een
predikant noar Londen zou gnan om voor hon op 18
tredon, No Ds Winter ull Antwerpen, die op 14 Februnri
Vodir Nedoarlnnidschie Gorslormeardon |||hllﬂ|l, heedl
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| met Paschon Dr Kraan uit Vieardingen voor hon het

Prasehiovangelie gepredikt. Do krlng s nog klein, do
afstanden in Londen xijn groot, allerlei moeilijkheden
ziin e overwinnen.

Is het nu noodig dexen arbeid ann te vatten in
Engeland, zoo wvrasgt monf In Indid, ver van alle
Christelijk gemeenschapsteven en in Frankrijk onder
gan Hoomsche bevolking bestant hisraan zeker hehosfte,
Maar Engeland heeft toch tal van Protestanische ker
ken, heeft ijn  geloovigen, met wis sanmaking kan
worlen gezocht. Zoo is het, en toch biedt deze annraking
niet wal onee Gerelormeerds hroeders #n Zusters var-
langen en hehoeyen,

D¢ prediking van het Evangelie des Krolees kan —
Giode zij dank — van vele knmels in Engeland gehoord
webden., Dech danr stoal tegenover, allereersl de moesi-
Njkheld om scm kork te vinden, waar men voor het
Gereformoende beginsel annslulting vindt, In de tweede
plaats & het berwaar, dat men zelf op zodk ool g,
Men wordi piet opgezochl. In de derde plants ontstant
er meer een persconlijke dan een kerkelijke refotie.
In de vierde plants Is er tusschen de verspreide Gere
formeerden onderling geen aanraking En sindelijk le-
houden zif niet het contact met het keekelijk laven hier
te lande, Om nu fegen al deze bsxwaren op te komen,
hebben de leden opeer Germeformeende Kerken, die in
Engeland moeten vecblijl houden, e Londen hun ver-
vsonlging In het leven gemepen, die beeogt hun kerkelijke
belnngen te behartigen, Gelijktijdig werd in ona land
hel Comité gevormd, dol hon behulpeoam wil eljn in
hot streven et goede apoor te vinden in den vreemde

De vereeniging, usar Johannes & Lasco gepoemd, 1s
geen dosl, alleen mane middel om hen hijesn te brengen,
die hun kerkelijke belangon n samenwerking met het
kerkelijk leven hier te lapde willen behartigon.

Het Comité hier te jande wil hon beholpeanm  zifn
door het uilizendon van predikanten en tot het vindan
van ¢en vorm, dio voor de tockomst den Kerkelljken
band wonmckorgt

Mot goodon moed is men begonoen, mel kracki Is
de zook anngepaki, Men hoopt op medewerking in ons
land, vourn] door opgave e opbvangen voan alle ledén
onger kerkex, die naar Engeland gaan, maar ook door
sl in goestelijk on stoffelifk opzichi

Is met het bovenstaande de belangstelling van den
lezer opgewekl, dan zal ki) ook gaarne cmirent de
organisatie jots meer vermemeon.

Welnu het ndres vian gencemnde verceniging is: Mr
C. de Wit, 38 Beechés Walk, Carshalton Hoeches, Suimoy.

En het Comité hier e lnnde bestnnf wit:

Mr A, 1. L. VAN BEECK CALKOEN, Voorzitier,
‘w-lirmvenhage,

Da A G BARKEY WOLF, Secretaris, Stadhouders-
lnan @, ‘sGravenhage,

H, J. KOUWENHOVEN, Ponningmsésier,
Stolkwog 10, ‘s-Gravenhoge. Giro 2556,

Prof, Dr F. W, GROSHEIDE, Amsterdum,

Prof. Dr K. DIJK, (), SsGravenhoge,

Prof. Iir K. SCHILDER, Kampen,

D. HULNINK, Yeere,

Vinn

Moeililkheden van lekstkenze.
D heer Ho Algra schrijft in | Lesuwarder Kerkboda™:

Veoeger had men i eon gemoeenie (o hel Noorden
van Fricelund cen domines, van wien men, evenmsls
van (Hdenbarnevekdt kon zeggen, dat hij was ,sin-
gulier in alles™

Hij had een tidlaneg de gewoonle, de onderwoerpen
van zijn presksn aan te kondigen. Yoor b cent kooden
de gemesnicleden een lang, op goeel papier gedrokl
programma aanschalfen. Fen programuma, datl frou-
wong ook in het portanl van de kerk was anngeplaki.
En in het plastzelijk advertentichlaadje, sen soort van
owhokkenkrant”, stond onder de predikbeurten deze
domines vermeld mit sijn onderwerp :

T Jan: Ehud, die linksch was.

14 Jan.: Samgar, dia rechisoh was, -

Teze methode beviel, geloof ik, wel. En toch zijn
or manr weinlg prodikonten, die dii veorbeeld ma-
wolgedn.

Niet uil een soort idellmid.

Dat had je veoeger wel een enkele keor. Er waren
van die ovnde domines's, dis het nls cen grool geleim
bowaarden, wat zo als Qo woorden van oneen tekst”
hadden gekozen.

Zelfa hun elgen veouw wist er niel van, laal stasn
yan een gewones sterveling. Dat is au niet meer zoo,

Alr we in de kerk komen, zien we het direct op
hetl . bordie” slaan. En we gocken hel hoastig op, om
alvast sans 10 kijken, wal voor alol we krijzen.

Waarom stanl bet niel In do predikbeurten? Latom
we allercersl opmerkon: het staat er alleen voor de
vrije aioffon niet in, Wanl de Zondagaaldecling van
den Catechizmus, die aan de beorl s, stant or wel
bij. En in ofk geval kuonen we die weten, en or al
vazl wal over nakifken of er cens over nadenken.

Maar mei de yrije stoffen is het niel 200, on wan-
delen wr in raadsplen minstens tot de kerkdeonr.

Wianrom kunnen we hel niel (jdig woelen? Wie dnt
sranglt, Geert, hoeeli geen verstand van de worstelio-
gon en gorgen in velo sludeerknmers, Hot oarate pro-
bleom is: zoek eon tekst. Fn omdal de Eéos zoo groot
i, is de beslizsing moeilijk.

‘Dan, ala de voorléopige keuge is povallon, most de
gtof worden bestudecrd en uilgewerkt.

Maar als hel dan niet okl ¢

w g ———————— iﬁf
Hed is loch mogelijk, dat de stof zulke onverwaohite
moeilifkh biedl, dad de domines er van mosd

Stel, hij zal em oudejaarsavondproek moken, En
hij kiesl die bekends tekst ult Malpachi 3: , Want Tk,
de Hesre, word niet veranderd; daarom =i gij, o
kinderen Jakobs, niel verteerd!” Eon moole oudejasrs-
avondickst; thema: Gods volk door Gods troow he-
waard,

Nu slant hij op de vertaling van Prof. Ridderbos,
als hij zioh tenminste niet terstord wendt nuur den
gronidiekst, En hij lesst =

Yoorwanr, Tk de Heere, ben nist veranderd; maar
glj. zonen van Jakob, houdi niet op.

En FProl. Ridderbos voerkliar

Hiijkbaar is dit vors cen antwoord op een klncht,
dnt de Heere het volk verlaion heefi

Hivelegenovor segt de profeet: Het ligt niel aan
Hemi, maar aan i En het twesds lid nopmt, wat dan
witl de oorzank is van den tegenwoordigen nood: de
wonen van Jakoh houden nfel op van zondigen. Nu
bogrijpt feder, dat domines, na de overtuiging te heh-
ben gekregen, dat de verfaling van Riddorhos juist i=
deze tekst moel laten achieten voor siin preek op den
laintsten dog van het jaar, Fen dergelijke togenslag
kan G0k komen oo een ondersoek, dot veel tijd heefl
gokoat,

Juist zif, die gién platgetreden paden bewnndolen,
kunnen het op dit terrein moeilijk hebben.

En daarom is het heclemanl geen wonder, dal de
dominee niel altifd drie dagen voornil weel, wnt wo
Zondagmorgen krijgen.

Hoal wat  bekends toksten” blifken bij nader (nzien
slechis in een foutkeve lezing of vertaling voor te Komen,
tob dien over pon en gehild” toe (Pa K&}, mag men
sommige exegeien gelooven. Alsmede ‘tslot van Psalm
48; twee bekende trouwbeuri-motieven.

Wat zijn presbhylers?
Owvar  kork, ambt en handoplegging”, aldus lezen wa
in Hoagsche Korkibode" (hervormd):

bebben Prof. Brouwer en Dr van de Pol van pge=-
dichlen gpewissnld, zulks nanr nanleiding vin Prof. B
hnlrl_jlr OvEr I,lhl Leri;ilr“all.iurllir dier eersle souw &0
wii". Hel volgende, van algemeen kerkelik belang,
geel ik even door.

Onjuiet acht Prof. B, het dal de nleuwtestamon-
tische naam opzionar (eplakopos, bisschop) somaz zou
gobruikt warden veor alle preshyters  (cudsten) en
soma voor den voorgitter van hetl presbyleris; Prol. B
betoogt, dal mel presbyters zoowel opzieners als dinke-
nen worden bedoeld in de heiden-christelifke gemesn-
ten. Alle opziensrs ziin dus oudsten, maar nist wmile
oudsten ziin opzieners, Geen voorleeld is voorhanden,
dntl de voorzilter dor cudsten opeiener (episkopos)
wordt genoemd.

Een regen of een klap.

Uit Haggsche Kerkbode™ (lervormd):

Het gebourde in de Nisuwe Kerk t¢ Katwilk aan
Zee. Midden onder de verkondiging stond esn be-
jaard man op, stak zijn hand omboog en riep luid-
kools: oJu, dit is de waarheld en door Oods genade
hels [k dat gelf mogen ondervindon.” foor anndosning
m nervositell vonwege zyn zoo sponians duaid ovar=
messterd, begaf dezen broeder zijn stem. Dokler .
W., die juisi mchior hem zai, ving den wankelende
gp o mel behulp van cen dinken werd LY paar de
kerkeknmer gebracht, Na afioop van den dienst yroeg
Ik naar bijzonderhedon, Een der ouderlingen zei: , JHij
heoft 'n zogpen gebod of ‘o klap, dot is voet] Het is
odlebed good voor "o menschl™ En hij liet er op volgen:
pild doe nicuwe win kemi in dé oude, leeren zok om
die zak pait barston, dan ael (k het lemand, om rostig
in zijn bank te hljven witten ™

Bii bopaalde boeddhistische kringen keljgt de | sta.
dent” van den ,professor” (patriarch) werkelijk een
kiap; dat is dan do weg tot den zegen. Hij most zid
uit zijm ovenwicht gesligen worden, dat hij ophoudt
et ille hersen-inspanning, Want de waarhekd gt niet
binman Wt haredk van het denken: daf lejde juist van
de waarheld wf...

Parallellen trekken? Daar mott de lezor zich moar
oan wagen, als hij durft.

e Horoul" bindt in

Uit JHanrlemach Kerkblnd™ (D AL M. Boedjingn):

Voorheen zag hij (Prof. Koyper) de (oesland zod
dmmker in, dat hi] verklnarde de thd des lovens, dia
hem nog gegund =ou worden, te zullen gebruiken tol
de bestriiding van opkomende dwalingen, die kerk o
theologie met ondergnng Iwdreigen. Van dic dwalin-
gen échool dan de hoofdbron bij Prof. Vollenhoven.

Thans schrijfi hii in e Heraut™, naar aanleiding
van Prof. Yollenhoven's boek: el Calvinisme en
de relprmutie der Wilsbogiarle™:

whAnderas stani hoi naiourlijk, wanneer zulk cen
airijd eon zocdanig principies] karakier zom aan-
nomon, dal daarult eem ponflict noodzakelilk zou
mooten voortkomen. Dat dit thans het goval
iz zou ik zeker niet gnarne boweran, De
hoop hlijft nog alices, dat hiler veel
misverstand In het spel is dat bl nade-
rie beginning kan opgelost worden.”

D Inatsle regels heb ik gespatioerd.

NVepl misverslond”. Dat iz wvan velg
kanten herhanldelifk gezegd. Muaar dal on ook Prof
Kuyper dit, zoo al niel positief witspreekt, dan foch
uls mogelijkbicld open loat, is een heugelik tli]r’:ura

Lingbeckiannssh licht

Ganach nisnw an onverwacht lieht™ loat Ds Linghoek
vallen over de kwesties, die in onze Kerken besprolen
wortden — of beler gezegd: werdon, Als curiositeil nemen
wij zijn fantasieén hicr over. Hosdemaker, Hoomsehon,
Politiok, Art. 38, Staniskerk one ooz — nalles wordt
ovisrhoop gehaald. Sishler het woord van den man van
da allps oplossende, altes wotende, olles verklorende
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