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menschelifke natuur om ¥ Of {8 niet zoowal voor prive-,
als voor niet privé-handelingen de menschelifke natour
noodig als eersie ondevstelling ¥ De tegenstelling: ,nie
jndividucel” doch ,in dp mensehelijke
IHI.HIIJI."I d|,-u,|;l nhl!; g alelt sen hier nist tor zake
doemel dilernma. Evenals de meer lyrische dan weten-
sohappelijk-precivse sprevkwijes, die van éen oonaluur®
geworden pnnfuur” gewag moakt

Heol de weoldorigheld van Dr A Kayper's woord-
gebruik (inzake . natune™) en heel de bindiog yan ons
ann oin vin Dr Koyper's manieren van dit woordge-
brulk, Bkl tegon de bedoeling van den Cateohismng
zolf in le goan, als men maar lesst, wal by, hot Sehal-
boek zoll danrover schelll. Vin deson zer dieht bij de
brom slaanden Catechismus-kommentnar kan ik 1ol mim
splt ap "t cogenblik alleen manr enkele mindarwvanrdige
adities gebriiken (in vertaling): Lelden (Clouck 1622 en
1630), Moar de hedoaling is (ooh wal duidelifk, Als doar
de vrang ter sprake komil, waarom de Middelaar een
wunrachiig menseh™ mool zijn, loxen we (fol, 61, h):

JLen wanrachtig Menscohe'; dat is niet die
alleen eom uyleelijcken schijn eoude heblen wan een
menschelijcke natuere ofte ghedasnte, ghelijek somtijdes
de Enghelen soodanighe Lichomen hebbon aenghenomian
ghehadi, macr die woorlijek dor sclver menschelljcker
patuere declushtich ware, dis wij deelnelitich =ijn, ende
van der selve patuers afcomstip ans in alles ghelijekt,
uytghenmmen de sonde, hebhende con ware menschelijek
Lichnom, mnde cen wars menschalijcke Zisle, met allo
aygenachappen dor menschollicke nniure,”

Men ziet het: hier loopt het over andore dingen dan
Prof. Hepp zich voorsiell, Hel gunl miel om de veaag:
aén mensch, don wel de menschheld in hanr gehoel,
maae mm de kwestle : mensch of niel-mensch,
L0 mensehe wos de Wel ghesiell, de siraffe ghe-
drevell, onde de Mensche hadde de Wel gverghetreien,
a0 moesto don yemant uyt de Monschen comen, dis voor
de Menschen de sieaffe soude llden ende Delalen™
Jaeen moensch lijdt voor een engel, geen engel voor den
menech”, 200 wordl verder beloogd, .Soo moeste dan
die pafure van den AMiddelner aengenomen worden, die
vertost moest worden.,” . De Middelaer moest deslachlicl
sjn sulcker pature, die sterven conde”™ — sm mensche-
fijeke Ziele ende Lichoem hebben™ {(fol, 01 L, 62a),
[ater lozen we nog (folio B8ha): De menschelijeks
pituere, die van Adam voorigheleell is, heeft gheson-
dicht : daerom beeft cock de Middelnor moeten ghe-
boren worden uyl de nacomelinglhen Adems, opdal éyn
doot soude mogen gelden voor de natuere Adams, ende
opdat " =elve menschelijok goslacht, welcks gesondiche
hadde, door sijn voldoeninghe soude verlost worden.
Hezech, 18 20.°

Dé algemeon-menscholijke natuue” is hier onbokemd.
« Bn-cnatunr” boteskani nisl: het tolaal, in tegenstel-
ling et : Ko bopanld perscon.

Wat don ddénen porsoon botrefl, leson we fol, 68b;

il doge nntueren in Cheigtf ean For-
gonne maken Hierloo boliooren de sproncken der
Schriftaere, die do Godliicke natuere lnesschrijven saken
die do mensthelijpke natvers oyghen zijn, snde weder-
om, de menschelijcke patoere (ocschrijven de oygen-
schnppen der Godilicke natoars, door een oneygentlijcke
maniere van spreken, van de Oudt-Yaders gheowomd, di
mededeelinghe der eyghenschappen: Als Johan 1, 14.. .,
Mebr, B 14.... Actor 20, 28 (d.w.z. Hanod, 20 : 28,
K. 8).... Johan 8, 58, .. Matth, 28, ib. .., Hebr, d,
Booo2:0 Johnn 4 8, o0

Fen volponde mual brengen we nog enkele punten ter
sprake, die voor dil ops allen rakende debai beieckenis
bbb, K. 8,

Tusschen inlerventie en non-inferventie.

e enkele opmerkingen, div & neg had willen geven
in terugalag op Dr Ejﬂﬁn's publicalie, bewaar ik manr
voor cen volgemd nummer. De Spier vroeg ook plaats
voor som sriikeltfe, rakende dezolfde publicatie, en ik
achl 7L niel gewenschi, toveel ruimie in esnzelfdes oum-
mir ann het geval te wiiden, K5

Réctificatie.

In bet nummer van verleden woek, blz. 826, kolom 2
2o alinon van letter &) stond ;

wWiaaram zou ik het wil dosn tegen de hooglearnren
Vollenhoven en Dooyewcerd, als ik meen, dat hun op-
treden veolszing geroformeerd ia., . #¥"

We hopen, dat de lezer (ook nit de oomiddellijk
daarap volgende woorden) zal begrepen hebben, dat or
tiet gorelormeerd™, doch ,reformecrend” most sizan,

K8,

.~ Rechi en plicht tot symboclverming. (Slot.)

Op dit punt blifkt dan ook tusschen rih en de
pereformecrden de  tegensielllng blifvend.” De gerolor-
earde thoologie heeft or nist het minste horwaar tagen,
ook de helijdenis siveds weer .appelinbel” aan cen
LMEL': grrap (¢ poémen, NOrmA NOTmMAN dn d'l-lﬂp
dws een mmntstel, die 26l weor ann een hoogeron
maalstnl t¢ toelsen bhlijlt. Manr als norma, nls mont-
#inf, Wijven ze haar loch zien; en =i kunnen dit
ook, omdal de Sechrift voor hen inderdaad ala
Lmkretn norm % & o Tunctionseron; dasrom kan hoi het
Yoorhlurend weor normeerm” van de ,morm®, dows
het stoeds woer loslsen van de beliidenis nan de Schrift,
ch foitelije nimmer geschisden ronder dal men da
rochimntighold erkent van bet voltooid tegenwoor-
dilr. deelwoord o @ =normeerd” in de oildrokking voan
‘Mn“"-'“: oF B -normesrds norm”, g & -meten masl-slaf,
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e opyatting dergenen, die dit vollooide” desl-
woord (L ge-normeerd”™) foitelijk van zijn keacit willen
berooven, ja ophelfen, en die het vervangen willon door
het gerondivem” (dowz door de opvatting, dat de
norm der belijdenis steods woer opnicuw moet worden
ge-normeord, sonder dal or oolt &n moment van rosl
i dit werk principies]l mag worden foegelalen of moge-
lifk geacht), zal dan ook slecds gopaard mosten gaon
mal gen prolest tegem hel (ool bijbelache begrip van
Jrezaonde Jeer™ (vgl. by Gustavy Stiahlin, Skandalon).
Geroformecrdon eohlor annvaarden den bighel ook hierin.
Maresing by, hoeezcer overinigd, dai de léer slochts
zolden , gezond” werd voorgedragen, noamt ool de Ned.
Palijdenis een korte saamvatiing van gezonde mesnin-
gem, en con passend formulier van eenighmd in de
snken der rechizionige waarbeid, en van hel ware
protest tegen de misbruiken van het roomsche Babylon,
In zulke opvaitingen vortegenwoordigt hij de gerefor-
moordon van ollerled oduw.

Doorwerking der barthinanasche opvatting in degen zal
steeds consequenter er tos leiden, dat de historisch-
gereformeerds meening in betrekking tol recht en plicht
van symbool-vorming koml te sinan in een isolement,
dnt zij zelf nist gowild hoaft, mane dat, nu hel er (door
de afwijking der anderem) cenmaal iz, niet anders dan
tot groote achode kan worden veronnchizaamid, Dé ann-
hangers van ihooriedn als Barth ontwikkeld heeft, zol-
len atecds fegen een wilgeworkte belidenia het hezwaar
bitjven inbrenges, dol men op het pad der binding aan
een confessie niel meer zijn asndacht geeft aan do smal-
heid van den wlonder, wanrover hel golool den wog
boven divpe afgrondon noor de tockomonde ceow moel
vindon, maar zijn cogen wellustiz weldt ann do brosd-
beid der grazige weiden, rechis en links van dien vlon-
der. Het feit ovenwel, dat heel dit spreken van zulk con
smollen vloopder zell een voor de dinleclische thealogice
fatanl ondernemen s — want con vionder ia por alot
van rekening foch alijd nog ecen bruikbare” wég —
Hlustreart goll reeds hel illu=oireé van de hier ingensmen
schijn-positie. Zo iz cven onwegenlifc, als de regon-
structie van de historie, gelijk men dexs zich veroorlooft,
zoovaak Dbewoerd wordl, dot althons hel symbool do
hardheld on stroefheid van het dogma ontbeert; dat het
feilelijk niol moer wil wezen, dan een bl herkennings-
lseken insschon christenen onderling, en dat het om die
roden nooit sen Zwaard kan zin, waarmes men hoel
tafellaken tussehen zich en de kellers dooranijpdl; of ook:
dat Thomas en Calvijn een principieele onderscheiding
tnzdchen dogma en symbool zouden hebben gesteld.

e behoolte om zolk ton principicele onderscheiding
ann Thomaz= en Calviin op te dringen, is bhij de leerlin-
gen der dialectische theologie verklnarbanr uit de voor-
keur, die ze hebben voor het zg Woord-in-be-
weging” boven hel zg ,woorl-in-ruat”, Op grood
van dezs voorkenr wordl in den kring deger denkers wel
pana  onderscheidon lusschen . rhelorische™ en |, syim-
bolisehe dogmatiek”. Rholoriseh™ wordl hier als bagelp
nfgegronad logen _sofistisch": immoers: bt aofisma, oo
mirkl mon op (Noordmans), moel .o het dogma op-
troden, zoodra de gedachie olet meer tusschen God en
mensch in beweging is, Ale z¢ geen Woord meer
is. In het sophisme kan Achilles den schildpad niet
nehtechalen. In de werkelifkbeid wel” Mol dergelijks
(zoll rhetorische) sophismen trochten de  dialectische
thealogen bun viooder-theorle te keeren tegem de syme-
balen als woord-io-rist; en wordt gefantaseerd, dat by,
de zondagen van dén Heidelbergschon Calechismus het
mooiste woorheeld van gesaproken dogmatiok”
zijn, en dat Jhun symbool-karakier dakrdoor verrs
wordl everschaduwd”. Tenslotie wordt dam geconclo-
doard, dut hel dogmn pas wanr wordt ,in de znivers
werkeliikheld, waarin Achilles: den  achildpad achtor-
haalt. Daar valt etk sophismo dood en is het meteen wit
mit 4o ehetoriek™. Dit daatsle gebeurt dan in de =g
pastorale dogmatick, waarin hel dogma direkt op
de prediking gericht iz, en waarin het zijn funetin be-
houdt in de lin van helt Woord, dat van God naar
de kerk nitgnat. ¥an God naar de kerk, niet om-
gekeard Want dis schi-roformatorisohe dogmatiek™
hoet hior eon pastorale, wanrin hel trindiarische Weoord
vonzijdig tot oma koml, em waarin ket ,volkomen uil™
Is mel de correlatic™. Wat die correlatiec” boetrofi: deee
ziet men in de rhetorische dogmatiek (by, van Am-
brosius en Auguslinus), woarin de menssh als zondaare
naast de Trinitelt, de stant als heidendom nasst de
kerk gaal, de ronde nasst de genade golft™,

Dat op dit standpunt van eocht en plicht tot aymbosl-
vorming oo ongevesr niets overblifft, behooft geen nader
beloog.

Bn dat moenschen, die zhlke dingen
lepren, op een Calvinistencongres wor-
den aanvaard door degeliden, die hedon
zi0 mel de belijdenis tegen hun naaste
broeders operceren anla Prof. Hepp haet
daoot, dat bhlijft andergeteckonde nog
altijd son myslerie In Amerika irekl thans de
prongres-Calvinist™ Prof, Halljema rond, ook bij de
goraformesrden. En intusschen zijn zij, die voor dil mis-
versthod in Amerika deels verantwoordslijk ziin, hior In
Nederland mel de belijdenis aan "t operecren logen col=
[egn's, die heel wal hebben pedaan voor verlevendiging
der gerelormeerde gedachis on inschorping dor anti-
these. En boe dosn zo (¥ Rooht en plicht to! symbool-
Vorming —, maar o wees, als wo hel gwaard misbroiken.

K. 8

Prof, Greijdanus en Prof. Hepp over hel perscons-

bearip.

In verhand met de dorde brochure van Prof. Hepp

| (rakende de veang, of men Christos’ menschelifke antoor

Eplgonitis.

Toen ik mi] opmaakie om cen mijner Kennis-
sen te berocken, bemerkle ik eon waarschuswend
Liljel boven zijn deur: ,.Besmetielijke zickle: Ems-
ponitis!"

Onverstoord liep ik echlor ap de deur toe on
decd de bel overgaan.

Een siruische pleegzusier deod mij open en
versperde mij den weg

Zij waarschuwde mij voor het gevaar ook door
Epigonitis e worden aangelnsl

wleb ik nl gehad!”" xei ik droog cn drong
de hal binnen,

Onizel over zooveel rockeloosheid greep de
ruster mij bij den arm on fluisterde mij n et
oor, dal er hij den zieke nicuwe complicalies
waren opgelreden; Mijn vreiend leed nu ook aan
febris originalis!

wHeb ik ook al gebind” was mijn replick en
wisl mijn arm weor [0 beveijden,

Ongeloovig staarde de verpleegsler mij aan,

Lij monsterde mij van op tol teon

Blijkbaar kwam het haor vreemad voor, dol op
wulk een Klein lerritoir plaals woas gevonden voor
eulke groote zicklen!

Misschien juisl omdal ik aan febris originalis
gefeden heb, verstond ik hone Blick ohne Worle,

Ik dreunde de paragraaf op uil den Huisdokter:

wEPLGONITIS,

Trad het ecerst op in de ecuw van Kuyper.

Hecfl laler op onrustbarende wijze epidemicén
ontketend,

De grootste vathearheid voor deze ziekie komt
voor bij korle menschen, die afstommen van lange
cuders,

£ij Is hoofdzakelijk een slofwisselingszickte.

D patiénten zijn gewoonlijk opgewoekl en zich
onbewnst van hun gevaarlijke kwanl

Zij ziln echler cen sl voor hun omgeving

In ernstige gevallen moeten zif worden alpe-
kel

In lichtere gevallen kon hel beroemde middel
Owde Herdrukken genezing bewerken

Dre patitnten hebben een lielderijke ehandeling
noodig. . ..."

pPal laatste is gelogen!” zel de verplesgster en
bokste mij de dear wil

Nu weel ik nog miet hoe el met mijn veend is,

Gelukkig dal de diagnostick zoo verbelerd is,
hopelifk behoefl hij niel afgemagk! te worden

%Izulsgeliumen nam ik tien druppels Oude Her-
drukken,

Je kunl nooit weten: op oud jjs vriest hel
grang,

NoB

wonporsoonlljk"™ poemen moet) trok bet resds onze ann-
dacki, dat Prof. Hepp poneert, .dal hel perscon-zin
van den mansch geen betrekking heeft op hei monsch-
zijn als zoodanig, MAAR OPF DE MENSCHELLJKE
BESTAANSWITZE” (hiz, 58). Van dezen gezichishook
uit school dan Prof. Hepp gijn pijlea op sifn collega.

Het kan missobion  stormstillond” wirken als ik hior
er op wijg, dut Prof. Dr 8 Groijdanus, recde jaron
geleden (4 Jon. 1000) cen later (bij Bottenburg, Am-
sterdam) verschenen referant heeft gehoudon fe Leiden
ovir den JToorekeningsgrond van hel peoenium ariginis,
Adams bondsbreuk”. In dat referast merkts do schrif-
vor (blz. 497 op:

wln verband met do leor van den Christos Gods. ...,
worden wij gedwongon tol eone aatliropologie (leer van
den mensch), die.. .. de Christologle tot nilgangspunt
af ook tol middepunl heefl. Doxe lnntsto loert ong ondor-
scheiden tusschen porsoon en natour, Want de Zone
Gods nam wel onge noluur, maar geen menschelijc
persoon aan, Onder pergoon zal hier nchtar
NIET wverstann kunnen worden ZEEERE BESTAANS-
WIIZE DER NATUUR, omdat ELKE modus (wijze)
iltoss in zeker opziohi cnafscheidellik verbonden i aan
de zank, wanrbij hij hoorh, ol ware het ook slechis
potentieal. Maar ‘persoon’ is hier (e Demen als een bij
onge mntuur bilkomend isds, een  complementom
(aanvulllog), waardeor niel de natuur zelve en als zoo-
danig complest wordt, maar uit welks noodeakelijk-
vereisehle verconiging mel de nalour sen mensch
resulteert,”

Hier stoon dus tweo mesningen visrkan! tegenover
alknnder,

Prof. Hepp zegt: persoon-eifn rankt de bestoanswiie,

Frol. Greijjdanus: het roakt nist do bestnnmswijzo,

Wanr dozs zionswijzen consequentios moabrengen,
hewfi "L 2'n oul, hierop te wijzen, Do lezors knnnem damn
fetwal onitkomen aan de oorlogapsychose, die gowekd
is door de asovallen der hoogleeraren Kuyper on Hepp.

Mizsschion worden re heoloman) rostg, en tol don
humor teruggebrachl, als ik or maor oven ann toevoog,
dut Prof. Gredjdanns’ referaal indertijd scherp §8 be-
stroden, 0ok Do Heeaul" ,mengde zich in hel debat™
(om mei Dr Siteen van vandaag te sprekon), Tn hat




