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650, fa) — Kerkelijk Leven: , Ratiomaliscerend het mys-
terie nuderen.” 1V, Hectificatie, Thsschen inferventie en non-
imterventic, Recht en plichi tot symboohorming. {3kt ) Poof,
Greljdams en Prof. Hepp over het perzoomshegrip. Prof. Dr
H. H. Kwyper aver ,gespannen verhon Prof., Iic ],
. T Tedr. TL Even Parkeeren: Epigr Lit. en
Kt s Emn beter vervoliy, — Muz. Kronlek: De strifd romel
et JUhwebrok en onghshruik van 't Orghel™ 1V Het
Boek van de Week | Soviet-Rusland en het Christendom —
Stemmmen pit onee Kerken: Fen valsche beschaldiging ?
Persschonw. Boekbespreking. Eerkmdegws,

D¢ soclale ethiek van Brunner.
(1. Het suhject. A.)

L1

Volgens hel de vorige manl gegeven schema
beginnen wij mel het subject il Bronners sociale
clhick, dus met de vrang, wie het is, die in het
sociale leven handelend optreden moel, il subject
wordl door hem op yerschillende wijzen pader
l]lllH"I:l.l"i"ﬁ'l‘]'l.

L Het is de mensch, De centrale vraag van do
ethick luidt immers: Wal zullen wij doenY En
daar dit levens de mecsl uli:ufrr'lrcll-]Lt' yroag is;
e ;.‘mhl 1L ..m worden, sluil dil ook in, dal deze
i — wif, de menschen, zijn. 1)

2 Dil subject 15 voorls de m ud.c-rru: mensch,
Hel worll gevormd nivl door alsiracle of voorbl)-
gegane menschen, manr door ons, die niet in de
achitiende, doch in de twintigste eeow; nicl in
¢on muscum, maar in het tegenwoordige leven.
Wij mogen verschillen over de vreasg, waarin hel
meest kenmorkende van den modernen mensch
bestonl; hierover zijn wij hel ollen eens, dat hij
eeny denkend wezen is, en dal alles wal hij denkt
en doel, bepanld wordl door wal hij van zichzell
denkt. De mensch van iederen Ljjd en ook van deze
epuw inlerpreleer! zichzell, geell van zichzell een
vorklaring, in zijn technick en welenschap, in
tijn polilick en maatgschappijvorming, in zijn cul-
lunr en bouwkunst, en veel meer nog. foowel de
wolkenkrabber als de golhisehe dom, zoowel hel

kapitalistische als hel communistische stelsel,
woowel de  divine comedin van  Donle  als
Goelhe's  Fawsl Jeggen  uwil, wal do  mensch
van gichrel! oovdecll,?) En op grond lhijer-

van Qijdt hel voor Brunmer zolf pesn twijfel, dal
te moderne menseh zich van al zijn voorgangers
vooral hierdoor onderscheidt, dal hij cen gednmnmn-
cipterds, een van alle hindingen  losgemaakic
mensch is. Hij is echt een individu; &n, die geheel
los op zichzell slaal; esn peisolecrds oo vereen-
mnmde, en daarom één, die aan een verlerende
Seepsis, jo nan vertwijfeling i, ¥)

i Dil subject i3 nog nader de werkelijjke
menseh, Hij verkeerl allijd in een hic el nunc
thier en nu), Hij staal ,Zwischen den Zeiten™
lusschien de tijden) Hij beleeft steeds een in-
lerim” fiusschentijd), "t Verleden ging voorbij. Hel
Blaal niel mear onder onege macht. Daaruit kon-
nen wij niels meer moken. Hel i aan onze ver-
mll‘i'l.'l':ll|l"||i-l';jkl1|;'h| 1 o ||-|_'5,“5..~,i|:‘lg onlirakken.
Hel koml, clhisch gesproken, niel meer in aan-
merking. Wij moeten dil, als behoorend Lol de
dingen, die achier ons Ilhgq,n. geheel vergelem
En op soortgelijhe wun slaal hel ook mel de loee-
komsl, Die hebben wij nog niel, en daarom kun-
lon wij over haar nog niel beschikken en in haare
hog peen besluit nemen, Alleen het heden hebben
Wij. el komt er daarom op aan, om ,hel oogen-

1} Dun Grundproblem der Fihik, 5:

ditingen 2, Vorwort V, en 78

2} II-'I.! 1I‘|I\."I1 [p‘ﬂlc-a urul aler moderme _\'I_‘Hﬂl"'h_ i I“: 1315
3lap, 14=-15; Das Grumlproblem der Eihil, 7—8; Ter
etch im Widerspruch, 190

Das Gebat umd die

Iik”, dit éime tjdstip, dal nu’” heel, en waarn
Gad als Schepper en Verlosser (ol ons komt, fo
benuntlen, ons te lalen verzoesnen en tol beslissing
le kKomen. ¢

4. Dit subjeet is len vierde, juist omdat het
menseh i niel God Brunner achi hel nooedig,
hierop bizonderon nadruk te leggen. Niel alleen
ter wille van hel pantheisme, dal hel wezen Gods
mel dat der wereld samenviocien laat: maar ook
fer wille van bel nieuwere ralionalisme  van
Euwropa, dal siechis cen andere vorm van pon-
(heisme iz, omdal hel de menschelijke roede mol
e absolule waarheid vercenzelvigh

3. TNl subjecl i al verder, woderom osmdal hel
menscl is, nlel plant en dier Hel mensch-
gijn mag niel geprofaniscerd en gebanaliseerd,
De menséh bexil vnmers niel slechls, zooals hel
dier, lichamelijkheid, moar iz bovendien een
geestelik-lichamelijk- wezen. ¥ Hij heell ecn
L, ja is zell cen [l Hij kan door God als een
HE07 anngesproken. Wi zin niel sleclits als de
andere crealuren door —, maar ook in hel
Woord Gods geschapen; dal wil zeggen: wij zijn
van God albankelijk niet cnkel causaal (oorzake-
lHjk), manr ook in dezen gin, dat wij ditl zell weten
en ons legenover Hem bepalen Kunnen, De mensch
is miel enkel van of door God, masr ook in en
tot (vad geschapen, Terwijl er, zonder het Woord,
geen ding pemankl is dal gemaskt is; is il
Woord voor den menseh tegelijk hel licht, dal
hem verlichl, komende in de wereld. Hel zijn des
menschen is in zijn diepste kern cen veéeranls
woordel ijk zijn.")

6. Dil brengl ons als vanzell lol eon zesde Ly-
peering van hel sobject  uit Bronners sociale
ethick. e chrislelijke boodschap, die allercerst
en allermerst de boodschap des Ouden en Nieo-
wen Testaments s, en die verkondigd wordl door
de kerk als de gemeenschap van hen, die haar
geloold en verstaan lhebben — deze boodschap
is v alle dingen hel Woord van de Schep-
ping.®

I.ml] schivp den mensch naar #ijn beeld; on dil
wil in de eersle plaats zeggen, dal wij ons zijn en
ons wezen niel vil ons zell hebben, De mensch is
ee-lype, nicl archedype. Hel beeld, dal wij bezit-
len, heell zijn inhood van hel oer-lype, wWaarvan
wij slechis ecen aldruk zijn. Hel is no conmaal
oo, dat, wanneer God fels doet, i altijd aom
dalgens wal Hij doel, hel stempel van Zijn Wezen
apdrukl. Gods scheppingsdaad is daarom tegelijk
openbaring Gods, Zellmededeeling *) En dal de
mensch beehl Gods is, zegt verder, dal hij nu ook
teruggeell wal hij eerst heeft onlvangen. Do
mensch is dus wat hij is, dooedal hij cerst ont-
vangl, en donrna helgene, dat hij ontvangen heef,
zoowel teruggeefl als doorgeclL 19)

Wanneer Brunner aldus van onze schepping
nanr hel beeld Gods spreckl, moel dil geen ver-
keerds voorstellingen bij ons wekken. Wanl onder
het beeld Gods verstanl hij niel cen zekere wil-
rusting mel allerled sedelijke dengden on gaven.
Ook niet een substantie De subsiantie van den
mensch  als mensch §8 judst goen substantio,
maar hel betrokken-zijn op God. **) Het beeld
(rnals  beslaal voor Brunner nil ecn relalie, en
dan nog nader uil een verhouding van de hoogste

aclualileit. Hel zegl in één woord, dal de mensch
et verantwoordelljk weren is. Wie hel
weren der verantwoordelijkheid heell versiann,

heell daarmes ook tegelifk hol wezen des men-
schen versioan. Wanl deze verantwoordelijkheid
is — indi¢n men van sebslanlie zou willen spreken

4} Dhas Gebnt wmd  die Ordmgngen, 107108, 1E3 185,

5) Das Wart Gottes wid der moderne Menach, 15—I16

6) ragp. 16

73 Der Menech im  Wiklerspruch, 60, B2
win] die Ordnungen, 137,

B tap, 19

9y MNatur ond Gnade, 12

107 Thas Wont (adtes wml dor moderne M’rm:h, 16

1) Das Gebot und die Ordnungen, 585, noot &

By Das Gehot

En zelfs al heb ik mef echfe geestelijke er-
:'nrinyarn be cdowen, oan :E'jrl die rr4'.'rrinﬂer| toch
nooit suiver; worden e, voor :oover re zuiver
zifn, mog mimmer volkomen door mij begrepen:
en heb ik bovendien stéeds met dat inmengsel
van het persoonlijke fe doen, dat elk opmaken
van een vasten regel witsleit, Moef ik dus fen
slotte: toch weer tof het Woord komen am mijn
eigen ervaring fe begrijpen, dan is het niteraard
sekerder en treft her beter doel indien ik dat
Woord zelf tot nitgangspunt kies en de donkere
paden der mysticke aandocningen mijd,

Dr A. KUYPER.
D¢ Herant, No. 248, 24 Sept. 1882,

— de subslanlie van hel mensch-zijn, Daarin Im-
mers ritlen de beide zellde clementen van ge-
bandenheid en vrijheid. Gebondenheid, doordal de
mensch door God in liefde anngesproken wordl,
aldus in hel Woord Gods i8, en 200 in zijn Tk-zijn
door (iod als cen gij bepanld wordt Vrijheid,
doordal de mensch nu zell zijgn leven in handen
neemft, zichzell verstaat, tol icls besluil, zichzelf
bepaglt en aldus in  liefde antwoordl ) De
mensch, die God overecnkomstig cn op grond van
Zijn Woord der lefde in geloovige licfile zon ant
woorden, zou de wanrachiige, menschelljke
mensch zijn. In hem was hel raasdsel van het
mensch-gijn zoowel theorelisch als practisch op-
pelosl, Hij had God lielf, omdal 11§ hem eerst
heelt liefgehad (1 Joho 4: 14919

7. DL subject dal als beeld Gods gesclfapen
werd, is thans zondaar geworden, Reeds Paulus
predikie, dat wif allen gezondigd hebben en de
heerlijkheid Gods derven (Hom, -5: 3, W) Wij zijn
nit de eenheid mel God nitgevallen. ) Niel, alsof
er ooil sen mensch bestaan zou hebben, die vol-
maakl becld Gods was, en alsol dagrap loen, op
een bepaald punl des tijds, als histormsch feil cen
val heeft plaals gehad, In zijn jongste werk Is
Rrunner er eerlijk voor vilgekomen, dat de bijhel-
sche en korkelijke leor van schepping on val voor
hem slechls zinnebeeldige inkleeding van een dub-
bele waarheid zijn, De leer der schepping van
diéze wanrheid, dal de menseh slechis in hel zijn-
in-God en vanuil God te versiann is, en dat heb
leven, zooals God hel geeft, altijd cen zjn in Zijn
lietde fs, De loer van den val: inklecding van da
waarheid, dal de mensch van zijn zijde cr altijd
op uil {5, om it te versioren en e verwocesion, 44
Adam — dai zijn wij allen %)

Door deze zonde, die uil hoogmoed en hybris
iannmuliging) bestaal, en waardoor wij ons uil de
hand Gods losrukken, howden wij ndet op, mensch
te zijn. Wi worden goen  duivel of dier. Wij
blijven mensch, ja zelfs beeld Godsg, 15

Toch is het Brunper nicl heelemaal noaar den
zin, en achl hij hel onbeholpen, om mel Calvijn
en de andere reformaloren le zeggen, dul er
resten van het beeld Gods in ons zijn overge-
bleven. Dit is hem e quantitatiel gedachl *#*) Het
ligkt Le veel op een aftreksom, Bronner wil nu een-
mual niel van onzen val of onzen afval van God
alg cen afpestolen feit welen. Dil zijn dingen, die
zich lelkens herhalen, En ook de zonde is hem
peen kwalileil, geen substontie, geen toestamnd Zjj
ix louter daad, actualiteit. **)

12} Das Wort Gottes und der moderne Mensch, 16—=17: Der
Mensch im Widersproch, 62 8730, 04,

13 tap., 4.

14) Dag Gebot uned die Ordnnngen, 56

15) tap., OL

16) Der Mensch fm Widersproch, 95, 114, 124135 Van
den historischen vorm der leer over den zondeval zegt Erummer,
daf hij ndet cerst en meest uit wetenschappelijlee, maar wit
peloofepronden hedenkelifk s, en geleid beeit fof zware ver-
minkingen van het gelood, van onre sondekennis en van de
kennia onzer vernmtwoordelijkhedd jegens God. (tap. 112)

17} Das Gebol uned e Ondmingen, 139

18) tap, 140; Der }-'Im-rcll im  Widersprsch, 121—123,

19} Natur u"n! h:u'u’l.. pp -

20) Der Mensch im Widerspruch, 142143,



