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de philosofen eouwen lang hebhen gevolpd, om te komen tot
de opvatting, die er tegenwoordig I of nlet meer o (Het
{aatste i misschien nog het waarschiinljkate) 1k heb onder
Jernchisubstantie™ her volgende verstann, Er zijn nhllt'r-
gove keachien.... OF ik ou een atoom heb, dat cigenlijk
hestiat wit kracht, of ecn, dat bestant ult, lat ik maar
seggen, datgene, wat wij stof nocmen (ofschoon dat jomst
fe groote x (&), dat doet voor de begrijpelijkbeid micts ter
sule™ (487400,

2} Enkele citaten uit Fankeling'  Bahel™ (vérmeldende déen
pesprek tusschen ofe Middelburgsche predikanten en de
Maamsche™ Wederdoopers, gehotden te Middelbiorg:

Menno Sinons. ... seght, dat het Woort is viegsch ghe-
worden gelijck Loths wijf cen sout-pilacr, cnde het water
ot Cama ix wijn gheworden: oo dit is gheschict miet ver=
anderinghe der ecn substantic in dé andere. (H. Fau-
keeliug, Pabel, 116

Jaques Outerman. ... gevraegs mijnde, of in Christo Jean
et meer gy, geweest als ecn subetantieolte wesen,
emile " dut  sichtelick ende steryeiick? Emnde of ghelijek in
Christo maer cen wesen of substantic gewessy fs,
dat in hem wiet meer zy geweest als een ghedaente ends
die menschelick? Antwoort. Wij hekennen dat in Christo
maer een wesen, ghedanente, ende substantie
is gheweest, (H, Faukelios, Dabel, 120.)

fleselve Jaquoes Outerman, ... ghevraegr xinde.... of de
sone Godts osber koribbe ligghende, met mijn godlick wesen
ende substantie nerghens @hewesst 4 als  nder
kribben, ... anpwoort..,. dat in Chrizsto niet en is ghe-
weerl oen Goidtheyt die wesenlick  inden hemel  was,  ende
alle dinck wiste ter selver tijde als Jesus inde kribbe lagh.
(H. Faukeclius, Babel, 123, 124)

Muer hij (den selven Heiland) weedt hoeren (Maria’s)
wone gennemt, omdat hil sijn bchaem heeft pengencmen
door die werckinghe des heviigen Gheests nyt haer vieesch
endde Wloedr: even-ghelyel de sonen oft kind:rtnlvande
sobstantie haerer mooder, soo wele het hehaem
sengael, gheteelt =ljn....., Naeromme by en heeft siin
Menscheydt niet vanden hemel ghebrache: hij en heeft die
piet oyt de substantiec des heyligen Gheesta,
want dan waret cem gheest (Hermanous  Faulotios, lesvat
Iehova, ofte De Saligheyt des Heeren, pam, Middethurgh,
Wed, Erven S Monlert, 1633, p. 176, 18a.)

wHatiooaliseerend hel mysierie naderen™ (V.

Npads hebbon wo opgemerkl, det Poof, Hepp zonder
goede reden ong allen Mnden wil san den e anbiy-
postatisch” tor kenschoelsing van de menschelijie natonr
van Christus: dese zou dan zonder” hypostose poeten
heeten; en hypostase zou dan als persoon” moeten
worden vorfaald. Dat dexe meening van Prof. Hepp
oitt houdbaar was, trachiten we reeds nan te loonen
gp onderscheiden gronden, om, door ér aan te herinne-
ren, dnt anhypostatiseh” o de literatour der vaderen
ook wel wordi afgewisseld deor  gnlypostatisch™; hot
porete woord beteekent dan: zonder (eigen] hypo-
sifiga, het twaade: in de hypostase vian den Zoon (den
weeden Persoon uli de goddelijke drie@enighoid).

Er is nog een derde howije, dil Prof, Hepp ons ie
zoer binden wil asn zijn sigen particuliore meaningen.
De gereformeerdaon hebben ol stééds de persoan-
lijke vereeniging, ook wel genosmd de hypo-
slatische voarceniging van de beide nataren
inn Christus geleerd, Welnu, in gevollen van per-
poonlifke veroeniging™ n.pmhtn R VI
shomo-hyposiatisch”, Zoo deden re bhw, in hol go-
val van lichaam en glel; dis woren Jhyposiatizch”
vereonigd, on hadden &én bhypostose. Men vinet dozn
opvatting by, B J. H. Alsted, een man van groole
golonrdheid, lid der hercemde Dordische synode, her-
lanldelljk geciteerd door Dr A Kuyper?).

Wat nu ,in™ een hypostase iz, of een . gelijke” hypo-
ftagd  heelt mol lets anders, kan men niel Rortweag
I¥peeten ala: gonder” hyposinse, — on daosrmee it
Men kan wdl zeggen, dal het een L elgen” hypostass
pitsl. Het reeds gecitetrde beroemide gereformeerde leer-
ok e Synopsis, wel het doan ook terechit zoo: &n als
Prol. Hepp wat geduldiger geweest was, zou hij hel ook
o0 hebben, Maar het csseniiéele In de Synopsis
Bt algen hypostoses Hobbende), ol eag hi] juist
voirbij, want dat vond hi] al fe spitsvondig”,

Wepens overvioed van cople hreek [k deze week
hier o,

K. &

1} “Chpedipdermmm sunt, guae unaim habenl hypostasing, guae
byposiaticds (pecsooaliter) sunt uoita; ot anina & corpus,
Ji H. Alstedins, Lexicon ‘Theoldgicum, in quo  sacrosanciae
theologias termind dilucide explicantur, Hanoviae, sumpt.

Conradi Eifridi, 1620, p, 22,
&
JAN g,wm L
Wadbeer ik in  déze rubriek een  woord schrijd
vin dankbare herinnering aan wat in Jan  Zwant

mif pns volk gegeven wend, dun b de meden daar-
vin  dndelifk griljpbaar, Dexe - sachimoedige, naleve,
prlamigche goest heolt nls musleus ons velk  groote
dionsten  bewegen. Nooit heeft hij Ao Kunst  om
e kunst® gediend”; hij heeft God gediend, en zag
schorper dan de messten de  goddeloosheld van die
beruchite  lesre, Hij  haedt cden band mel hiet volk
nimmer verooehend, ¢n horistochielifk or voor gepleit,
dot wij nllen hom zowden Adnbolen; God disnen wos
Imtmirs: vangelf de pomecnschap etichten? Wat de
Vederen langs niel eens kromme wegen hebben afge-
iefil mit 1 Corintlie XII (dat men nl, 60k van do orgal-
bank, den nonste @tichiing spoeken” moet). dot heelt
dun Zwart in merg on been gich voelen hranden; en hoo
word hij verteerd in dezen brand! IK gelf heb cons hat
Yourrecht mogen hebben, mot één mijner Amaterdamsche
Eastheeren achier hem le staan, toen zijn meods bevends
hinden over de toolson van zijn mooie orgel gledon:
ik g een mensch, die al de mogelljkheden van het
Sullen in de eenzaamibmid gekend heell, moany die er
toor  (jm gemesnschap met hot volk van God sleeds
$oor hiwaard ik, Hoe taal was de volharding, woanrmes
hif het Calvinisms heeft verdedipd tegen de verwijien,
e van piet-calvinistisehe zijde iegen de gereformess
den, met name fn hon wanedesring van e (orgel) kunst,

Fericht gijng verwijten, die we grootemdecls ook melf
. I
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hinkkeloos nagesproken hebben, en die toch voos waren;
voos en dom, En hoa heell xijn spel, daf iol zijn groots
viougde deor mocht dringen (ot de versie ulthocken
van ons land, mlijd het eenvowdige volk willem toe-
spreken, zonder dat het oolt den kunsienaar naar be-
neden hanlde,

Eén heel stuk volksopvoeding, benevens correctio van
haar subjecton; is afgesloten met hot sterven van Jan
Zweart. Wa helbben ons verblijd, dat cok L) wilde (reden
onider de medewerkors van ons blad; et lnateie netikel,
waarin hij alsnog de psaimbewerking van Ds Hasper
wilde bespreken, i=s wel sangekondigd, maar plet ge-
schreven, Het kon niet mesr. Maar we schien ons ge-
Tukkig, dut do lastste publieaties van den beer Fwart,
ie zod algemeen de aandachi trokken, in ons blad
verschenen gijn, en — perechivaardigd zijn nog vodr 2ijn
hecngnan,

Jan Fwart en 1 Corindhe XILL.. hier gl de reforma-
forische werkznamheld van dit leven open, We ronden
zijn tallopee npologiedn Jder vaderen o het apngezichi
slnan, als we lantdunkend spraken over de consaquonties,
die door de vaderen” soms alt 1 Cor, X1 pehaald™
rijn: dat men het spelen der orgelen maar | afsetion”
moest; Jan Zwarl heeft ons deen welen, wit voor ecn
orgelepel dat was Maar "t mooie is nu dif: hij heell
getoonid, bde men 't gebrubl der orgelen™ weer in kan
vooren, zonder de les van 1 Coro X1 10 vergelen, ja
zells 260, dar men thetisch daavann voldost, Profe-
tenren van e ur!.l;l;l-li:lrruk": eingan, f:-ﬁr'l\,l dat da wirreld
hooren” Kim, Loe moeol Cwel o de kerk Is, en dat dae
karkmensch verstant, wal depsn Kunsioonar bawodsg...

Ziin naam s een program en sen  geloofsbe]|jdenis
geweasl; wie zou niel daoken bij het graf, Jdat dichigont
op deén dag, waaroep dit nummar van ong blad de meosta
lozers hoefi baroibki?

K. 8.

Over vragen van Gereformeerd Kerkverband.
wVoetins over hel gezag der Synoden”,

Op de Synode te Amsterdan, in het varige janr, werd
bl sl BO o over Hrlmt ERVanT, dnd onre (#ero-
fopmeerde Kerken £ou bedreigen, erger dan in 1006,
on bitter geklaagd over jongers prodikanten, die den
verbiled  voor hel wolenschappelijk woerk van Dr A
Kuyper Sr en Dr H. Bavinck zouden wegnemen.

Gelukkig I= later gebleken, dal hél gevoar soor oo
aanmerkelijk desl in dat rospen zelf school, hoewel het
daardoor gewerkie onheil, belass, niet 200 maar e
niet gednan kan worden, en voorts, waar de mosilijk-
heden edgentijik Hggen, niet bij de Kerkon, méaar eldars.

Nu ireedt  julst onder lelding van Pmf. Dr H. H.
Euyper als pramotor cen Jong predikant van sngevesr
denn  Iealtijd alz de op de synode bedoelden op et
ey provfschfl Yoetluas over liel gegag der
Synoden, dat, als do or In gegeven voorstellingen
Julst ziln, de eere vam Dr F. L. Rutgers (ol ook van
D A Koyper Sroei) als kennor van Voetlis' kKerk-
rechl énooals Gereformesrd canonicus varndetigh, vl
ble T4 v, 100, 156, 287, 242 248, 253, 3256 e,

Ihezn 1ot e I ander ons e hl:lt‘lf: Eederde mannen
blifken dun van het Gerelormeerds kerkverband naar
wexen en werking gehesl verkeerde begrippen rich pe-
vormd, en gansch averechische voorstellingen verbareid
tir hehlbemn.

En dat niet alledn.

Manr ook volgt er dan uit, dat de Dolenntiede-
weging rust op eene jammerlijke kerkrechtelijke dwa-
limg harer leiders, en dat zij in wezen eene ongeoorioot-
deé kerkelijke rvevolidle ks geweest. Onze Gertformecle
Korken zifn dan, inroovar il dege Doweging vwoortga-
koanem, In opgereelitigheid ontstann, De Classicale on
Synodule besturen van de Hervormde Werk, hoszeer
ook in samenstelllng gebrekkig, on in eerste vorming
veroonleslonswaardiz, zifn dan toch in wezen en macht
rechtvanrdig, we pouden haast kunmen reggen echi
Voetinanseh, en hiobbon don v, mel de schomsing ¢n
afzetting der Anmstendamsche ambdsdragers in 1856 geon
onrecht l.[L"|l|l'I!ﬂ'd’. maar gehandeld naar lru"l.'mu._[rjlluid
eni plicht, niet slechta volgens de Reglemeonton der Her-
vormde Kerk, manr ook solgons den eisch van et
Gereformesrde  Kerkrechl, Want idan  belben Classis-
vergaderingan  en Synodes  sene hoogers macht, bz
180 v, zijn hoogere vergaderingen, biz, 188 v, werschil-
len niet principiéel ¥oan kerkeraden, bl 108, mogen in
geval van onmachl 0N wanbestoar.., dosn hetgeen des
korkerands g, forwijl die kerkerand mog be
siaoal™, Wz Z2 e qover do parlicolorin der plsnt-
welijke Kerken... Deslissen dnogoval van onmacht, wan-
bestinur en hooger beroep™, bz &

Dit boek is dus een werk van béteekenis

Het mesmt ide epre van De F. L, Rulgers en De A
Kuyper S¢ en vele anderen in hunme kerkrechtelijke
Isoringen an GJHeformmatie™handolingen weg, veroordeelt
wezenlijk opkomst en bestaan van de Gereformecrde
Kaorkon, dde wit de Doloantie onlsionden, an stell
deze voor de veang, of zj nlet geroepen zijn onder het
Synmdlale  Bestuur wvan  de Hervormde - Kerk (erug o
keeren,

Jakelijk geelt dit book sone uitesnzetting en verdodi-
ging der opyailingen van Frol. Dr H. H. Kuyper sedert
omstrerks 1036 van Vostiug' kerkrechielijke looringen on
van hel ware wezen on de rechie werking van het
Geraformearde kerkverband,

Hel is niet enkel eene historische studie, waarbij de
vrang kon rijzen, of Voetivs' vourstellingon wel juist
en volledig zijn weergegeven, en of or mogelijk ook
andere gogevens zijn, die wd wijziging van lecKening
somden moeten voeren, doch de Schrijver geelt, door
goedkenringon hinr en afleuringon danr, dit werk tovons

(Zie vervolg op blz, $43)

En pension”.

Ik parkeer mijn wagen heden voor uw pension,
uw kampeertent of voor de stoep van uw boven-
huis-mel-vacantie om  Iwee wenschen  wil e
sprejen:

Vergeel uw arbeid!

Godenkt uw arbeid!

Vergelen is een zwaar werk. In de stad giel men
soms bedelaars, die hiun mouwen opsiroopen om
hun wonden te laten zien. Dase hebben wij allen
veel van weg! Hel is nm eenmanl zoo, de arbeid
in hel publiek vergl veel van onze zenvwen, Wif
wirden niel sleads behoorlijk gewanrdeerd, nict
altijd correel behandeld, weol eens pewipt als voor-
zitler of als seriba.. . hup, doore gont de mow!

dn, lant ons mane ecorlijl zijn, wij hebben ook
zell con paar ezelachligheden nilgehanld, die ons
recht dwors zitten! Zullen wij de mouw opsiToo-
pen en daar cen kijkspel van maken? Neen, wij
zullen dat alles o eons radicaal vergeten!

Wij zullen God bidden om de keachl des ge-
lpofs, wanrdoor wij dal oude teniel doen. Wif
willen een fksche sitreep zellen door hel blad
onzer leleurstellingen, Ook jedere campagne heeft
genoeg aan haar eclgen kwnod

Maar de vacanlie iz masr een korle panze, die
ons ook roepl ons opoieuw op onzen arbeid in te
stellen, Als onze ziel geen vacanlie beefl, peen
zielsvacantie krijgl, komen  wij misschion  mel
bruinge wangen (erug, manr zal de teint van de
zgiel geel zijn, Dan zal de vacantie ons verzoakd
hobben, inplaats van verslerkl. Danrom, gedénkt
uw arbeid! Hoe sullen wij dal deen? Misschien
mag ik een paar wenken poven?

le. Laal ons een niceuwe loewijding ma-
ken, Er zijn soms van die binnenpraters, dio
zeggen, dal hel nu welletjes is. Wij hebben genoeg
gedaan, Lalen anderen er zich mnor cens voor-
spannen. Conducteor, cen Jona-kaartje, alstubliefi?
Maar, neen, wij herinneren ons dat er geen grootes
eere of voorrechl o dan le mogen arbeiden in
het koninkrijk Gods, Dan neuricn wij dic binnen-
praters weg mel hel versje: Gij zuit niel keenen
voor 'L is volbracht, God doet yermdéoren verborgen
Erachi!

2o, Wij zetten een pienw studieplannelje op. Wij
temen ong voor in den komenden winler cen ge-
schreven vriend te hebben, die mel ons prast als
wij stijf en stram bij hel kampyvour zitben, Oneos
ransed is vank ledig en dal mag niel! Kranton-
maggi en radio-puree kunnen nooil den voed-
zamen kost van een wanrdijk gond ook vervangen.

de. Wij zorgen, dat «de stof van de slour eens
llink van onze methode afgeborsleld wori, ja of-
goerost! Wi hebben een bepanlden slag verkregen,
Een spreckirant, een schrijfirani, een vertoltramt
Best, best! Verlelt w mij, hoe oud is die trant al,
en die slag van u, is die misschien al een lustrum
of meer ann den slag? 1s die trant van o of i 0
van dien trant? Al en toe w eens radicanl anders
inglellen, broeder! Nicl jeder jaar naluurlijk, maar
ook nicel allijd voortsukkelen op het zelfdes baantje
Hel kos! mocile, maar is hel niel fijn om moeite
te hebben! Is dal niel het benauwendste gevoel,
dal je er bénl? Ach, beste man, wal haal je in je
hoofd, je bonl er nog ling niet! Op de Pelgrims-
reéls van Banvan gebeurde er lelkens wal anders,
wij hebben wel vens hel pevoel alsof die pelgrims-
weog van ons &4n lange siraal & mol wee reien
buizen, van diezelfde huizen... Maor dat is toch
o piel. Gods werk is nosil eenlonip. Geon twee
Jaren in ons leven zijn gelijk. En het is Zijn God-
dalijke bedocling, dal er een opgamnde lijn in ons
loven zal wezen, niel in den zin van slijgend sue-
ces, manr wel van inmerlifken groed, van gesste-
lifke progressic. [eder jnar is ecn dinmani, maan
wif zeggen: o, cen kraaltje! on wij rijgen hel aan
het snoer van ons eentonig leven. Maor die ecn-
tonigheid is de cenlonigheid van ons ongeloof,
van onze ondankbasrheid, niel van Gods gave,

de. Wij kijken ook onze medewerkors, onze
medeleden eens goed aan. Waren wij steeds rechl-
vanrdig? Is daar niel sen stille, bescheiden kracht,
tie wij manr rustig in zijn hoclkje hebben laten
gitlen? Als do Heere nu oons ol dien man zel:
Vriend, ga hooger op! — dan zouden wij dal goed
vinden, natuorlijk! Maar verwachi God missehien
van dns, dat wij dal zullen zegoen in Zijn Naam?
Heefl ieder van ons gijn mechie plasts? Dol gaon
wij ons alvragen. Onbillijkheden zenden wij mel
pensicen en onze veelen. .. wij geven ze in Goids
Nanm emerilaal!

He. Eindelijk onze mocilijkheden willen wij weer
annviarilen mel sieuw geloof, Hel gal in onze
kasz, de onopgeloste vragen, het lastlge meisje in
omze kins, de stuursclic man in ons bezockhlok,
Wi willen nieuwe hoop koesteren. Tegen alle
défaitisme, legen mocdeloosheid e verslapping
Inten wij een haristochiclijk  neen” hooren! Wij
willen stamelend den geloofsroem| van den apos-
fel noaspreken: Wij zijn hyper-overwinnoars door
Hem, die ons heoft hicefgehad! wN. B
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