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• als ge rustig leest, wordt ge soms plotseling getroffen 

door een opmerking, schijnbaar los daarheen gewor
pen, die u toch heel voorzichtig maakt om den auteur 
in het nieuwe vaarwater te volgen. 

Zoo zegt hij op blz. 81 van zijn dissertatie: „De 
zelfstandigheid der particuliere kerken ontvangt bij 
Voetius veel meer het accent dan de eenheid der 
kerken". Waarom? „Omdat hij zich voortdurend richt 
tegen de hiërarchie", (p. 80.) Maar dan komt bij mij 
de vraag op: „Zullen wij Voetius dan hierin maar 
niet v o l g e n ? " Het k e r k - b e d e r v e n d karakter 
der Synodale hiërarchie hebben wij nog v e e l b e t e r 

: leeren kennen dan Voetius. Als Voetius telkens een 
z w a a r a c c e n t legt op de z e l f s t a n d i g h e i d 
der kerken, welke reden hebben w ij dan om dit ac
cent te verleggen? Zeker, 't kan soms noodig zijn om 
ook de e e n h e i d onzer kerken te benadrukken en 
het gezag onzer Synoden s t e r k in het licht te trek
ken (denkt aan Assen in 1926), maar 't gevaar der 
h i ë r a r c h i e is vooral niet minder groot dan dat 
van het independentisme. Heel de Nederlandsche Gere
formeerde Kerk is juist door de h i ë r a r c h i e v e r 
w o e s t . Daarom blijft waakzaamheid in dezen d r i n 
g e n d e i s c h . 

Aan de hand van Rutgers? 

Ds IJ. K. Vellenga schreef in „Geref. Kbl. Drente en 
Overijsel" iets over Dr Bouwmans dissertatie. Hij gaf 
met name zijn aandacht aan de volgende „stelling" van 
den promovendus: 

VIII. De meerdere vergadering heeft niet een min
dere of lagere macht, doch een meerdere of hoogere 
macht dan dk kerkeraad. 

Ds Vellenga teekent hierbij aan: 

Tot nog toe werd ons geleerd, dat synodes en clas
ses wél een m e e r d e r e , maar géén h o o g e r e 
macht bezaten dan een kerkeraad. Ik meen, dat het 
een van de fundamenten van het gereformeerde kerk
recht is. Wanneer nu lager h e t z e l f d e is als minder 
en hooger hetzelfde als meerder, ontgaat mij de zin 
van deze stelling. Waarom dan niet bij het geijkte 
spraakgebruik te blijven, of moeten de woorden „meer
der" en „minder" door „lager" en „hooger" wat van 
kleur veranderen? 

Is hier met andere woorden sprake van verande
ring van t e r m e n of van b e g r i p p e n ? 

Het handje van „vader Kuyper en Bavinck" be
koorde sommigen niet meer. Dat van „vader Rutgers" 
n u ook al niet? 

Ds C. Vonk schrijft in „Schiedamsch Kerkblad", in 
aansluiting aan het bovenstaande: 

Die uitdrukking van Ds Vellenga „Vader Rutgere' 
handje" is een zinspeling op een zinsnede van Ds I. de 
Wolff te Enschedé, waarin deze had gesproken over 
't wandelen aan 't handje van Kuyper en Bavinck. Aan 
laatstgenoemde is die uitdrukking nogal kwalijk ge
nomen als een typeerend staaltje van de verregaande 
zucht tot critiek op onze groote voormannen. Zonder 
nu te willen beweren, dat de gewraakte opmerking 
van Ds de Wolff tot de gelukkigste behoort, welke 
hij heeft gemaakt, al zag ik er tot nu toe het boos
aardige nog steeds niet van in, hoop ik toch, dat de 
jongste promotie in de theol. fac. aan de V.U. ook 
iets beteekenen mag voor het herstel van evenwicht 
inzake vrijheid tot afwijking van theologoumena ofte
wel private theologen-opvattingen, zoowel voor den 
één als voor den ander. Want de Romeinsche regel 
quod Jovi non bovi, wat Jupiter mag, mag een os 
niet, heeft het in Holland nog niet tot heerschappij 
gebracht, gelukkig, al is zijn gezag wel ver tot onze 
grenzen genaderd. 

In gelijke richting wijst wat Dr K. Sietsma opmerkt 
in „Geref. Kb. Amsterdam—Zuid": 

De tijden ondergingen, vooral in en door den groeten 
oorlog, heel wat wijziging. Het zou een ramp zijn ge
weest, indien de mannen van heden ook nog steeds 
op dezelfde wijze Kuyper en de anderen waren blij
ven volgen. Dan zou het copiëeren geworden zijn. En 
copiëeren inzake de geestelijke waarden is funest. 

Daar is bij het derde geslacht een sterke neiging 
gekomen om Kuyper zóó te verstaan en zóó in zijn 
lijn voort te gaan, dat men zijn gedachten doordenkt 
en uitwerkt, ook daar, waar men hem moet corri-
geeren in details, en ook zoo, dat men zich oriënteert 
naa r de vraagstukken van den tijd en naar het meer
der licht, dat voortgezette studie op die vragen werpen 
kan. Ik zou kunnen zeggen: men wil Kuyperiaan 
zijn, zooals Kuyper zelf Calvinist was, d.w.z. in de 
lijn van Kuyper, maar met dezelfde vrijheid en roe
ping om zichzelf te zijn en zelfstandig te werken, 
als Kuyper tegenover Calvijn, dien hij als leermeester 
eerde, deed. 

Geheel nieuw was dit en is dit trouwens niet. En 
daar is ook geen enkele reden, waarom men daartegen 
op zou komen. En geen enkele reden, waarom men 
zich daarover verontrusten zou of daarin een oneer 
voor Kuyper zou zien. Natuurlijk is er wel oorzaak 
om op de vingers te tikken die menschen, die ook 
maar een greintje in de achting voor Kuyper te kort 
zouden schieten in woord of gebaar. Maar dat daar 
iemand, die Kuyper niet verstaat, oneerbiedig over 
Kuyper zou spreken is voor de nagedachtenis van 
dezen groote geen oneer. Dat is hem in zijn leven ook 
dikwijls overkomen en bovendien dat raakt hem in 
zijn grootheid niet. Dat is alleen oneer voor dezen, 
die de „heerlijkheden" niet acht. 

Maar — ik neem slechts een voorbeeld — dat wij 
in het kerkrechtelijke eenigszins anders geleid worden 
in de laatste jaren dan langs de lijn, die Kuyper en 
Rutgers ons hebben gewezen, daarin, dat de zelf
standigheid van de plaatselijke Kerken niet meer zóó 
het shibboleth van Gereformeerd Kerkrecht schijnt te 
zijn, als dit in de dagen van de Doleantie was, dat 
is voor ieder, die meeleeft, wel heel duidelijk. Ik 
herinner nu alleen maar eens aan de maatregelen 
ter verkrijging van zekerheid omtrent de gemeen
schappelijke stoffelijke goederen; aan de herhaalde 
verdediging van het tuchtrecht en de macht der meer

dere vergaderingen, nu het laatst in het proefschrift 
van Dr Bouwman; aan het besluit (N.B.!) van de 
laatste Generale Synode, dat het tuchtrecht over een 
emeritus predikant niet meer uitsluitend berust bij 
den kerkeraad, onder welken hij ressorteert, etc. 

Ik zeg niet, dat dit alles m.i. juist is; ik zeg niet 
eens, dat het niet erg is. Maar ik wijs er op, dat 
deze dingen zich voltrekken zonder dat de naam van 
Kuyper of Rutgers ook maar even als onteerd of met 
oneer bedreigd wordt voorgesteld, terwijl er toch 
duidelijk een heel verschil hier is met wat deze 
mannen hebben gezegd. Maar, er is een andere tijd 
gekomen. En die andere tijd heeft gedrongen tot nadere 
bezinning. En nu moge deze nadere bezinning juist 
of onjuist zijn, tot goede of minder goede resultaten 
hebben gevoerd, het r e c h t van die bezinning kan 
niet worden ontkend en het is zeer juist, dat men 
hier niet aanstonds een algemeen protest heeft aan
geheven, alleen maar met het motto: dat is niet wat 
Kuyper en Rutgers ons hebben geleerd. Ook al zou 
m.i. hier wel degelijk een waarschuwing tot nadenken 
op haar plaats zijn. 

^ De N. S. B.-dominee onder zijn 
vrijzinnige vrienden. 

[Dfe N. S. B. wil geen dominees in de politiek hebben, 
behalve dan natuurlijk die enkele verdwaalden, die ach
ter den „Leider" aan-maroheeren. Die mogen zelfe den 
boer op. 

Tot bet laatste groepje beboort Ds v. Duyl. Hoe die 
in zijn vrijzinnige omgeving' zich gedraagt, leert onder
staand gedeelte van een verslag der algemeene verga
dering van de Ver. v. Vrijzinnig Hervormden in Neder
land (8—9 Juni 1937 te Scbeveningen); het verslag trof 
ik aan in „Kerk en Wereld" (vrijzinnig): 

Jaarverslag: D s v a n D u y l maakt in verband met 
punt g en „pers" enkele opmerkingen. Er zal niet ge
let worden op iemands politieke gezindheid, maa r in 
de pers Tvorden voortdurend politieke dingen bespro
ken en openlijk wordt sympathie uitgesproken voor 
„Eenheid door democratie". — Hij wijst in het bijzon
der op de stukjes „Rarekiek". In de verklaring der 
G. C. staat eigenlijk, dat communisme en nationaal-
socialisme onvereenigbaar zijn met Vrijainnig Protes
tantisme. Alles is zoo tweeslachtig. D e v o o r z i t t e r 
antwoordt, dat voor een volledige behandeling vooral 
van bet laatste punt een congres noodig zou zijn. In 
de verklaring der G. G. staat trouwens: d r e i g e n 
inbreuk te maken op" etc. Wij zullen in 't algemeen 
N. S. B.-ers en communisten, zooals ze bier zijn, gaar
ne accepteeren in onze toeweging. D s B a k k e r merkt 
op, dat, wat „Rarekiek" betreft, bij een afspraak maak
te met één der medewerkers om actueele dingen op 
eigen wijze te belichten. B. zelf is het ook wel eens on
eens met hem, maar wij moeten verdraagzaam zijn en 
niet op alle slakken zout leggen. D s v. D u y l vraagt 
of een ander dan, b.v. om de 14 dagen, dit ook eens 
mag doen, maar dan tégen de democratie. D r H o r -
r e u s d e H a a s zegt, dat wij vooiniit loopen op din
gen, die straks nog kunnen worden besproken. 
Vervolgens: 

Bij bet verslag der C. C., uitgebracht door Ds Be
versluis, merkt P r o f . E e r d m a n s op, dat er zoo
als bij' meende, in de verklaring der G. G. niet ge
sproken zou worden over bepaalde politieke partijen. 
D r B r u i n i n g gaf daarover een andere lezing en 
legde later de notulen der C. G. ter inzage. 
Even verder: 

De voorzitter geeft nu nog even «lan Ds van Duyl 
gelegenheid terug te komen op de verklaring der G. G., 
maar hij merkt op, dat wij hier geen beslissing nemen; 
alleen maar bespreken. Ds van Duyl komt op tegen het 
weinig positieve in de verklaring, 't Zijn algemeenhe
den. De begrippen „vo'lk" en „Staat" komen niet aan 
de orde. Een groot bezwaar heeft bij tegen de laatste 
alinea van punt 3. „Het grootste gevaar dreigt bij 
elk streven naar totalitaire staat of volksorganisatie". 
Deze verklaring is dus bedoeld tegen het nationaal-
socialisme ook in eigen land, maar dit etiket van een 
totalitair streven wil bij niet dragen. Gaan wij niet 
een gevaarlijke kant op als wij politieke tegenstellin
gen gaan verbinden met bet godsdienstig beginsel. Wil 
het H.B . pogingen doen bij de G. C. om deze verkla
r ing te doen veranderen? 

Aan de discussie nemen deel Dr Bruining en Dr 
Horreüs de Haas. Deze laatste stemt Ds v. Duyl toe 
dat de verklaring geen grenzen geeft van „volk"' en 
„staat", maar er ligt toch wel een strekking achter. 
„Politiek niet verbinden met het godsdienstig begin

sel". Maar als 't voor de propaganda belpen kan, dan 
doen de beeren bet met 't grootste genoegen, 't Is een be
kende mentaliteit: „polemiseer niet' ' beteekent soms: 
„laat mij en mijn vrienden alleen polemiseeren". 

K. S. 
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