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ItlOOFDAnXIKELlll 
De sociale etbiek van Brunner. 

IV. / ' • 
(2. De norm.) 

Hebben wij ons tot nog toe vooral met belt 
subject uit Bruime'r's sociale ethiek bezig geliou-
den, dus met die vraag, wie het is, die in liet 
sociale leven handelend optreden moet; dan volgt 
nu vanzelf d'e norm of de maatstaf vooïr onzie 
sociale gedragingen. 

L Deze norm wo^rd't bij Brunnel' heel kort om­
schreven. Zij kan zelfs met een enkele uitdlrukkiiijg 
aangeduid, want zij is niets anders dan het iWoofd 
Gods. En wilt ge er nog iets meer van zeggen, nu, 
zeg dan, dat zij 't Woord' Gods is, zooals dit spe­
ciaal onzen w i l aangaat, of het g e b o d Gods. i) 

Bnmner ondörscheidt namelijk in het Woord 
Gods. twee elementen: allereerst Zijn genadewooird!, 
waarin Hij zegt, ,wat Hij v o o r o n s zijn wil, en 
diat wij kunnen len m o g e n gelooven,. En voorts 
Zijn gebod', djat ,ons zegt, wat Hij v a n o n s wil, 
en dat wjj m o e t e n gelooven. 

Maar scherp onderscheiden ^ijn deze twee ele­
menten niet. Nog veel minder te scheiden. Genade-
vifoord èn gebod, gelooven èn hooren naar den wil 
Gods zijn feitelijk één. Terwijl God het Woord van 
Zijn genade tot ons spreekt, beveelt Hij ons tege­
lijk, tot Hem te komen en roept Hij ons tot Zijn 
dienst. 

Slechts dit is het onderscheid. Het genadewoord 
heeft betrekldng op mijn zijn, zooals het z o n d e r 
mij bepaald is. Het gebod over ditzelfde zijn, maar 
zooals het niet zonder mij doch d o o r mijn wil 
worden moet. Het geloof Iieeft te doen met het 
diQor God reeds gewordene; de gehoorzaamheid 
met het nog niet gewordene. Op de grens, die 
verleden en toekomst scheidt, ziet het g e l o o i f 
t e r u g in het door God verwezenlijkte, en de ge­
h o o r z a a m h e i d v o o r u i t in het nog niet ver­
werkelijkte; maar altijd zóó, dat ook het geloof 
slechts door de gehoorzaamheid tot het reeds 
verwerkelijkte komt, en dat d'e geihoorzaamheid 
slechts van uit het geloof zien kan, wat er gedaan 
moet worden. -) 

2. Met opzet spreekt Brunner van het gebod 
Gods, en niet van het verbod. Niet, alsof er geen 
wrboden zouden bestaan. Hij wil even goed de 
stelling verdedigen, dat elk gebod tegelijk een 
verbod is, als dat er geen verboden zijn. Maar 
daarom geeft Brunner aan den naam gebod de 
voorkeur, omdat deze positief is en des te beter 
laat uitkomen, dat ook Gods verhouding als Schep­
per tot Zijn wereld allereerst een positieve is, en 
wij door de geloofsgehoorzaamheid in dit doen 
Gods worden opgenomen. Hij wil niet het nirwana 
of het niets, maar een wereld, waarin wij in üefdte 
jiegens anderen handelen kunnen. ^) 

1) Hierover is o.a. ook gehandeld door Dr H. Dooyeweerd, 
De Christelijke Staatsidee, 11—11; en De Wetsbeschouwing 
m Brunner's boek „Das Gebot und die Ordnungen", art. in 
Antirevolutionaire Staatkunde, driemaandelijksche uitgave, jaar­
gang 1935, 334—374; Dr J. Severijn, Brunners ethiek, art. in 
wem, jaarg. 1936, 117—124. 

2) Das Gebot und die Ordnungen, 2 97—103. 
3) t.a.p., 104. 

3. Wanneer wij op grond hiervan naar den bijbel 
zouden willen grijpen, of naar Gods algemeene 
openbaring in de natuur, om daaruit den wil 
Gods over ons leven af te lezen, of alth'ansi 
af te leiden, dan komt Brunner ons tegen en 
zegt ons: dat is het Woord Gods niet. Want van 
het gebod Gods moet ge scherpi d'e lex of de wet 
onderscheiden. 

Deze wet op haar beurt is een verzameling 
van verschillende dingen. Tot haar behooren aller­
eerst de natuurwetten of de wetten, waarnaar 
de organen in ons lichamelijk organisme funcüon-
neeren. Tot haar moeten voorts gerekend allerlei 
gewoonten en gebruiken, regels en bepalingen, die 
zich in den gang der tijden gevolind hebben en 
waarnaar thans zoowel ons leven in het gezin als 
ons verkeer op maatschappelijk en staatkundig 
gebied verloopt. En onder deze wet valt vooral ook 
alles, wat in den bijbel ons aan bevel en eisch! 
wordt voorgehouden: de üen geboden der wet, 
da regels van de bergrede, de vermaningen 
van profeten en apostelen, en zoo voort.*) 

4. In verband' met het onderwerp, dat wij thans 
bespreken, halen wij enkele van die ordeningen 
voor het maatschappelijke leven naar voren. Wel 
legt Brunner er allen nad'ruk op, dat er geen 
christelijk sociaal program, geen systeem van so­
ciale gerechtigheid, geen constructief beginsel van 
ecorwDmisch natuurrecht bestaat, waaruit wij ons 
gedrag kunnen afleiden. Maar desniettemin ver­
meldt hij drie richtlijnen, die ons eenigszins den 
weg kunnen wijzen. )̂ 

a. De eerst© richtlijn bestaat hierin, dat de maat­
schappij een d i e n e n d e taak heeft, en wel, om 
met de stoffelijke goederen niet slechts in onze 
physieke behoeften te voorzien, maar om ons zulk 
een overvloed te verschaffen, dat wij een echt 
menschelijk cultuurleven kunnen leiden. De maat­
schappij mag nóóit doel, doch moet slechts middel 
tot dit doel zijn. 

b. Als tweede richtlijn noemt Brunner, dat dte 
maatschappij een aangelegenheid' nooit van d'en 
enkeling, maar altijd van de g e m e e n s c h a p 
is. Een gezond maatschappelijk leven bestaat uit 
coöperatie en onderlinge uitwisseling. Het berust 
op een door ongelijkheid bestaande onderlinge 
onafhankelijkheid, evenals de leden van het 
lichaam niet alle gelijk zijn en toch elkander 
niet missen kunnen. Zoowel het individualisme 
als het communisme zijn te verwerpen. Het eerste, 
omdat het de gemeenschap loochent en dten enke­
ling als zelfgenoegzaam jndividu los op zichzelf 
plaatst. Het tweede, omdat ook dit geen gemeen­
schap vormt, maar :een uniforme, mechanische 
eenheid schept. De Schepper wil niet, dat wij 
in losse individuen uit elkander zullen vallen. Ook 
niet, dat wij ons zullen opeenhoopen tot een 
collectieve massa. Maar ,Hij wil, dat het indivi-
d'ueele en gemeenschappelijke ^sich door elkander 
heen zullen weven. 

c. De derde richtlijn strekt zich daarheen uit, 
dat i e d e r , die t o t d i e n s t geschikt is, hiertoe 
ook v e r p l i c h t is. Daarom zijn zoowel het ge-
nJieten van een inkomen zondter arbeidspraestatie 
als het voeren van een weeldebestaan even ver­
boden. Waar hier precies de grens ligt, valt moei­
lijk uit te maken. Het geloof in dte sciheppiing verzet 
zich legen geUjkmaking van allen. Maar het recht­
vaardigt evenmin de op een bepaald oogenbHk be­
staande ongelijkheid. Niet gehjkheid, maar onder­
linge verzoening moet nagestreefd'.") 

5. Aan den eenen kant stelt Brunner al dfeze 
ordeningen zoowel voor het sociale als voor het 
verdiere leven vrij hoog. Hij gaat hierin eenigszins 
andere wegen dan zijn leermeester Karl Barth. 
Al geeft ook Barth toe, dat er onder de volken 
verschillende wetten en gebruiken zijn ontstaan, 
die als een soort moreele axiomata geldigheid 

-4) t.a.p., 124, 127. 
5) t.a. p., 387. 
6) t. a. p., 387—390. 

Zonder critiek zijn, critiekloos verkeeren te 
midden van zijn omgeving, staat dus volkomen 
gelijk mei te zeggen, dat ik geen ideaal heb, een 
model mis, niet weet hoe het behoort. 

Wie zonder critiek is, is harteloos, zonder 
geestdrift, onverschillig, koud. 

Gehaat door al wat warm is en liefheeft en 
een ideaal kent, is daarom die goddelooze ver­
draagzaamheid, die tusschen niets meer onder­
scheid kent en aan den goeden luim der lieve 
menschen tot zelfs de rechten van Gods heilige 
waarheid prijs geeft. 

Dr A. KUYPER. 

De Heraut, No. 264. 14 Jan. 1883. 

hebben gekregen, toch ontkent hij, dat iemand 
weten zou, wat daarvan precies de inhoud is, 
en nog veel nieer, dat zelfs een ohristen deze 
eenigszins zou kunnen volbrengen.') En hier tegen­
over geeft Brunner ^aan Barth wel toe, dat deze 
ordeningen wel pas van uit het geloof in hun 
zin volkomen verstaan en overeenkomstig den wil 
van hun InsteUer volbracht kunnen worden. Maar 
desniettemin bestaan ze dan toch. ^) Ze zijn zelfs 
niet een vind'sel van ons, maar éadr God gegeven. 
Daarin zit iets van 'Zijn ondferhoudende genade. 
•Want met den bij hen behoorenden dfwang maken 
zij deel uit ,van de wijze, waaropi God thans 
de wereld onderhoudt en ons leven als menschen 
mogelijk maakt. Als wij wachten moesten, totdat 
alle menschen weer naar het eigenlijke gebod' 
Gods luisterden, was de wereld reeds lang in 
een oorlog van allen tegen allen ondörgegaan.. 
God gebiedt ons daarom, om ons onder deze grove, 
d\vingendie, autoritaire ordeningsmacht te schik-
'ken, haar dankbaar als uit Zijn hand aan te 
nemen, en aan ^aar gaarne te gehoorzamen. Deze 
ordeningen vormen bovendien voor den ohristen 
het grove raam voor zijn fijnere, geestelijke ge­
hoorzame leven. ^) 

Zelfs moeten de geboden van den bijbel nog 
hooger aangeslagen. Aan h'en is nog iets van dte 
openbaring Gods.. TerwiDe van onze zwakheid is 
Hij vroeger meer dan eens afgedaald!, om ons niet 
slechts het ééne, piaar het vele te gebieden. De 
bevelen van den bijbel zijn getuigen van Gods 
openbaring. Zij zijn de van Hem zelf gegeven 
voorbeelden, hoe Zijn gebod vroeger in de vele 
situaties van het ieven is volbracht, i") Daarbij 
gebruikt God' de ,wet ook wel als tuohtmeesteir 
tot C'hristus. Maar hiermee bedoelt Brunner niet, 
zooals de catechismus, dat wij uit de wet de 
kennis onzer ellende ^rijgen. De wet kan op zijn 
hoogst ons tot .vertwijfeling brengen, in de ziekte 
tot den dood neerwerpen, ons tot aan den dremped 
brengen, waar God Zichzelf openbaart en dan 
het niet-kennen van ,God als dte ergste vijand 
van onze godskennis gezien wordt, î ) Eindelijk 
kunnen dte ordeningen ,ook aan dten geloovige nog 
eiem zekere aanwijzing geven, hoe hij het gebod 
der liefde volbrengen moet. î ) 

6. Maar nadat Brunner het ald'us voor de orde­
ningen opgenomen heeft, wordt hij hen ook weer 
ontrouw. Hij werpt de wet als haast waardeloos 
ter zijde. Hij ^ t op haar althans het stempel 
der minderwaardigheid. Zij drukt eigenlijk beele-
maal niet uit, .wat God wil. Zij geeft ons dien 
wU slechts indirect, „onder voorbehoud", te 
verstaan, i') Ja, al is dte wet G o- d s wet, noch'-
tans komt zij uit de zonde voort, i*) Want moeten 
is altijd vrucht van onzen afval. Alle andere 
eischen en wetten wijzen slechts naar het gebod 
heen, maar zijn dit zelf niet. Als het ware gebod 

7) NeinI antwort an Emil Brunner, 23—24. 
8) Natur und Gnade, 6, noot 1, en 16—17. 
9) Das Gebot und die Ordnungen, 125—126. 
10) t.a.p., 119—120. 
11) t.a.p., 129—131. 
12) t.a.p., 133—135. 
13) t.a.p., 126. 
14) t.a.p., 61. 


