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óók aan dat andere probleem gedacht: of niet de 
menschelijke natuur nu op haar beurt den Persoon 
des Zoons „aannam". Zoo ja, dan heeft dat weer heel 
wat te maken met de vraag, of men Christus' mensche
lijke ziel krachtens deze daad van „aanneming" al of 
niet persoonlijk noemen zal, en valt daar wel degelijk 
over te praten, mits maar vaststaat, wat men onder 
persoon verstaat, en zich houdt aan de grondgedachten 
der gereformeerde belijdenis. Wie zelf de termen „ik" 
of „ich-bezogen", en „Ich-bezogen" invoert, en tusschen 
„ziel" en „geest" onderscheidingen invoert, die de be
lijdenis in de verste verte niet gekend, laat staan ge
fixeerd heeft, die moet wat meer voorzichtigheid be
trachten tegenover anderen, en tegenover zichzelf. Die 
moet niet verlangen, dat men hèm het recht van inter
ventie in de bestaande meeningsgeschillen laten zal, 
en, als anderen dan ook interveniëeren in de debatten, 
hem dan óók nog eens zal toestaan te interveniëeren 

met den oproep: geen interventie, als-t-u-blieft. 
** * 

Volgende week neem ik afscheid van Dr Steen. 
K. S. 

Candidaten-overvloed en opleiding. 
Het is een verdrietig gezicht: de lange lijst van theo

logische candidaten, die geen vasten werkkring tot nu 
toe hebben verkregen. Men mag geen oogenblik zich 
daarvan ontdoen: het is en blijft een groote benauwenis, 
waaraan een inzender in dit nummer uitdrukking gaf. 

Maar die inzender raakt tegelijk één van de kernen 
van het vraagstuk. Er zijn geen candidaten teveel, maar 
er zijin aanstellingen, benoemingen, beroepingen te 
weinig. Het zou dwaasheid zijn, het zeer gecompliceerde 
verschijnsel met één enkele vingerwijzing te willen „ver
klaren"; ik zie de oorzaken niet zoozeer bij de kerke
raden, als wel bij de leden der kerk in het algemeen. 
Voelden we meer den drang der gehoorzaamheid, er 
zou meer geld inkomen, zonder vragen; en we zouden 
veel meer kunnen doen. In het eigen land, en ook in 
de koloniën. Er is met name daar zooveel werk te doen, 
dat het beweerde surplus in éénen zou verdwenen zijn, 
als men maar de krachten kon gebruiken, die beschik
baar zijn. 

Intusschen zie men toe, dat niet het ééne kwaad 
basis worde, waarop men een ander euvel „grondt". 
Er is hier en daar een neiging, om de steunverleening 
stop te zetten, of alleen in gevallen van groote uit
zondering nog te doen geschieden; steunverleening aan 
wie theologie zouden willen studeeren. Een enkele maal 
wordt zelfs eenigszins denigreerend gesproken over de 
offers, die sommigen brengen, teneinde behoeftige stu
denten te kunnen schragen in hun poging tot berei
king van het doel, waarvan zij meenen, dat God het 
hun gesteld heeft. 

Het zou jammer zijn, indien deze meening verder 
postvatte. Kon men gelooven, dat de kerken, eer zij 
„nieuwe" candidaten lieten in aanmerking komen voor 
een aanstelling of beroep, eerst de lijst der „ouderen" 
zouden „afwerken", er zou nog te praten zijn over 

'hun een complete nieuwe GalvinisHsche weten
schap in zakformaat vragen, waarbij alle mogelijke 
nieuwsgierige vragen over de „substantie" dei* 
dooden en over ©en „kiem" van het lichaam in 
het graf en over haït, nieren, geest, naar huni 
oord'eel bevredigend' moeten worden beantwoord. 

"We moeten goed in 't oog houden, dat dit punt 
slechts een gedeelte is van 'den strijd tegen de 
synthesegedachte. 

De vereering van de Grieksche klassieke wereld 
was in de Middeleeuwsche kerk ©en der factoren 
\aji den afval. Het aflioereeren met de heidensdhie 
wereld' was in de Oud-Testamenlische kerk ook 
steedts het begin van bet hellend vlak. 

Die vereering blijkt onder ons grooiter te zijn, 
dan men vermoeden kon. 

En in de afvwijzing van do synthese wordt toch 
onder ons. geen nieuwigheidi ingevoerd. 

In 1902 verscheen in de BibMotheek voor Hoofd 
en Hart, ï>aj Daamen, een boek van Prof. P. 
Bies ter veld', hoogleeraar aan de Theologisch© 
School te Rampen. Het was getiteld: Het echt-
Mens c h e 1 ij k e. Hoe het is gezocht en 
waar het is te vinden. Prof. Biesterveld be
spreekt daar het zoeken van de heidenien en van 
de moderne wijsbegeerte. Het boek is populair 
geschreven. Het gaat niet uitvoerig op de afzonr 
derlijke wijsgeeren in en beschrijft maar heel glo^ 
baal hun problemen .— maar wat het in breedte 
niist, wint het in diepte. Hier is al het zoeken 
der wereld gezien uit Schriftuurlijk stan'dpmit 
Ik was 12 jaar toen ik het boek ia handen kteeg, 
niaar ik heb het geleaen en beirleaen — 'twasi 
mijn „propadeuse" voor phUosophie — en ik ben 
dankbaar, dat ik dat boek tóén heb mogen ver
werken. Ik heb het „opgegeten". 

Prof. Biesterveld' had er oog voor, dat de Heere 
bij Ezechlël spreekt ovör „de prachtige hei
denen" (Ez. 32:18). 

Hij schrijft: „Hebben dan die volkeren in al hun 
denken, worstelen en lijden zonder doel opi aarde 
geleefd? God heeft toch, gelijk de dichter van 
Psalm 86 het zong, al de heidenen gemaakt? Hij 
is, naar Paulus getuigt, niet ©en God der Joden 
alleen, maar ook der heidenen (Rom. 3:29). God 
heerscht over alle koninkrijken der heidenen 
(2 Kron. 20: 6), waarom zij ook worden opgeroiepen 
om met 'sHeeren volk te juichen (Deut. 32:43),, 

tijdelijke stillegging of sterke beperking van de toe
lating tot de studie, of van de hulpverleening daarbij. 
Maar de kerkeraden toonen, dat zij aan dezen maat
regel niet denken; en niemand kan hen er toe dwingen; 
niemand wil het ook. Een „numerus clausus", d.w.z. 
een vastgesteld maximum van toegelaten studenten, 
zou reeds om die reden geen zin hebben. Bovendien 
zou het uiterst moeilijk zijn, te bepalen, wie wél en 
wie niet tot de studie waren toe te laten. Een ver
gelijkend examen zou niet doeltreffend zijn; iemand 
kan een prachtig intellect hebben, en voor het predik
ambt volkomen ongeschikt zijn. En of hij vanwege zijn 
andere qualiteiten geschikt is, wie zal dat beslissen? 
De uitkomst brengt van elke studentengeneratie heel 
andere resultaten, dan zij zelf, hun vrienden, hun pro
fessoren hebben verwacht. Hen toelaten, die financieel 
draagkrachtig zijn, en aan de anderen een mindere 
kans geven, zou strijden met heel het karakter van ons 
kerkelijk leven. Ik zwijg nu maar van het feit, dat de 
Vrije Universiteit, krachtens haar opvatting van eigen 
taak, nimmer zou kunnen toestemmen in een numerus 
clausus, en dat deputaten vanwege de Gereformeerde 
Kerken haar moeilijk voor een dergelijken maatregel 
als door hen gewenscht of gewild zouden kunnen plaat
sen. Het zou ook niet vriendelijk zijn, uit oorzaak van 
een conflict op dit punt het contact tusschen kerken 
en V.U. te verbreken; en het ware zedelijk ongeoorloofd, 
gelijken steun te verleenen aan twee faculteiten, waar
van de ééne (Amsterdam) een numerus clausus niet, 
en de andere (Kampen) hem wèl zou hebben. Want 
dan zou er een premie staan op... het vergrooten 
van het aantal der candidaten. 

Zie ik het wel, dan moet men de vraag, of iemand 
predikant-wil worden, overlaten aan ieders conscientie. 
Die heeft, en dat is een zegen, in de laatste jaren 
prikkels genoeg gekregen tot ernstig zelfonderzoek in 
dezen. En verklaart dan iemand, dat het zijn ernstige 
begeerte is. God in dit bepaalde ambt te dienen, dan 
kome geen penningmeester daartusschen; maar dan 
volge elk den regel, die hem voor de normale regeling 
van het kerkelijk leven is gesteld. Want in den grond 
der zaak hebben wij over personen niet te oordeelen, 
noch ook een mógelij ken zegen te „verderven", omdat 
er zooveel wérkelijke zegen, helaas, ongebruikt blijft, 
al hebben we er zoo heel vaak om gebeden. 

K. S. 

or: "5:^ 

UTEMTIJIIREM KLNST 
De dominee van Jan de Hartog. 

Er zijn maar weinig figuren in het leven, van 
wie in de literatuur zóó'n wonderlijk beeld wordt 
opgehangen, als van den dominee. 

en naar de woorden der profetie te luisteren, 
waarin Jehova zijne verbolgenheid over hen in 
woorden klinken doet (Jes. 35)." 

Hier is dan toch iemand aan het woord, die op 
zuiver Schriftuurlijken grondslag „de 
lieidenen" weet te waardeeren. 

Hij werkt dit ook nader uit en roemt Rome en 
Griekenland om vele gaven. Hij zegt: „daarom 
moet ieder man, die naar de eere staat van in de 
wetenschap te willen arbeiden, lange jaren van 
zijn leven besteden aan de studie van Rome's en 
Griekenlands taal en historiei, opdat hij zoO' voor 
zelfstandig denken worde gevormd. God heeft Hel
las en Rome dus gebruikt eenerzijds, om voor het 
Christendom baan te breken door de bereiding 
van de volheid des tij ds, en anderzijds die vol
keren in hun wijzen en kunstenaars doen uit
spreken de regelen voor denken 'en spreken, die 
door Hem zelf waren gelegd in dte mensdhelijke 
natuur, maar wachtten op een mond, die zie for
muleeren zou. A r i s t o t e 1 e s en P1 a t o. Cicero 
en Quintilianus zïjn gaven Gods voor heel 
de menschheid geweest. 

....Van een BANKROET (der heidenwereld^ 
moet echter gesproken worden, als het gaat om 
de vraag: hebben de heidenen, met al hunne rijke 
ontwikkehng gevonden het antwoord op het groote 
mysterie van den mensch, van zijn oorsprong, 
wezen, bestemming, val en verlossing." 

Uitvoerig gaat hij dan spreken over Indië, (Brah
manen, Boeddhisten, Islam), over China, Grieken
land en Rome en dan is zijn conclusie: „Hoe ver 
van het ware ideaal (het echt-mensChelijke) de 
besten der wijsgeeren (A'ristoteles, Plato) nog staan, 
blijkt, zoodra zij hunne denkbeelden practisch gaan 
uitwerken 

Neen, deze wijsbegeerte (van Plato) greep het 
niet... Zij is het egoïsme verpersoonlijkt... 

Eeuwen lang hebben in Griekenland' en Rome 
de machtigste geesten gearbeid aan wat zij meen
den het zedelijk levensideaal te zijn. En wat was 
het resultaat, toen de bloei van het klassieke 
leven op zijn hoogtepunt stond? 

Paulus van Tarsen kende dat heidendom. En 
't staat voor hem als een veile geblankette deerne, 
©en witgepleisterd' graf. 

En hij rukt het masker van het gelaat, verwij
dert de looze kalk, laat de werkelijkheid zien, als 
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Het is heelemaal niet noodig, dalj, lals in ©en 

of ander boek een predikant voorkomt, hij altijd 
een sympathiek mensch moet wezen. Liever nietl 
Wiant er zijn in de werkelijkheid heel wat éo>-
minee's, die verre van sympathiek zijn. Maar 
waarom moeten het nu juist altijd öf halve heili
gen èf halve idioten zijn? 

In een vroegere periode was dat zoo met vrijwel 
alle andere figuren. Er waren enkele edel© men-
schen en er waren vele slechte lieden. Daartus
schen had men dan het conflict. Ook bestonden 
er tusschen die edele menschen enkele afschuwe
lijke misverstanden, die tenslotte gelukkig werden 
opgelost. 

Deze boeken zijn voorbij. 
Toen is de literatuur geworden de spiegel van 

het leven. 
Eerst van het menschenieven. Nu van héél 

het leven. 
Aanvankelijk waren het meest psychologische 

conflicten, die werden beschreven, waarbij het 
liefde-leven en de huwelijksmoeilijkheden wel de 
meeste stof leverden. 

Daarna werd de belangstelling veel wijder en in 
plaats van de zielkundige analyse, kwam de rake 
belichting der situatie, de scherpe visie en het 
nuchtere woord der zakelijke beschrijving. 

Harde boeken zijn het, die wij thans te lezen 
krijgen. 

Het realisme daarin is meer waarheidsgetrouw, 
dan wat men vroeger meest met dezen term aan
duidde: vrijmoedige beschrijving van obscene ge
dachten en daden; die werkelijkheden zijn waar
lijk zoo belangwekkend niet. Maar het breede leven 
in al zijn uitingen, ook in zijn nooden en angsten, 
wordt geteekend met forsche lijn. 

Men beschrijft kort en goed de werkelijkheid, 
hoe die dan ook is. Hierdoor zijn de meeste mo
derne romans zoo vreeselijk troosteloos! Maar ze 
zijn waar. Zoo IS het leven. Het moderne leven 
zonder God is niet anders dan een benauwde 
kramp. 

Ik geloof, dat we eensdeels bUj moeten zijn met 
die zakelijkheid der modem© romans. 'Want we 
hebben er niets aan, het leven te zien in een 
rose schijn van romantiek en ingelijst in ©en 
vriendelijk lieveheertjes-christendom. Dat de we
reld in het booze ligt en dat wij de heerUjkhejid 
Gods derven, wordt in de moderne literatuur wel 
heel erg duidelijk. Er is niets zoo gevaarlijk, alfei 
het schrijven en lezen van boeken, die het leven 
buiten Christus teekenen als ook nog wel mooi en 
goed. 

Dat zijn de zoogenaamd onschuldige neutrale 
boeken, die men elkaar aanbeveelt met een beroep 
op de gemeene gratie. DoCh die boeken dringen 
niet door tot op de huid van het leven en zijn vol 
onwaarachtigheid. 

hij die wereld teekent: „de waarheid Gods hebben 
zij veranderd in de leugen... vervuld met alle 
ongerechtigheid... haters Gods, onverstandigen, 
verbondsbrekers, zonder natuurlijke liefde, on-
barmhartigen". Heel het heidendom, van het strand 
van de Qele Zee tot de boorden van den Tibelr, 
ligt daar vóór ons: troosteloos, zedeloos, redde
loos, hopeloos!" 

Tot zoover Prof. Biesterveld'. 

Wanneer ik nu 35 jaar na deze woorden het
zelfde beweer als Prof. Bavinck, n.I. dat „ziel" in 
den zin „der" Grieksche w'ijsbegeerte ('tlidwoord' 
is van Prof. B.) „geheel vreemd is" aan dat 
woord in de Schrift — en ik werk dat gegeven 
dan verder uit — dan schrijft ©en zeker Wad dat 
toe aan... ressentiment. Dan róémt dat blad: „de 
Grieksche pliilosopliie beeft rijk en schoon, en ook 
langdurig gebloeid in een veelheid van beroemde 
scliolen: hare beoefening vraagt de eruditie van 
een klassicus". 

Hel blad vergeet er echter bij te voegen, dat de 
wijsheid der Schriften, die Prof. Biesterveld tot 
zijn diepgevoeld Christelijk klaaglied over de 
„prachtige heidenen" bracht, óók kan verstaan 
worden door lederen eenvoudigen geioovige. De 
„eruditie van een klassicus" wordt hier gesteld 
vóór de onderscheiding der geesten van de „een
voudigen" in Schriftuurlijken zin. Als zulke een
voudigen óók klassicus zijn, zullen zij zich echter 
niet zoo verheffen op het prachtige heidendom; 
Zij zullen niet — wanneer er op gewezen wordt, 
dat een Grieksch philosophisch begrip niet over
eenkomt met het Bijbelsche begrip — alarm slaan 
en gaan spreken van „'dit hoonen van ©en onzieii 
edelste goederen". 

Wanneer Schrift en Philosophie eens uit 
elkaar gehouden worden bij een bepaal-
d'en term, is zulk alarm niet noodig. Wie het er 
niet mee eens is, bewijze, dat ik hiet mis heb — en 
dat Prof. Bavinck hierin dNvaalde. 

En in ieder geval komt hier geen loflied op de 
„Diana der Epbeseren" te pas. Er is eenvoudig 
niemand, die niet weet, hoe groot zij is in de 
oogen der wereld. 

N. B. Ik noem de GAVEN der „prachtige" hei
denen niet „Diana" — maar ik wil hiermee aian-
duiden de afgodische vereering voor de Griek
sche phüosophie, die in zulk een te onpas aan
geheven loflied doorklinkt. A. JAN SE. 
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Maar de waarheid is hard. 
Het lezen van eerlijke boeben is voorwaar geen 

genoegen. 
Ge kunt ze niet in de huiskamer laten liggen. 
"Wanneer een Christen ze leest, gaat hij ia zijn 

binnenkaineo- om zich voor God te verootmoedigen. 
En zijn ziel schreit naar de openbaring van de 
heerlijkheid van Jezus Christus, die het leven ver
lost van het verderf. 

* * 
Een door en door onchristelijk boek, vol van 

verderf, las ik van Jan de Hart o g: ,, Ave 
C a e sar". 

Dat is eigenlijk een ellendig boek. Maar hoe kan 
dat anders, als er niets, maar dan ook letterlijk 
niets, van Jezus Christus in is? 

De menschen in dit boek hebben radicaal met 
God afgerekend Ze kennen het geloof zelfs niet 
van uit de verte. Wat vage jeugdherinneringen, 
dat is al. 

Het is de geschiedenis van een slappen jongen, 
wiens idealen en heele leven stuk slaan op de 
moeilijkheden der werkeloosheidl. 

„Verloren — verloren...", dat is het refrein van 
dit boek. 

Dat roept een jongen in stervensnood uit in het 
eerste hoofdstuk. Dat herhaalt de hoofdfiguur van 
dag tot dag. 

En ja, de schrijver heeft gelijk: ©en leven, elk 
leven zonder Christus, is in den grond een ver
loren leven. Al wat het meer lijkt, is maar söhijn. 
Dat is zakelijk de waarheid 

Maar dat komt niet, zoo als de schrijver ons wil 
suggereeren, doordat 'de tegenwoordige jonge 
menschen tijdens den oorlog werden geboren, maar 
omdat er lederen dag sprake is van zonde, maar 
geen enkelen dag van het evangelie. Dat geldt van 
iedere generatie. 

Ook vorige generaties werden beschreven onder 
den kenmerkenden titel Armoede. Maar toen 
was het heel wat makkelijker, dan nu, na dten 
oorlog, om een zekeren schijn op te houdfen. 

Ook de literatuxir is eerlijker. 
Behalve op één punt. 

* * 

Biehalve wat betreft den dominee. 
Zijn dan kerk en wereld zóó ver uit elkaar ge

slagen, dat een modern, ongeloovig schrijver het 
fenomeen „dominee" in de werkelijkheid niet kent 
en niet teekenen kan? Zoodat hij, als hij een beeld 
daarvan noodig heeft om de een of andere reden, 
dit gemakshalve ontleent aan de dominees-carica-
turen uit een vorige periode? 

"Waarom laten ze den dominee er dan liever niet 
buiten ? 
- In het boek van De Hartog is de figuur op blz. 75 

totaal overbodig. Ziehier zijn porb-et: 
„— die een gezicht had als een walrus en op 

zijn buik een groote gouden ketting, die hij gewon
nen had' met scherpschieten". 

Dit is een zeer ouderwetsch plaatje in een zeel-
modem boek. 

En een leelijk plaatje O'Ok. 
Dit is een caricatuur uit den tijd, toen men geen 

werkelijkheid teekende, maar zijn afkeer tegen 
kerk en godsdienst vorm gaf in de figuur van een 
huichelaar of sukkel als predikant. 

Zoo loopen er immers honderdten predikanten 
rond door de romans van tien, vijf en twintig jaar 
geleden? 

In de moderne zakelijkheid vormen ze echter 
een anachronisme. 

Daarbij komt, dat we in het boek Ave Caesar 
een aanwijsbare situatie hebben. 

Er wordt gesclireven over dten predikant, die 
in 1930 catechisatie gaf aan de leerlingen van de 
kweekschool voor de zeevaart aan de Prins Hen
drikkade te Amsterdam. Nu lust het me niet, na 
te gaan welke collega hier publiek voor gek ge
steld wordt. "Want al de trekken in dit beeld 
toonen, dat we hier niet met ©en zakelijke be
schrijving, doch met ©en zeer ouderwetsche fan
tasie te maken hebben. 

Die buik met de zware gouden ketting, verraadt 
genoeg de onmaciht om op dit gebied! iets nieuws 
te fantaseeren. 

Vooral, als er ©en zeer bepaalde omgeving wordt 
aangewezen, is die machtelooze fantasie ©en on'-
vergeefelijk ding. 

Van deze catechisatie nu worden bijzonderheden 
verteld, die te dwaas zijn om los t© loopen; en 
waar alleen iemand, die niets weet van dit stukje 
levenswerkelijkheid, in loopen kan. 

„De eerste avond zei de dominee, dat het de 
bedoeling van het bestuur van de Zeevaartschool 
was, dat we ons na afloop van de studie zouden 
laten aannemen, wanneer we dat wilden. Er stond 
in de belijdenis, dat we het met de beginselen der 
kerk eens moesten zijn, maar dat was zoo erg niet, 
want er stond letterlijk: in hoofdzaken. De hoofdi-
zaak was, dat je aan God geloofde, en er zou 
over een paar maanden wel niemand meer zijn, die 
dat niet deed. Hij zou het ze wel leeren. Bovendien 
kreeg je van het bestuur, als je je liet aannemen, 
een bijbel cadeau, verguld op snee." 

Het is duidelijk, dat hier een Hervoirmd predi
kant bedoeld moet zijn. Maar ik weiger te ge-

looven, dat een Hervormd predikant van Amster
dam, anno 1930, zijn taak als catecheet zóó opvat. 
Laat hij misschien vrijzinnig zijn, hij is toch niet 
gek. 

Men kan een predikant teekenen als vervelend, 
als hoogmoedig, als ouderwetsch of wat ook — 
want de werkelijkheid, ook hier, is zeer bont. Maar 
een figuur als hierboven geteekend, bestaat een
voudig niet. 

Heel het boek toont overigens een scherpen kijk 
• op de dingen. Raak worden menschen en gebeur
tenissen aangedidd. Hoe triest en hoe liederlijk 
het ook is, wat we lezen, het draagt een stempel 
van echtheid. 

Maar die bladzij over den dominee is onwaar. 
Er staan verder over den godsdienst nog ver

schillende dingen in, die om bij te huilen zijn. 
„Voor mij is God zoo^n klein mannetje, hij zit 

binnen in je, ergens in je borst". Hoe kan het ook 
anders, als men niets weet van Jezus? Dan zoekt 
men troost bij kinderlijke fantasieën in sentimen-
teele stemmingen, maar als de werkeUjkheid die 
droomen verstoort, blijft er niets anders over dan: 
verloren... verloren. Ook die goddelooze vroom
heden in dit boek maken den indruk van echt
heid. 

Maar die dominee van blz. 75 is onwerkelijk'. 
Een mislukte fantasie. 

In den meest alledaagschen zin van het woord, 
is onwaar de bewering, dat alle kweekelingen 
naar éénzielfde catechisatie moesten. 

Dit is eenvoudig met de feiten in strijd 
De schrijver is blijkbaar zelf wel op de Kweek

school voor de Zeevaart geweest. Dat komt uit in 
verschillende détails, die men moeilijk van hooren 
zeggen kan hebben. 

Maar wat die catecMsatie betreft, heeft ouder-
wets-bevooroordeelde fantasie de leemten in de 
herinnering opgevuld. 

Als er staat: „er was maar één catechisatie, 
of je nou Roomsch was of Jood of wat anders, 
dat gaf allemaal niets. Er was maar één catechi
satie, daar kon je naar toe.", dan is dat eenvoudig 
onjuist. 

Ik heb gereformeerde jongens gekend en ken er 
nog, die tijdens hun verblijf aan de kweekschool 
verlof kregen, om catecheüsdh onderwijs te ont
vangen van een der gereformeerde predikanten 
van Amsterdam. En ik kan m© niet anders voor
stellen, of ook voor Roomsche leerlingen zal een 
dergelijke regeling bestaan. 

* 
Voor ons blijft de vraag: hoe komt een modern 

schrijver er toe, zoo'n onzakelijke bladzij te sclirij-
ven in zijn zakelijken roman? 

Hoe moet een dergelijk verschijnsel worden ver
klaard? Öp dit psychologisch probleem zich te 
bezinnen is van groot belang. 

Doch in dit artikel ging het er mij slechts om, 
dien dominee van Jan de Hartog te verzamelen 
tot zijn vaderen uit den tijd der valsdhe roman
tiek, toen men dergelijke figuren ten tooneele 
voerde uit hatelijkheid of totaal gebrek aan kennis 
der werkelijkheid. 

Heemstede. A. DONDORP. 

ZENDING~EN^SI 
Hoe staat bet met de Zending In Oost-Indië?' 

Eienigen tijd geleden vestigden wij de aandacht 
op het zeer belangrijke boek van WUham Paton: 
Qirisüanity in the ©asteirn conflicts. Na ©en studie
reis door het Oosten gaf Paton, secretaris van 
The International Missionarj' Council, in dit boek 
het resultaat van zijn eirvariugen en beschouwin
gen. Ter voorbereiding v,an de groote Wereld^ 
Zendingsconferenüe te Hangdhow beeft deze 
vruchtbane schrijver ons een grooten dienst be
wezen. 

"Wij wiezen echter in onze bespreking erop, dat 
Paton wel Java bezocht, maar zich 'toch hieidl 
aan de uiteenzettingen over Japan, Cliina, En'-
gelsch-Indië ©n het Nabije Oosten. Wij betreurden 
dit; de Engelsch sprekende wereld mocht wel eens 
iets van Nederlandsch-Indië hooren! Het zou him 
geen kwaad doen. Maar klagen brengt geen ver
betering aan. 

Trouwens, ook wij, Nederlanders, hebben er 
behoefte aan om eens kort en krachtig antwoord 
te krijgen op de vraag: En ho© staat het nu met 
die zending in ons Indië? 

Op die vraag heeft Dr H. Kraemer, taalgeleerde 
op Java in het belang der zending, en nu pas be
noemd tot hoogleeraar aan de Universiteit te Lei-
dten, het ,antwoord gegeven in ©eni boekje, uitige-
geven bij den boekhandel voor Inwendig© en Uit
wendige Zending te Den Haag, verschenen onder 
den titel: De huidige toestand van het Christen
dom in Ned.-Indië. 

Ter aanvulling van het boek van William Paton 
zal mien goed'doen ook deze brochure van Kraemer 
aan te schaffen. Het boekje is bijna 99 bl. grooj^ 
en kost slechts 65 et. En het loont de moeite van 
lezen en bestudeeren vele m,alen. 

Kraiemer is duidelijk. Men, voelt het ;op elke 
bladzijde, dat hij zijn onderwerp volkoimen be-
heerscht. Als zendingsman heeft hij dan ook reeds 
een wereldvermaardheid verworven. Het lijkt ons 
toe, bij vroegere publicaties van zijn hand, dat 
hij positiever wordt in zijn beschouwingen; of 
misschien moeten wij zeggen, dat hij zich beshster 
uitdrukt, wat ons slechts genoegen doet. 

De ütel dient even gerechtvaardigd. Dr Kraemer 
doet dit zelf in een Inleiding, als hij na een breede 
uiteenzetting eindelijk opmerkt: „In den titel wil
len wij onder woorden brengen dat wij, bij alles 
wat wij zeggen, steeds het Christendom in Indië 
als een eenheid in onze gedachten hebben, m.a.w. 
dat wij, op den uitkijk staande naar den huidigen 
toestand ©n de mogelijke toekomst-uitzichten, die 
Europeescho Christenen, de Inheemsche Christe-
nen der Indische Kerk, en die der verschiUienda 
Zendüigsvelden en zelfstandige Inheemsche Ker
ken, binnen dien uitkijk betrekken". 

Hij geeft dus niet aUeen zijn gedachten over den 
toestand der zending. En hij heeft er goed aan ge
daan, in een hoofdstuk van 25 bl. ons wat over 
de Indisch© Kerk mee te deelen; ik zal eir wel nie
mand mee beleedigen, indien ik zeg, dat Kraemer 
ons hier veirtelt, wat zeer velen^ zelfs wel onder 
predikanten, onbekend is; en wat zij toch wel 
weten moeten. Als de schrijver in een noot op bl. 7 
zegt, geheel en al te zwijgen over het Roomsch-
Katholieke deel der Christenheid! in onze Oost, 
blijft hij in het vervolg niet bij dit woord: zie MjV. 
bl. 17. Maar het is wel zoo, dat dit ©en uitzonde
ring is, 

In zijn „Bieschouwing der zendingsvelden" geeft 
Dr Kraemer een goed) inzicht in den npod van 
Heidendom en Islam. • Dat het heidendom ten 
doode is opgeschreven, wordt nu wel ,algemeen 
beseft. Het heeft geen grondslag en geen rugge-
graat Tegen den aanval der Westersche cultuur 
is hpt dan ook niet bestand, eivenmin als tegen het 
binnendringen der groote godsdiensten. 'Over de 
wiereld van het animismie is dan ook het doods^ 
vonnis gestreken. 

Het zal geen verlies zijn, als dit heidendom ver
dwijnt? Hot zij zoo; maar erger dan het overgaan 
b.v. tot den Islam, acht Dr Kraemer het, zoo de 
heiden wel zijn heidensche gebruiken uitwendig 
vasthoudt, maar toch wezenlijk de groote massa 
der ontwortelde godsdienstloozen vermeerdert, 
waardoor hij in den afgrond valt van geestelijke 
verlamming en ontlediging. Hier ontmoet de zen
ding een nieuw probleem. 

Eienigszins vreemd doet de zin aan: „In het 
licht van deze constellatie bezieiij is het vergaderen 
der nog heel of half heidensche stammen in 
de Christelijke Kerk, afgezien van all© bijzondere 
ziendingsmotieven, een weldaad voor deze volken, 
vooral met het oog op de toekomst". Men meene 
niet, dat Dr Kraemer van oordeel is, dat deae 
volken als zoodanig naar de kerk moeten worden 
ingelijfd; dat kan natuurlijk alleen in den weg 
v.an bekeering. 

In tegenstelUng met het Animismi© beleeft d© 
Islam nog in enkele oplichten hier en daar een 
opwekking. D© lezers van het boek van Ds Pol: 
De zending op Midden-Java ten Zuiden, herinneren 
zich den naam van Moehammadijja, welk© in 
navolging van de zending, ook eigen scholen sticht, 
en door godsdienstonderwijs, propaganda, sociaal 
en pihilantropisch werk wil bewijzen, dat de Is
lam een levende ,godsdienst is. Doch naast deze 
opleving is er toch stille ondermijning en ver
zwakking. 

In deze wereld heeft het Christendom ingang 
gevonden. 

Allereerst zijn er de Europeesche Christenen, 
die schier allen tot de Indische kerk behooren. 
Het doet ons echter goed te lezen: „De eemige 
groiep Europeesche Christenen van lielang, die 
buiten de Indische Kerk staat en zich door krach
tig kerkel;ijk en godsdienstig leven onderscheidt, 
is die der Gereformeerde Kerken; haar ledental 
reikt ongeveer tot 4400". Het is een klein getial, 

• maar toch ©en krachtige kerngroep. Bovendien 
zijn zij de ©enige Christenen niet; uit de Inland^ 
sche bevolking zijn er reeds ongeveer 800.000 ver
gaderd op . de ?endingsterreinen, waarbij komen 
de 650.000 Inlandsche leden der Indische kerk. 

Zoo berekent dan Dr Kraemer het getal Prto.-
testantsche Christenen in ons Indië op' ongeveer 
11/2 milliaen, met ruim 400.000 Roomschen. Het is 
niet veel op de meer dan 60 milhoen bewoners! 
Maar het getuigt toch wel van de kracht van 
het Evangelie! En jaarlijks neemt het aantal Chris
tenen door den doop met ongeveer 40.000 toe. 

Deze dorre cijfers krijgen nog meer beteekenis, 
indien men ons Indië vergelijkt met andere zen^ 
dingsvelden. China b.v. telt 400 a 500 millioen in
woners, dus 7 maal zoo-veel als in Ned-Indië; 
toch zijn er geen 7 maal IV2 millioen Christenen, 
doch slechts 6 a 700.000. In Engelscfa-Indië wonen 
ongeveer 350 millioen menschen; dus 6 maal zoo
veel als in ons Indië; maar toch zijn er geen 6 
maal IV2 millioen Christenen, doch slechts 2 
mUliOien. 

Wij mogien dus van veel zegen spreken. Dat de 
Ziending vruchteloos is, wordt door de genoemde 
cijfers wel heel duidelijk weersproken. 

Op twee terreinen in het bijzonder vestigt Dr 
Kraemer de aandaclit: BorneO' en Nieuw-Guinea, 


