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De soclale ethiek van Brunner.
YL
(4, Slotbeschouwlngon. &)
Wanneer wij Uhans de slolsom opmaken van

ulles, wat ons door Brunner geleerd is, vall er
roowel te loven als le laken

Aan den eenen kant kan niel onlkend, dal boe-
ken en beschouwingen als de zijne, ol het meest
belangrijke behooren, dal onee tijd opleverl. Er
is hiervoor ook moeer dan Gén oredon e noemern;

Vooreerst schrijft Brunner een bociendon  stijl,
wanrdoor hij u van 't bogin tol hel eind vasthoodt
en mel zeldzame overluigingskrachl zijn ideeén
bj w aandringt. Voorls is @jn voorsiellingswijze
veel helderder dan wij van de meeste in 'O Duitseh
sehrijvends denkers gowend zijne ITi Iaal u over
zijn bedoeling nooil in hel onzekere. Wanneer gif
hem rustig gelezen hebt, weet ge ook, hoe hij over
de verschillende dingen oordeell. Daarbij gecll hij
felkens blijk, zroowel den modernen mensch in zjn
innerlijke vereenzaming, als de moderne colluur
in haar ernstig verval nilnemend te kennen, Mesr
tan eens openl hij u op beide een visie, die oven
verrassend als onldekkend iz Niemand van ons
zal Brunner legenspreken, wanneer hij het beeld
van onxe (wintigste cenw aldus (eekent: | Onze
tijd onderscheidt zich van alle yroegere tijden hier-
door, dal er voor de eersie maal in de werchi
geachiedenis hel verschijnsel van het massa-atheis-
mo en van een volledig gesaeculoariseerde culluur
en civilizatie is De menschheid maakt heden,
voor den cerslen keer sederl haar bestaonn, het
gxperiment van ecen volledige proclische emanci-
patie van alle heilige bindingen, it is de diepste
gromd van wal wij de legenwoordige krisls noe-
men”' 1) Bovendien gaal Brunner op allerlel vraag-
tlukken in, dic feder ernslig menseh beelg houden
en niel mel rust laten, voordat hij er de oplossing
van gevonden heelt,

Manr hoe pelukkig Brunner soms in de analyse
van allerlel psychische en cullureele verschijnselen
I, anderzijds moet ook geconstaleerd, dat hij ook
wel de dingen naar zijn eigen visie omvorml, niet
vithloende historiseh te werk gaat, en danrom zoo-
wel in hel vasislellen van de gebreken als in hel
sanwijzen van de genecsmiddelen, al te simplis-
ligeh wordl, en zoo — op 20 zachist gesproken —
ol allerlel cenzijdigheden vervalk

Loo zal B bet onderwerp, dal wii thans bi-
wonder bespraken, voor de rechibank der geschie-
tenis de slelling wel moeilijk te handhaven zijn,
dal de naamleoze vennoolschap en hel zooge-
Haamde economische ralionalisme van onzen fijd
absoluul wieuw in de peschiedenis zijn, en dal
Been vroegerd ccuw en geen andere culiuurkning
iels in hel leven geroepen hebben, dat Itﬂ-‘.l s e
kapitalistiselie onderneming van firma. #

Trouwens, wanneer Brunner als de ilf!-ﬂﬂf'k'-"-'ﬁlil

1) Die Kirchen, die Gruppeobewegung und die Kirche
lenn Cheistl, 4950,

2} Das Gebot umil die Ordae sngen, 2 403; Dr . Severiin,
e Ethiek van Brunner, art, in  Anticevolutionaire Stasts
Euniala, dricmaandelijksche uitgave, frg. 1656, 203303,

van onge I1I:l:tlu|'||;l]’1'|||jj Tl Ii:ll'bi':l“hi]'ll.' noemi,
lreell hij deze disgnose alleen kunnen verkrijgen
door sangaands kapitaal een opvalling te koes-
leren, die lang nmiel door jeder gedeeld wordl,
doch in den socialislischen hoek uilgevonden is
ITet gaal toch niel ann, om alles wal wij meer
dan e door eigen arbeid verworven gobruiksgoe-
deren bexillen, voor kapitnal en kapdialisme 1o
verklaren, en dan daarmes onze samenleving o
ypecren, En mede omdal Brunner zulk een on
juiste opvalting over kapilanl en kapitalisme er op
no howdl, wordl de ernstige vraog noar e ges
oorleoldicid van rijkdom door hem mel een lhand-
pindraaicen algedoan, leder moel zell maar zien en
uitmaken, hoever hij hierin gaan mag Doch be-
halve dal Brunner ons geen enkelen sehriftuurli)
ken grond noemt, glel hij bovendicn 't belangrijke so-
ciale elemenl, dat in rijkdom en kapitaal ook
schuilt, geheel over 'thoofd  Werd van de vor-
ming van kapitaal afgezien, ons voortbrengingslce-
vl zou len ondergang #fn gedoemd. Onze econo-
migchs loskomst hangt voor ecn goed doel af van
e mecrdere of mindere kapitealvorming” En niel
minder komt de chr, deugd der spaarzaamhbeid
in hel gedrang, waardoor wij niet gelrek gaan
lijden, manr ons inkomen niet peheel opmaken,
piel in de verbeniksgooderen doen opgaan, maar
opnicuw  in hel productie-proces  sleloen, ¥

Op gelijke wijze verlaat Brunner de LILJﬂ\!:IElJLu
lijn bij hel rente-veaagsiuk. Aan den ecnen kant
deingt hij er voar terag. om de rente — hoewel zij
voor hem een zedelifk verdachle grootheidis — op
b ruimen, Maar hel gijn poure practische en tae-
tische overwogingen, die hem hierbij leiden. Onzo
tegenwoordige maatschappij is immers nn eenmaal
zonder rente nict denkbaar. Manr anderzijds wil
hij het lisver in 'Lmidden laten, of or in de foe
Komsl ooil een maalschappij zonder rente MOge-
lijk zal Blijken. Hi neemt hel in ieder geval niel
voor haar geoorloofdheid op. De christen handelt
hel besl, door zich van wat hij aan renle ont-
vangt, weer e onldoen en dit aan de gemeen-
schap terugd le geven

Brunner verschilt hier wel heel slerk van Cal-
vijo. Terwijl de kerkvaders en de scholastiek over
talgemeen van rente afkeerig waren, was Calvijn
de eerste onder de relormatoren, die het goed
recht ervan verdedipde. Hij verwierp de leer van
ie onveruchtbaarheid van het geld zoo beslist mo-
gelijk,. Hij toonde aan, dat deze opvalting niet
ann de Schrift, maar aan de heidensche philo-
sophic en mel name aan Aristoteles ontleend was,
Zijn Sehrifstodie bracht hem niet slechis ol hel
negalieve resultaal, dal door hel Woord Gods de
rente niel wordt verboden. Manr als vrucht van
nauwhkeurige exepgese — en dus op dengdelijke,
hijelsche gronden — verdedipds Calvijn de rechi-
maligheid der renle, ook al Wit zi natuoerlijk aan
bepanlde zedelijke normen gebonden. *

Niel beter maak! Brunner het bij hel vraagsiok
van de weelde, Wel wil hij haar niet geheel ver-
werpen en den eisch siellen, dal wij ons fol het
slrikt noodzakelijke zullen beperken, Maar in den
diepsten grond slaal hij er vijandig tegenover, Zijn
intiemsle gedachie koml hicrop neer, dat dio
het meest juist handell, die zijn loven ol eon mind-
mm inkrimpl en van alles, wal hierboven ullgoot,
afstand doel

En hiermede verloochenl Bronner ook op ddit
punt Calvijn en de reformatie. Niettegenstaando
al de legenden, die zich om den relormalaor, vooral
in verband met de wellen, die hij tegen de weelde
e Grenive moesl onbwerpen, gevormd hebben, was
Calvijn van hoar heclemaal niet afkeerig 11 wildo
wr beslist miel van welen om bel gebruik der aard-
sche goederen Lol het beslist noodzakelijke e e

3 Mr P A Diepenlorst, Lecrboek van de Feonomic 11
mr—ang&: D 1. A, Nederbrage, Proeve cener theorie der
economie naar christelijke belpdonds, 3™ v,

4) Mr . A. Diepenhorst, Calvijn en de economie, [28—
153: Dr W. Geesink, Gereformeende Ethiek T 426—420

Grond, bron. regel der geloofswaarheid en
van elk stuk en onderdeel er van, is noch kan
ooit zijn een Formuolier of Confessie. maar is alleen
en mitstuitend en geheel eeniglik Gods Woord.

Aanwijzing daarentegen van dafgene waarop
pien in de kerk overcengekomen {5 waarop de
« gemeenschap i aangegaan: waarop de eeden
vEn frouw gertvoren ifn: en waarnaar in kerke-
fiike wierschaar ok particulier feit te  richten
valt, i nooit én kan nimmer zijn et coorusrpe-
ittke Woord van God, maar is te allen tifde en
kan alleen zifn de formuleering van wat men
gezamenlifk van en op grond wvan dat Woord
houdt, di. een formulier van eenigheid.

Te Daordé hebben dan ook die formulieren
volstrekt niet stilgestaan.

Slechis hebben ze ook dear niet gewerkt voor
hetgreen waarvoor =e mooit werken kunnen ..
voor bewils der waarfieid, Daarvoor gold alleen
en kon en kan alleen gelden Gods Woord,

Dr A, KUYPER,
De Heraunt, No. 64. 2 Maare 1879,

perken. Zijn exegelische Schrifistudie bracht hem
ook hier totl cen ander fnzicht. Hij toornde zoowel
tegen hen, die zichzell heclemaal geen maliging
wilden opleggen en in verkwisling leefden. als
tegen degenen, die alle weelde bestredon, ) Vol-
gens hem kwam die aflkeer voort uit ecn vervalk
sching van onze religie, Zij, die er mee behepl zijn,
slann nog niel voluil in e -.!:mh-ilul-.-.- vl leidk,
Zij leven nog slaals onder de wel, en niet nil et
volle gelool in de rechivanrdigmaking. Zelfs laal
hij zich erpens aldus wil:

paan  reer velen schijnen wij  legenwoordig
dwaas toe, danr we strijd verwekken over het vrif
elen van vieesch, hel vrije gelruik der Teestdagen
en kleederen en dergelijke, zooals het hun {oe-
schijnt, onbeteckenende beuzelarijen; maar daarin
is meer belang gelegen, dan men gemeenlijk ge-
loofl, Wanl wanneer de conscientitn zich eenmaal
hebben Inten versirikken, treden ze ecem langed
en ingewikkelden doolhol binnen, waar e laler
niet gemaokkelijk mecr kunnen uitraken. Indien
ipmamd beginl te twijfelen, of hij voor lakens,
hemden, zakdocken en handdocken linnen mag
gebruiken, zal hij dasrna er niel zeker van zijm,
ilat hij hennep mag gebroaken en rimic'lijl: zal Tij
ook beginnen le bwijfelen aoangaande grof vias,
Want hij zal bij ziech zclf overwegen, of hij niet
zomder talellnkens kan elen en of hij de zakdocken
ndel kan missen. Indien aan jemamnd cenige spijs,
die wal fijner is, ongeoorloofd toeschilint, xal hij
evindelijk geen gowoon hrood of grove spijgen mel
con gerust gewelon voor (rod elen, wannesr hiet
hem in de gedachlon koml, dal hij mel nog een-
voudiger spijeen zijn lichaam kan onderhouden.
Als hij weilelt, of hij een goed merk wijn mag
drinken, zal hi] daorna geen slechlie wijn mel
goeden vrede zijner conscienlie drinken; ten slolte
zal hij ook geen waler, dal lekkerder cn zulver-
der is dan ander water, durven aanraken. Einde-
lijk zal hij zoover komen, dal hij hel niel voor
geoorloofd howidt om, zooals men zegl, over een
dwarsliggend strootje te stappen. Want het is geen
geringe strijd, die hier begonnen waordl; maan
hierover loopl de kwestie, of God, wiens wil al
onze randslagen en daden leiden moel, wil, dat
wij dil of dal gebruiken )

Loo blijkt, dal zelfs bij een vrangstuk als dal van
de weelde de dicpste beginselen van onze religio
zijn belrokken, En Brunner bewijst hierbij aller
cersl, dal, ook al heefl hij den mond er vol van,
hij miel recht wit het geloof van de rechivoardi-
ping des rondaars voor God lesfl. En voorts blijkt
zich ook hier te wreken de onjuiste opvalling,
die hij aongaande de schepping en het beeld Gods
heell voorgedragen, Hel beeld Gods is volgens

_ﬁl Mr P, A, Thepenhiorst, ta.p., 208—249,
6) Imstitgtie, eod, Sizoo, 11T, XIX, 7.
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Zod
hem maar arm en ledig Het is cen formeel en
sehemnbisel begrip. Hel bezil geen malericelon
inhond on bestaat enkel wit onge verantwioordelijle
hekd.

Er hiectegenover leert de Schrift, dot God da
wereld — zoowel de stoffelijke als de gesstelijle —
mel groole weelde, om niel te zeggen overdand
heafl geschapen. Hij BUIKL M) hel formeeren van
Zijn sehepping ook een God van rijkdom on weeldo
en overvioed fe wezen. En naar hel becld vam
dezen God is nu de menseh geschapen. De Heero
onge God heell den menseh dan ook mel een rijk-
dom van gaven en krachlen nilgerusl en boven-
dlien dezen mensch in een wereld geploalst, die
overloopt van Zijne goederen. De behoelte en Wrek
naar weelde is een echl menschelijke, haost 2ol
gij zeggen goddelijke trek. Hij is met ons mensel-
zijn pegeven. Hij vloeit uil onge schepping naar
het beeld Gods voorl 7) God geeft, zooals Calvijn
hel leerde, zgell overvioed, en wil, dal wij dig
weelde gebruiken zullen, ¥

Dit alles is echler het ergste nigl. Wanl hel is
Brummer nict hel meest kwalijk te nemen, dat hij
bij de behandeling van de sociale Eweslie in een
onderdes] wel eens feil ganl. Wij zonden hel zells
wil in hem kunnen verdragen, indien hij heale-
maal geon oplossing ann de hand deed. Hol leven
kan 266 verward en de vrasgstukken kunnen z6h
ingewikkeld zijn, dal hel voor den christen op cen
bepanld oogenblik soms heel moellijk is om den wil
Gods o welen en pan anderen le leeren, Mane ons
hooldbeswanr richl zich legen de grond-tendens
van zijn werk, waardoor by Lel van (e voren al
onmogelifk maakl, om ooll (ol een selulie (e
komen of con ethiek te leveren. Wanl de ethick,
dic hij thans geleverd heell, s feitelifk  geen
ethiek. *) Hij behoort tol die dinleclische theologen,
van wie éfn honner gezegd heell, dal zij do ge-
schicdenis zien ols een werkplaats van muniver-
valgehers, waarin hel evangelie gedevalucerd wordl
tot gocdkoope cultureele, morecle, pacidagogischn
leuzen, en ompesmeed tol con wapenrusting, waare-
in ook de duivel zich ols ridder van het gelool
verkleeden en een spiegelgevechl van christelijk
leven opvoeren kan. '9)

Woaar de hoofdfoul van Brunners sociale ethiek
schuill, bespreken wij in cen slotarlikel nog.

E D. KRAAN.

7 Df 1. A, Nederbriagl, Lage, 3712

8} Aangechaald bif Mre P. AL Divpenhorst, tam, 218

9y D |. Severijn, tap., 399,

1) Wilhelm Link, Christliche Ethik™ und .Dialektische
Thealogie™, art. in Theologlsche Aufiitze, Karl Barth rum
20, Geburtstag, 262,
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Rouw om Zion.

veee oo mit ik neder o weende en bedreed
ouw ecuige dagon” Nehemia 13 4m

Hel boek Neheniia is hel lantsle der gesehied-
kundige bocken van hel Duode 'I'('ﬁl.:lmr.‘nt,_!l-!!u-ltl-
persoon daarvan I8 Nehemia zell on één der
sehoonste trekken in de gestalle van dezen held
des peloois is ongelwijfeld zijn dicpe, ongekuns-
ielde liefde tol Zion

In méér dan éon opzleht is deze liofde merk-
waardig

Er waren in Nehemig's lijd duizenden Joden,
misschien even bekwanm en invloodrilk als hij,
manr zij kwamen noch tob gebed, noch tol duad
en om Jeruzalem bekrennden zij zich niel Zij leef-
den voor zichzell en schikien zich maar al lo
gemakkelijk in het yreemde Jand, =

Mehemia danrentegen kon Zion nisl kwijl

(3, zn God had ook hem onder de vijanden ge-
nade en eer gegeven. Uil naluurlijk cogpunl  ge-
rien, had hij alles om In uiterlijke vergenoegd
peid een leven voan rijkidom on aanzien Lo penrcien,
Etn der hoogste vertrouwensposlen aan hel Per-
gische hof, temidden eener wereld van fabel-
achlige macht en weelde, mochl  hij Lu:kll.‘t'd‘fr‘l’l.
Foon van een zokeren Hochaljn, zeer wanrschijn-
lijk een telg uit Juda's stam, vicl hem de eere Lo
bourl .schenker” te zijn van den machligen
Arimxerxes Langlmanus den Perzischen wereld-
heerselier, voor wien volkeren bogen. En al welen
wij miel meer nauwkeurig, wal Nehemia's El:-pl.l:
als .schenker” geweest is — (sommige Schrifl-
verklaarders vergelijken zijn positic mel die van
pon minisler-presiden! len onzent) — in elk
geval had hij alle reden om in musl van ver-
genoegdhvid over zulk cen hooge < yoorname
posilie zich gelukkig e gevoelen. lndi_t:n G, dan
kon hij zonder mocile en zorg vroolijk leven in
den ooverglans. van hel vorslelijke paleis

En loch... hédl diep in z'n harl was hij nlet
pelukkis.

Een machlig verlangen trilde in #'n binnensle
als cen viinder, op ‘tpunt de zijden windselen
le doorbreken en zieh feesl o maken in Gods
wijden, schoonen dag van lichl en vrijheicd

Nehemina, de machlige, rijke, aanzienlijke Ne-
femia voelde zich in "skonings paleis niel (huis,

Hij wist zich balling en op den bodem van
zijn hart zong het Ued van Jeruzalem, de plasls
dher begrafenissen zijns vaders. Daor huiverde de
heimweerocp der onde psalmen, waarin hij zijn
geloof en liefde ot Gods noam en zank wist ver-
lolkl en soms zullen er momenten zijn poweest
waarin dal verborgen vuur oplaside en waarin
hel hunkerde door zijn hinnenste: | Wanoeer  zal
ik ingaan en voor Gods asngezichl verschijnenti”

Gidids Geest had hel Zell geschreven op al de
wanden van z'n hart: Eer ik w vergele, o Jeru-
zalem on zoo ik u noiel slelle boven bhel wil-
nemendste mijner blijdschap, zoo vergele miin
rechlerhamd zichzelve!”

Nehemia had Jeruzalem liefl

En in Jeruzalem™” Isradls God, den Heere des
bemels, den cenigen cn waarachligen God

Noar dal Zion lrok hem 'tharl

Uit e lielfde tol Zion wordl zijn rouw om
Zion geboren. Eens — het was in de mannd
Kisleun, wij zouden zeggen, in December —
eens was hij le Snsan in het paleis des konings,

L Wasin hel Uwinligste joar der regeering van
Arlagerxes, (Overcenkomstg het  janrgetijde had
de koning zijn zomerpaleis betrokken en Nebemio
was hem derwanrls gevolgd,

Diifir kreeg Nehemin bezoek.

Edén zijner broeders, een zekere Hanani, die
reeds eerder naar Juda was lerogrekeord, el
vandaar de reis naae hel hooge Noorden onder-
nomen en natnurlijk greep hij deze mooie gelegen-
heid aan s broer Nehemia le ontmocten,

Maar de blijdschap der ontmoeting bleef niet
ongemengd.

Nauwelijks loch Is ‘Lgesprek ingezet of Nehe
min informeert naar de Joden, die onlkomen wa-
ren, die overgebleven waren van de gevangenis
en nanr den loestand van Jeruzalem.

Hoe somber Iuidt dan Hanani's antwoord,

I Stond er ook zoo ellendig voor.

Do ovorgeblevenon, dic van de gevangenis - al-
danr In hel lnnd van Juda zijn overgebleven, zijo
in groote ellende en versmandheid en Jernzaloms
munr is verséheurd én haor poorten zijn mel vour
verbrand ™

B Lijding slaal Nehemia lerneer,

(]} juister — zij zel hel heimwee zijnor ziel
in lichiler lanie,

£1] werpt hem terneer in rouw om £Lion

Veorstomid, verslapen zil hij neer

Hij weende,

Dagenlong bedreal hij rouw, in gk enasch

Mel vaslen en bidden kermt hij tot God

Jernzaleom, Jeruealem!

hennen wij o0k dien rouw over Lion?

Chrisius' Kerk, het Nleuw-Testamoentische Jeru-
galem, heell in onzen dag veel gescheurds muren
on verbranide poorien

Gods Zion werd overlogen mel den smasd van
machleloosheid temidden van de  culluue-crisis
onger dagen, mel den smaad ook vim o velerkei
werelil-gelijkvormigheid, welke haar In katheder
en op den kansel hel woord Gods deed jnroilen
vouor ol woord der menschen, Hoe  jammerlijk
ziin de poorlen harer eendrachl versloord door
eene verdeeldheid, welke tol aan het ongelooflijke,
hel sehier belnchelijke grenst! '

Hoe wordi ook in veler persoonlijk leven het
werk Gods door verkoeling van liefde, door lnuw-
heid en traagheid, door wercld-begeerlijkheid en
gondelust overgroeid. Hoe breekl Gods Rerk en
Gods kind dikwijls den momd der vijunden open
hoe geefl Zion zell soms aanleiding tol hun reg-
gen: ,Waar is nu uw God?'

Kent ge daarlegenover iels van dal weenen, jels
can dal vasten en bidden vanwege Lions gruis?

Velen leven er maar ol te gemokkelijk aam
voorhil.

Ze hebben hel in de wereld nu cenmank zoo

e,

l-f"-'z“ denken over Gods zank nlel verder dan hun
sleurigen kerkgang en ze willen ol gesn prijs
esenlimentecl” worden.

Dt staal zoo dweperig, weel w

Schreien om de  breuke Zions®, dal is toch
gl e dwans!

En anderen gann hnnstig ann hel werk. Ze crili-
seeren or op los, dot de spannders er af viiegen
115 mel dat Lion, mel die kerk niels gedaan!

Tol bdden en vaslen komen ze niel.

Tol weenen en rouw worden ze niel bewogen

Maonr gif niel alzool

Gij hebl Zien toch lief?

Gij zijt toch door Zions God en Enligmaker ge-
kochl en verlostf

Giij geloolt toch ann Zion en aan Jeruzalems
tockomsl?

Gij geloofl toch in Zions Gad ¥

Maar laat dan de rouw des harlen U7 doijven
ol gebed

Blijn doleerenden” in 'L amecken voor Gods
Zion en in hel worstelen voor Christus’ Kerlk:
LAch, Heere, hoorl”

Ermelo. VAN HERKSEN.
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wRotionalisserend hel mysterie naderen™, (VI Siot)

Onze bespreking wees, meensn we, uit, dat Prol. Hopp
niel In de lijn dér vroegere perelormserde dogmutiok
Hep, noch toen hij haar in verzet zag komeon tegen hel
el oafwijkend geveelen”, noch toen hij op ecn enkel
punt haar bheachouwingen — ook gehesl los van alle
polemibsche kKweslios — weergal

Noar miin meenlng lgt dan ook meds hierin de
vierklaring voor den afstand, die in dezen langzomer.
hand tusschon de klassleke gereformeserden on Prof
Hopp gegroeid s Prof, Hepp wil de christologie voor
ool groot desl opbouwen asn de hand van theorsmen
over de netuur” yan don Middelaor, 60k donr, waay
de vaderen meer zochien naar goegevens over diens
réchispositie of Ambitspositlie of Ambts
bediening

Wie tot zid stellige klachten komi als Prof. Hepp
concludeerend  doet  (hy. geen verzoening voor onee
zomden™l}, moet toeh de christologische problemen niet
wid pemakkelijk willen wringen in het sclwma zijner
cigen constructies. We hebben hierhd] natunrlijk op niets
anders het oog, dan op do ingrijpende deductiof, die
Prof. Hepp afleidt wit zijn  theoremna der a8lge
medn menschelijke natuur” van Cliristus. Is hel op
tichzelf nist recds  ontdekkend”, dat Prof. Hepp daar
van podves] lant afbangen, terwijl anderen, die mes
hiem  theologlscl onderwils geven, verklaren, met dit
gopoven nist to Kunnon werken? Doze Kleine hizondor
held toont aan, dat naders bespreking der paoblemin
onder ons wel degelijk noodeakelijk was. We waren
al wal van elkaar algegrosid, resds vodndar Prof, Happ
begon te sehrijven. We waron dat gasn doen, sederd
we al {e gemokkelijk by, E Volo hadden nagesproken,
ook waar het boek een ander spoor hier en daar volgde
dan de klassieke gereformeerds dogmatiek liad pewild.

Daprom willen weo eindigen mel de overname van de
wanrsehuwing, die Prof. Hepp terecht doet hooren tegen
alle  rationaliseerond naderen” Lot el mysterie”. Prol
Hepp ziot oF gen oveérnedering”™ van Christus
indien men eegt, dot Wi saovalling” zou  behooven
Hij verklonst stellig: JHij (Christus) kon het buolten
eenig supplement yan andere personen’. En hij woet
geer stellig, dmt Christus _non ecnige spociale ziekio
naoil geleden heefi™

Mpar (N weel” dat koo niel

Ik woet” niot, of econ heusche zickte ooft nietspe-
cinnl weren kong [k weet” niet, wanneer lijden bij
Prof. Hepp ziekie begint te hoeten; ik weet”™ niet, of
de formule vun een ciekisbeeld ooll tweemanl is ge
sehirovon in deze worelil En wat dat supplement” be-
treft, 1k oweet” wedorom wel, dat Christus’ mensehelijke
noaiour godehapen was, dal zo dis s aangelegd
op het ,contmnet” met olle andere menschen, o
mel de .groote gemeente”, waarvan Hij de verheecijkie
voorganger on Bruidegom on Konlog Is. Tk weel wil,
dal eon Joatuur”, die .geschapen” is voor oon midde
lanr, dle Jhoold” worden moel, niet zondar Jleden’
kan, ook ol noem ik die leden dan geen supplement™
van  het hoofd. 1k weet, dat de rechtspositi
dip Christus ontyangen heefi, Hem sen werk, eon tank,
eon lijden, een ministerivm opgelegd heaft van o
geheel  Gdnige” beleckenis, en mogelijlibhend, en worko
lijklweid, en dus dék gevolgen, dat men daar, waar Prof.
Hepp eoncludesri: ,geen speciale wlelite”, anderon zou
kunnen hooren betoogen: pallerspocisalste xiokie®, pro
yidentin epecinlizsima™, ook In het doon opdergnan van
al de peer apecinle” gevelgen, die de peor gpocinle tnnk-
vervulling den Borg” oplel, en niet zijo vrijgekochten,
het Hoofd en niot Zijn leden, don goneranl (archetg)
vn mlel gijn soldnten, den ecersieling en niel @mjn oo
volgers en na-komers, den Brosder, én niet den broeders,
den.  natunrlijien” Zoon on olel den  oangenomdad
gonen”, Do gereformeerdon von vroeger Lijd hebben
steeds veel gehowden van den term Jnllerspecinialit’,
als het om den Christue ging Tk geloof, dat ze doormes:
meer hel konkréte ljden wvan Christus hebben Do
dord”, dan Prof. Hepp het kan, met zijn theoreem:
nivl  specianl”, doch algemoen

De rechitspositio on het ingaan van de
Zoon Gods in een bepanalden Lijd (met cigen mchis:
pepalingen) heeft toch zeker directs beteekenls pohad
voor den Middelaar? God heell bov, niel aon do veouw,
doch ann den moa b de rechisposiile gorevan v [eeTRAT,
rabbi, thorolezer in de synagoge, ik noem mmaEwe en
voorbeeld. Toem nu de Christes verscheen, om St
siool te zoetten naast dien yan andaren, en dus ingang
o nemen ol Zijn kerk via de mechisinstituten en de
onderwijsmethodén van het Tsrafl dier dogen, moecs]
Hij man zijn en geon vrouw, Is na do natuur”
van ocon man ,0lgemeon-menschelik™? OF bt
hoeft” 2o nlet het supplement” der yroow? Alihand,
wannonr hiet or om gaat, e menschelijlee naisir
penigszing to openbaren”, gelijk Prol. Hepp dat uitdri kit
Bohooft een mensch van bepsalde esuw goen supplt
ment” van de  menschen it alls eeuwen, om 240
spociale plants (de rechispositic) in te nemen in hel
grovte geheel? Heett de practijk van de .urs fabrilis®
{hel timmermansbedrjf), indien men danrvan mol e
Moor (IV, 2) spreken wil, op Christus' menschelijke
cmntuar” geen andere lijdens of wiekie™-invlpeden a'ﬂ*
oefond, dan er opgetreden zowden ziin, indien hol Gad
Behasgd had, Maria to verbinden ain een lederbareider?
Hooft doge s fabrills” gecn beteckonls gelind ¥o0T
zijn Jesren van do gehoorzaamhboid™ En s dit leerss
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