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atetlemin is dit alles, wat ons als menschen onder-
ling of als gemeenschap aoogant, hierbi] het se-
cundaire, Hel primaire s dal wij de aardeé voon
God onderwerpen en haar heerlijkheld Hem bren-
gen rullen, Manr Brunoer, hel hoofddoel stellend
im den dienst nan den nanste, vervalsehl Gods
scheppingsordonnantie, en pgeell ook hier den
Sehepper niet de cere, die Hem lockomb Hij lant
God geen God, ook ol zegl hij, boven vele anderen,
voor fijn souveresiniteit teijyeren

Eindelijk vall het op, dal heel Brunners sociale
ethiek opgaal in bhet gelad van de naastendiclde
Lit klinkt bijbelsch. OF wordt de vervulling der
wel niel de Hefde genoemd? Maar in werkelijkheid
i het op L minst niet sehriftuoelijk, Wanneer bwes
hetzelfde zeggen, is hel nog niet hetzelfde,

Vooreersl zouwden wij Brunoer Kunnen vreagen,
hoe hij foch weel, dal God op dal ééne pogenblik
van Zijn actueele apenbaring allijd hel gobod der
liefde gecft. Dit is immers iels zoo individucels
en mysteriens, dal wij achieral danrvan nicls zeg-
gen kunnen, Brunner leidt hel wel hicruit of, dat
Grodl nls Schepper Zijn menschen bemint, en dit
itug ook wel aan ons bevelen zal. Manre hij zegt
van God nog veel meer dingen. En waarom 113 ny
Juist dit en niel wal anders. openbanet, wordl niel
didedijl.

Bovendien rankl Brunner hier in ermstige legen-
sprank met zichzell, Want hi] wijdt ann den eenen
kanl velr woorden aan een aclueele openbaring
(rods, wanrover onzerzijds clgenlijk nicls le zeggen
vadl, Deze legensprunk s eon gelukkige, Zij be-
wijsl, dut ook Brunner eljin agnosticisme nietl Lol
het laatste toe volhouden kon. En op gromd hicr-
van gouden wij hem dan ook willen veagen, dit
geheel te lnlen varen, en mel ons de openbaring
ok als cen gegevenheid o oanvaorden.

Manr zoo long hij it niet doel zijn ol met
Brunners leldegebod niel leveeden, Hel G5 een
onvoldoend gebod Hel is onvoldoende, omidal
wij naasl de lefde hel rechl niel mogen vergeten,
Er beslont ook eon sociale gerechiigheid, die be-
tracht moet worden, [el is ook onvoldoende, om-
dal Brunner het lossnijjdt en nict necemt als do
samenvalling van ol wat God yerder in Zijn
Woord gesproken heefl. De Heere heeft in Zijn
apenbaring gedelaillecrd. i heafl Zijn wil tol in
allerloi bizondvrheden voor ons nilgewoerkl, op-
dal deze z2od bekend geworden wil in lefde door
ons. voelbracht zou worden.

Het lietdegebod van Brunner is voorls ecn for-
meel gehod.

Het is een blind gebod.

Het is eigenlijk cen willekeurig gebod. Wan-
neor Brunner van liefde spreekl, Dedoell Iij, dat
(vocl ons alle mogelijle en onmogelijke dingen op-
dragen kan. De othiek vorvall hier fof toesvals-
mornal, Hier wordl, echl nominalistisch, God zell
tot willekeur pemankl En wanneer in God de
pure willekeur den toon aanngeeft, is Lij feilelijk
de opporste revolutionair, en Zijn troowsto dic-
naar dicgene, die even willekeurlg handelt als R

Mansl deze sociale ethick van Brooner, e ons
of in défaitisme, &F in revolubie doet elndigen,
Ieggen wij, om slechis ven greep wil hel vels (0
doen, in il ecuwijaar van Kuypers geboorie, wat
Lij ons nagelaten heefl, Kuyvper schonk ons wil
eon socianl progeram. En legenover Brunner wanrs-
deeren wij it thans nog meer om hel fell it
Kuyper dil decd, dan om den matericelen infioud
eryan,

+Up elk punt schier van de socinle kweslie
geall Gods Waord ons immers de slellige annwij-
zing' %) — zoo sprak hij in de rede, wasrmee hij
in 1841 het ecrsle  ehreisleélijk-socinle  congres
opende. De regel, dal de menseh zin God zal
dienen, gaal onverbiddelifk door, ook in ons ver-
keer mel hel stoffelifk goed en in onze samon-
leving mel elkander, ®) Ons is onder alles Gods ge-
openbasrde ordinantic gegeven, om die le vol-
!‘.lrm]gon mel al onee macht, =)

En datl Kuvper aldus spreken kon, komt medo
hicruit voort, dal de gereformecrde belijdor meer
ernst maakt met hel lievelingsdogma der dialec-
tische theologen dan dexe zelf, Wi gelooven, dat
inderdaad in de hoogste werkelijkheid het Woord
vieeseh Is geworden, Jezus Chrislus onze Heere
heeft niet achier of hoven of buiten ons leven,
e ook niet door ons leven heen brekend, maor
miditen in het leven, waarin wij allen slann en dat
wij allen declachlig werden, den wil des Vaders
volbracht en Zijn arbeid voleindigd — een artwid,
die voor Hom enkel lijpdensimoéile is geweesl. 11§
Ieefl — zooals Kuyper herinnerde betanid mel
Zijn persoon,

En mrel den vollen inzel van onze door den
Geest geheilipde persoonlijkheid in lefde oo po-
lieorzaamhbeid ons aan den wil Gods e geven,
ieder op de plaats, die ons werd tocgowezen —
dal zij ons aandeel aan de oplossing van de sociale
kwestie, waarbij Brunner ons werkeloos slaan
Inal, manr die desnicllemin ook in onzen Gjid
ernstig om aldoening roopl.
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Blj de krachtbron.

JEn ik owas  vastende en bhilende woor het
anngericht van den God des hessels.”
Nelentda 10 db,
wBidden” — zoo reiden de ouden — echl bid-
den iz ademiocht der =el'

En ongetwijfeld hiebben ze danrmes é6n der ge-
wieldigsie levenskrachien des gebeds onder woor-
den gebrachl,

Toch heblen ze dooprmee allerminsl de volle
beleekenis van hel hidden unilgepul,

Bidden is immers niel allecn keacht voor Uw
persoonlijk-geestelijk leven, monr hel is ook
hel geheim der sterkle van de pemeente Gods in
haar geheel. Het is de verborgen bronnder, wonr-
uit heel Gods kerk wordt gelaafd en verkwikl
en wanrdoor zij uil perioden van slulmer on ver-
val Lol pieuw leven ontwankl, Wie bidt, wvindt
daarimes de keachibron, wansdoor wij alleen over-
vioedig kunnen zijn in het werk des Heeren.

Blijkens onzen lekst heell ook Nehemio, één
der meest krachlige reformatoren der Owpd-Testn-
mentische Kerk, die krachlbron gekend en ge-
rochl.

Dexe groote uil den heldenstoel van hel Ro-
ninkrijk Gods heell w08, 2éée veel gedaan, manre
ann ol zijn doen ging vooraf hel gebed tot den
God zijns levens, Zijn werk beginl niel eersi, als
hij Juda’s monnen inspircerd tol den spbouw van
Jeruzalems muren en poorlen, in de déne hand
de troffel, in de andere hel swaard; hel vangl zelfs
nlel aan op hel moment, waarin hij mel bevende
ginl den koning veaagt naar de stad zijner vaderen
e mogen relzen.

Hel asnvangspunt lanl hij zell U zien in die
stonde, waarin hij in de binneakamer des gelwds
zijn smecking uilgool voor hel sangezichl des
Hecren en hij eich, swak in zgichzell, naderboog
voor den hoogen God

Niel onder hel Iuid gedans van hetl mensche-
lijke beweeg: niet in hel fel rumoer van kel sirijd-
perk is de reformatie van zijn dag geboren, maar
In de stille waar geen menschenoog bewon-
derl of criliseerl, bii opgeheven handen,
vindt ge den cersten inzel cener hervorming, welke
straks Jeruzalem uil grois en puin herrljzen doel.

il is de aanovang van hel groote werk doon
Nehemia's hand, waardoor eon wereld van billere
vijandschap werd verslagen: dk was  vastondo
en biddende voor het aangeriehl van den God
des hemels™.

Bij de kraechtbran!

Hoe veelzeggend blijit dil 66k voor ons!

In tfjden vin moeite en donkecheid gaan wij
heel dikwijls enkel rekenen en Lollen.

We melen onze krachl, we lellen de hoolden,
wie wikken en wegen de konsen, we zien op wind
en golven, en wij wankelen, eor wij het woll be-
selTen.

We zenden gezanten naar Oost en nanr WesL

We vesten op prinsen ons belrouwen.

We dobberen mel den hermomeler van men-
sthengunsl op en neer,

We willen reformatie van hart en huis, van
snmenleven en Kerk én we beginnen mél dns
plan de campagne; we spreken or over en werken
er voor, Wij bouwen er onge precken over op.

En het is wil, alles wel, mits het niet het
cenige en niel het eorsle is, mils we de binnen-
knmer des gebeds niet vergelen,

Wij muoelen eersl en meer, als Nehemia, nasr
de krachtbron heen.

Wij moclon bidders zijn ann den troon der
gennde,

Alle echle reformatie; alle echie opbouw van
hort en huis en kerk, vange aan mat gebed tot
Hem, zonder Wien wij niels kunnen doen.

In het Koninkrijk Gods wordt alle activiteit ge-
boren wil de passivileit der geslolen vogen on
sanmgevouwen handen,

Daar i hel altijd Gods keachl, welke in zowak-
heid wordt velbrachl.

Lo was hel in de dagon der groole Kerk-refor-
matle; mannen als Luther en Calvijn zijn mel
hidden beégonnen.

Zdd was het op den grooten Pinksterdag Eer
de  magnalin Tel” in spanning van nelic werden
uitgejubeld en  pepredik!, waren zij allen oen-
drachlig bijeen, wvolhardende In  bidden on
smecken,

Lo is hel nog.

Wilt ge don opbouw van Zions muren in Uwe
hart en wandel, in hel leven van Uw huis en
school, van Uw kerk en maatschappij, von Uw
welenschap en kunst, ja, dan zult ge v&& mosten
déén, maar loch beginnen mol véél e lalen
Dan zull ge in diepe bezonnenheil eerst nanar de
krachibron snellen en bidden: ,,Och, Hecre,
laal loch uw oor opmerkende en Uwe oogen
open xijnl”
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KERKELYK LEVEN

Terminologische moeilijkbeden.

Er wordt, zoo men weel, veel geklangd in den laat
pien tijd over de broeders door de broeders, Enkele
stanltjes hodden reeds onze asodachi

Ein der Klachien, waarover we fof nu foe slechis
terloops fets opmerkien, mot de bedoeling, Iater afzon.
derlijk er over te schrijven, ranki de kwestle der ter-
minologis,

Mgder goxegd: dey wetenschappelijke terminologie,

Nog pader gesegd: der terminologie in de ook ot
het volk komendes bespreking of aanduiding van welen-
at‘lin|l|r|:L'uI|.n vrangsiukkon of =punte,

De menschen klagen soms: ik koan er niet meer hij:
or zijn geleerdon, die onder de termon iets anders
viersiann, don wif tol nu loe gewoon waren e doen:
M Fo0 redeniperen we langs elkaar hoén, of — wal
ook mogelijlk, n volgens sotnmigen 200 goed ols sékoer
is af: we pedenceren ISI.'IHI‘HIH I-L‘Bﬂ: elkander ]II-.
manr morken het niol, of durven hel niel royonl weg
constateeren, oit angst, dat we een blunder alaan in
het veronsehizamen van de terminologische verschillen,
i er over en weer hoestann,

Dt b Kliacht geslankl wordt, zal nlemand onbekond
2. We gaven reeds een enkele ulisprask door. Er
wns zolfs onlangs oon kerkbode In het Noordon, die
ecu ullgeknipt volzinnetje van een niel-theologischon
professor afdrukte, en toen de jetwat schamipere vraag
stelde, wal uu loch wel dédrvan (e maken vlel voor
sen normasl menseh: 206 krioolde het van de onhe.
grijpelijke en veeemde termen! Neon maar, din hoed.
iden Bavinck en Geesink toch wel duidelijker gesproken,
ook als i llep over filosofischie Kwesties] En nls dan
een paar andere broeders in de buurt zijn, de een, om
e profilearen yvan het felt dat de debation over Kuypers
terminologie (bv, Jhel generale subject der horboren
menachhedd”) noolt gosd op dresl gekomen  zijn, de
nnder ome ietwad in zijn banrd 0 mompelen over oor
spronkelijkheidsziokie, de derde o Iandator femparis
et e wezen, dow. o le gweren bij den goeden ouden
tijd, de wierde, om in dezs schammutselingen sen god-
keurend hoofdknikje naar grechits” e gevien, ald hij
galf pas van Jinks” is weggekropen onder de suggestis
van et opgolioven dreig-vinger, — och, don kan men
er seker van zijn, dat heel wal goedbedotlends menschen
onider den indmk van die kKlaehten Komen, ono er gen
wanklacht van maken, met de beste bedoslingen,

°

En dan wondt het meteen tijd voor den fopzienden
man, om twee dingen o doen.

In b eerste plaats: om e pogen, dit alles te begrijpen,
vioorzoover het de Klagers Dotrell

In de twesds plaata: om 18 trachien de anderon, over
win poklungd wordl, oveneens te verstaon. '

Alleen zoo kan men ot hoofd koel™ Looden, el
walk te trfichten, mok is van het warme ham®,

‘l

Nu is or inderdand (node klncliten, bovenbedoald, veel,
dat zich hooren laat en  gehoord worden mag. De
kwestio dor isrminologie = or éen van sociale beleoke
alg, De lool |2 or voor het verkeer; niot hot verkeer
voor do tanl, Do tanl is wel peen ompibas, WaArD
Pl e Kan, want in hel Jrijk” der omnibusson gant
nu eenmaal noolt jederesn mee, on kan ook noolt één
vehikel allen bevatten, die mee willen, Feon passe-par
iput-vehilkel bestoat or nu ponmonl oiel, Ook de faal
wordt zijn gelijke niet. Maar wie zlch van de taal be
dient, die gebruiki toch in olk geval eon verkeersmidiel;
en alle ropdanlg gebrulk vordert, dat hij zoovecl moge
lijk rekening houdt met de medereizigers, en dat hij
gean cogenbllk vergeet, er ulet buiten e Kunpen. Hif
knn niet buiten die medereigigers, on hij kin 60k niet
budten het vehikel, dat o met 'n allen in sen bepaol
den tijd en in con bepaald milion hiebiben geeonstroesd,
o die wonderlijke onderlinge verhondenheld, dis de
sprankmakends gomeente ou eenmaal | Sprank-mabkend
zijn dost

Wie dorhalve in eon bepsald volksmilien optresdl,
on fets te zeggen heeft, B verplicht, zich zooveel
mogelijk uit te drakken in begrijpelijke 1aal Hij
zul, als hlj nauwkeurig denki, an wanmeemt, altijd op
maoellijkhedon donrbl] staiton; want hij zal clk ogen-
blik ontdekken, dat bepanlds tormon, dis tol pasmunt
goworden zijn, juist him niel Kunoen helpen, om precies
er mee uit te droklon, wat hij or mee nitdrukken wil
Want — en dit vergeten de menschen van de andere,
de kingende, groop maar al te vaak — hol & met de
woorden als met de swenen: ze gijn, zoodra Be
ondoar ons berelk komen, altijd geslepon,
hewerkts steenen. Ongeslepen on onhewerkie steel,
— die s er In de massieve berggesvaarien; maar die
Blijven dan ook, wanr 2o zijn, div lulen zleh nist in
deon zak steken. Maar de stesnsn, dis wa met z'n allen
gobruiken, die zijn allemanl bowerkl Van de kiezel
steanien af, die wo in ons tuinpandjs sirooien, skiveel
knrrevrachton togelijk, tot de dinmanten too, dis we
— misschien — koopen sbéveel In een mensehionloven.
Alleen manr mot dit vorschil: de kiezelsteenen sijn
n-logiseh en g-theoretiseh bewerkl, en geslopon, de dio
manten logiech en theorstiseh, De kieselsteenen jn
hown on weer geworpen In malends, kokende barg
stroomon on door het woesie water algeslepon, En da
dimnanien zijn pekloofd on geslepon bov. bij de (iomd
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Aszcher, waar af cn toe cen Japansche prins komi kijken
naar e kunst™, — of zoo.

En dédr begini ¢en van de moeilijkheden, Wie het
socinle verkesr van geharkie tninpaden xoski, en aan
ander  verkeor” peen ehoslte voell, esl 2'n veachije
kireelsteenen in alle gemosdelijkheld  gehrulken kun-
peme on wel voorts ndel eens dienk  maken o over de
kwoatie, of zi] Inderdand gesleprn on bowerkt zijn, ja,
dan neen, Moar wie peroepen i8 tol de techinische dion-
shenn in de diamantslijperijen van de fimia Asscliér en
consorten, moet wel de dadr aangevoeride steenen slij-
pen voor een speciaal, vaak voeor cen allerspocianlst
doel, En om gjn slijp-pracstaties te yorsianan, en e ann
mea e Kunnon werken, mioel men de siijp-lounst  zelf
kunmen beoefenen. Hos specialer lemands bedoeling is
mol het bewerken vian bepanlde edelstéenen, die voor
con weer bijzonder doel bestomd zijn (denk masr eens
nan de Kroningsfeesten van din kening vin Engeland),
des 1 madr ontirekt zijn kungt zich san de echnischs
vagrdigheden van den  doorsned-diamantslijper; het
komit voor, dat men voor het splijten ¢n bewerken van
bepaalde sbeenen moar een enkelen man in eon wereld-
stnd of maar ecn paar leden in hosl eon cultnurenlk
vinden Kan

Dt was manr hesldsprask, van die pasmunt, dis
slijperij, die kiezels en die diamanten Maar ze was
noviig, om te deen zien, wanr het over gast, En hel
feif, don die beeldspronk noodig was, wilden we daide-
lijk zijn, planist ons meteen midden In deo moeilijkhedon,
die or liggen op het gebiod der terminologio.

Hadden we dis bresdsprakige besldsprank nlet ga-
bruikt, dan zoudon de meesten onzer lezers niet ver
stnan. hehbon, wat wo bedoclden met het verschil tos-
eelen n-logieche of n-theoretisehs conereijds, en logische
ol theoratiache Jhewarking”™ van  steen-matarianl™ andor-
cijds. Dhe Deeldspraak Koml hun te Bulp, om hen (e
tloen verstaan, wal misschien oen diamant-siijper nl
lang drddmen kon, nls hij het beeld van logische on
nigt-logische Dbewerking van steenanateriaal™  hoort
nanwendern. [k zep voorzichtig: misschion; want
‘L kan G0k best ziin, dat zoo'n mijnbeer mij aitlachen
woily mle 1K meende, mat dézen term zijn vakierminologio
1o habban gofroffen. Maar noean éscns even aan, dat ook
bt inderdand van Jogische” en . a-loghche™ vorming”
van het materinal™ zou plegen (e sproken, dan ben ik
van mijn Kaot e weer zekor van, dat hij op ziln beurl,
ondanks al zijn routine In het hantesren van die vak-
termen, wWeer mt de hoand in het hear 200 zitlen, als
i kv, In Kants wijsgeerlge torminologie zou lezen
over Jit-loginch maleriand®™, dal Joglsch bewarkt™ Is dooar
ilen kennenden mensel, wanneer deze begrippen vormt
fm dhem Gegen-siand, het abiject, ,vormit™, ju, voori-hreogt
Als object. Kant als filesoofl beédient zich daar van scn
beelidepraiik;, die ontleend {8 &k aan het bedeijl der
firmn Asscher; moor men kan er toch #elier van zijn,
diot de eenige dinmontslijper, die no Koot doorin zoo
maar gou RKunnen verstoan, eon verloopen siudent, of
teny gepradueerde zonder annstelling i=, die nu In arcen
mignde non de alijpersiafel 18 gann zitten, om toch manre
nan den Kost te Komen Een dinmanislijper als soodanig,
of golfs de romanschrijver Querldo, die in de wereld der
tinmuntslijpers erg goed thuls bleak, als letterkundige,
o Kants fllosofentianl In degen niet begrijpen, ook al is
2o rechisireoks meldeé aan het slijpersbedeijl  ontleend.
1k rag: mad e Want 60K san het bedrifl van den leor-
looler, den kuiper, don glasblazer, kan Eants beeld van
logizelie  bhoworking. van a-logisch materiaal ontleeni
e, Hel deell immoe up hel Voom geven” man nog
niet gevarmd, doch ruw”, Jonbewerkt” materianl? Het
Ean ookl herinneren ano el werk der zes sclsppings-
dagen, toen  God volgons  sommiger meening —
oo eal” aan lel eerst pogendel-bewerkls male-
vinal™, pongeduid o Genesis 1:1 en 2.

Wie zou nu nifel er In kubnen komen, dat velen
T niel maesr bi] Kunnen, wanneer Jsteenen”, fjnege-
slopen als son dinmant, en bestomd voor do dismanton-
beurs, terecht Komen in hun kieeclsteensnvrachije?
Laal ons do stoute en op den duur vermosiende beeld-
sprank nu verder mane achierwegs laten: wie kan niot
versthan, boe moellijk hel voor onge mecleyvende, man
ongeletterde, of in hun scademische ontwikkaling niet
meter hedlemanl bij-pescerkie” broedors on oeslers s,
als zij In hum poging, om sich ook als kerkelijk-moa
levend mensch zoo gord mogelifk te ordintoeren, op
fermen stulien, die hun Of totnal onbekend zijn, Of
in de bepaalde beteekenis, die dess of gone gelbeerde
EF aati hechite, onbekend ziin? IK Koo best hegirljpen,
dat woorden als  Jhart”, eobject, wiel”, Jfunctle;
el die we allemonl Kenmen, on als Kiezelstecn ple-
gon b hantesron  (dowe waarvan wo de boleckenis
listen bepalen door de adogischo slijps en howerkfunctio
dér sprunkmakends gemeente, slordig als ze is), menig-
een i verwarring hrengen, als hij diegelfdes  termen
anntrelt in de vak-litteratuur van bopaalds denkers on
schrijvers, oin dan bij de kennisnemiong daarvan Ingens,
Of Inngzamorhand, te ontdekken, dat za dizon keer von
de dipmantelijpersinfel gokomen zijn, dow.z een zeer
bepanlde heteokenis kregen, die miet klopt met wat
zif ot nu toe or onder verstonden. 1k Kan me cen voor-
beold van recenten datum herlnneron. Onlangs spre-
kende voor de fanrvergadering onger Mannenvereeni-
Eingen, en gan den tijd gebonden, bediende (kK me van do
ultdrakking: Gods objecticve spreken™; en bedoelde
danrmee: dat God gesproken heeff, In verschijningon,
of in the Sehrift, in de objectieve” woreld der werkelijk-
haoid; pesproken heeft, dchi, en housch, tol don mensch,
Twiw vragenstellors — linmontlijpers” van den laat
sten tjd — hadden daartogen sonig boxrwaar: op hun
slandpint terechily 1K wist het onder bhel spreken, 1K
hald me ook zéd komnen witdrukken, dat Gods Woord,

200 als het tol de kerk gekomen is, sich zell in de
mogelijkheid gebrachi  hooft (ot het hoebben van eon
Lobjectsfunctie”. Allicht had ik danrmes die twee stam-
gusten der dimumantalijper) beveedigd, maar ik hod de
vergadering in ronadselen gesproken; en de foalichting
zou een kwarlier van het beschikbare wur hebbon af-
genomen. Een klein voarbeeld, 204 voor het grijpen;
manr het  illesiroert, hoevoel  voelangels en klemmen
e up dit terrein 2ifn. En het geeft metesn toellchiing
bij mijn parsoonlijie meoning, dot jedor hij het kiegen
en fixecren van bepaalde termen, bestemd voor waten-
schappelijk gebruik; zoo veel mogelijk dient te rokenen
el het historisch gewordens, en met de betsskenis,
din de woorden nu esnmaal hebben, zoo ongevoeer, Wie
pledwe lermen invoert, doe het nimmer eonder groote
porzank”, Als ik me niel vergis, ks hel con baken in
goe, dat — om nog eens in ‘tbeeld to blijven — =zblis
dinmant-slijpers van professie zich hebbon vergist bij
het hanteeren oo definjeeren on verifleern van o o
panlde stoonen®, dis in een andere  sligper] woaren
Beworkl, D Naast, waarmes z2¢ hun onjulsie disgnose
Iebben gepublicesrd, is niet te verontachuldigen, doch
zal wel niet wit de wereld weggonomen zljn tegellfk
met hiun ﬂ\'ﬁﬁlliﬂiﬂﬁ‘, dat ze ditmanl toch hensch te
ras lwebben gooordecld. En- het is altijd goed, zoovesl
magelijk dasarmes ie rekenen, opdet er niel mes on-
gelukken gobeuren, dan envermijdelijk zijn, zooveel het
ofs hotredt,
I'I -

Maoar het worndt inmiddels hoog tijd, dat wa ook sven
mn de keereijde von deze medaille onze aandacht gevien

Want indien wij door onge opmerking, dat de kwestin
der  tormioologie soclale botteekonis heefi, de In-
B-'tenlm:lng vorwerven mochion van hen, dis aver nicuwe
formen klnagden, dan wordt it od de tjd, ook
hemgelf te binden aan de consequenties van dit hun
oigen geeichispunt. ] moeten dal sociale element
annvaarden, niet allesn, als het Jin him kraam (e pas
komi®”, moar ook, als ol dengenon, over wie gi] ont-
stemel eljn, steun ldedy in hon zeliverdediging.

Want het is seon febl, en het zal ot hel aind der dagen
tog een feit Llifven, dat ledes wetenschappelifk werker,
din 1ot sen clgen  denk-systoom poogt e kKomien, g
dwangen Is zijn ternen (¢ bhanteeron, & slijpen™, op
een Z2aer epecinle manier, dowe op ean manier,
die hem in de afgondedng brengt, onverschillig, of hij
mlks wil of niet: cen manior, dic men oo contomo]
persl als £ijo elgen specinle manler Kennen en e
siudeeren moel, wil men hem zelf vorstaan en over sijn
meenlngen en theoricén Kuunen sprelien on mes-spreken.

Men hesft mol numes nan de filosofis oo vaak ver-
wieten, dot &) absteael” wos, Maor dit §s een mis-
verstand, Er tricht gecn monschankind oRonkrater”
in zijn apreken te zijn, dan julst de echie filosoof: hij
wil immors onderseheiden, on nog cens onderscheiden
tob et clode toe? Hos verder hi] et gijn denken kamt,
hoe meer hij gedwongen is, het ddne woord af o gron-
zen twgen het andere, het ééne begrip ie verbizonderen
fogenover het andere. Uiteranrd komt hij dearbij tot
het annrben van Ewesties, en het Invoeren van dis-
linctiss, on el dionoversenkomstige kiszen van woor-
den of woondverbindingen, die volkomen vreemd =jin
wan de dimkgewoonton en de inalrouting van anderen,
din &f zoo'n hooge viucht niel nemen als hij, of ecn
inders viucht nemen in hun denken, sen anderan kam
uligonn, Eerstgenoomden  weeken”  zich don pieer
malen — om in don trant van éen GHemut™-reconsents
van recenten dalum e spreken — o den Yo van
ressontiment: zij klagen, dat de invoerders van zulke
distineties, nls  Friesch Kerkblnl” onlangs overschireef
(zin bovon) o absiract” redeneeren, Maar het 18 eon bos
treurenswihrdie misverstand. Want julst n die &l fijnere
onderscheldingen troedt het vorlangen van de besdooelde
miiteurs nan den dog, om Gl konkreler e sprokem, en
den gnervig verum’” e rakoen, dowz om de Rerno der
dingen e trelfen.

En de menschen, die ik hisr bedool, .wrolon zich™
nog wel op cen andere moantor. £ Klogon, dat de door
hen bedoelde auteurs ,zoo onduidelijk™ gijn. Ook
it i=s vank even beklagenswoaandly misverstand. Feker,
een schrifver wordl onduidelijk, als =ijn gedachion niot
schiorp #ijn, of als hij met zicheell in legonspraak Komt;
eo0 als het herhoaldelijk met den voor veler besel oo
<Auldalijken”™ e A, Kuypar hot geval gowesst (8, wan-
neer ml zljn gende gleh den tjd miet had gegund voor
golleontrole. Manr als een muteur zieh =zell niol weor-
spreekl, of voorzoover hij het nlet dost, mag men hom
niet wonduidelijk™ noemen meeds daacom, dat hij termen
hezigt, of ondarschoidingen invoert, dis de groole mesr-
darbieid niet gowson i e hooteeren. Het b8 eon groote
vergissing, als men gemelnverstindlich”™ tot synoniem
van Gluidelijk” maakt. Gemeinverstindlich™ beteekent:
federoen kan er bil. Maar wetenschappelijie Kwes
Hes zijgn nu eenmae] niel voor iederoen oognnkelijk.
En een autvur, e vragen oansnijdi, waarin slechis
enkalen hem volgen kunnen, kano voor dis enkelan —
de eenigen, dic meespreken kunnon In zijo goval —
volkomen  duldelijk zijn, =onder evenwel ool ,ge-
m ¢ i n verstindlich” (e worden.

Wie hieraan denki, vindt het een beelje ironiach, dat
deeclfde menschon, die ln Kerkbodes roopen om theti-
fche behandeling der prohlemen, tegelijkertijd over hen,
die danraan begonnen ehn, een weeklneht annhefien
vanwiege derzelver onduidelijkheid”, Yo kregen watl
¢ wilden; maar g6 Lbebben piel bedocht, dal hetgeen
wi wilden, neerkwiim o, op hel invoeren van fijoere
distineties, of van oleuwe saderscheldingen, die slechis
aan de enkele goduldige on ontwilkelde lozers too-
gankelifk =ullen Kunben zijo.

Als ik het wel zie, is dat kenkrete klmgen over do

Handicapped Scouts.

Wi willen heden eons parkeeren in hel groole
Padvinderskamp te Vogelenzang

Ik stuur mijn wagen moar sub-kamp 7 om
kennis le gaon moken mel de Handieappeed Seoals

Handicapped Scouts dal zijn padvinders mel
een lichaamsgebrek, De ddn vindt zijn handicap in
blindheid, cen ander is stom of dool, eon derdo
is kreupel enz. Moar =z zijn nicl afgekeurd noch
huitengeslolon, Zij zijn vereenlgd in cen apart
kamp, waarin de doove hel oog iz van den blinda
en de slomme de voel is van den kreupele,

Zij vormen een aparl corps, niel dal der inva-
liden, ook niet dol der stokkerds Neen, hel corps
der BE's

B.E"s dal wil zeggen: padvinders mel bjzondero
elschien. Hon wordl peleerd hun  kwaal of
lichaamsgebrele te beschouwen als een speciale
apadrachl, een aparte levenstank. Niet als ecn
excuus om aan hun roeping e onthomen, maoe
als eon eervolle verzwaring van  hun roecping
Zoonls men aan cen flinke leerling soms cen
exlra movilijke opgave voorlegt

Zij Mijven geen welpen, 2ij worden scouls (ver-
kennersl, zij leggen hun proeven af

Li] slormen mede in de rally (wedloop) on zij
slaken hun moedige wells! (uitroep van donk-
narheid en asnmocdiging),

Nu gn ik geen beschouwingen houden over hel
humanisme in de Padvinderij, noch over over-
drijving bij de Jamboree. Maar parkecrend bij
subrkamp 7, mediteer ik achler het stuur een
ovogenblik over de Handicapped Scouls. Om in de
Jamboree-(aal le deoken, van hoe menige fpuur
nit hel Koninkreijk Gods kan pezegd worden: and
he was a handicapped Scoul!

Voor mijn oog anlrell zich de groole rally
der geloofsgeluigen.

1k zie den hinkenden Jakob, ik hoor de zinnen
moeizanm komen van de lippen van Mozes. da
onhandige Ehud (rekl aan mijn oog  voorhi.
David, knap manr tenger — con beetje meisjes-
achtig spollen zijn groole broers — Tijsl op voor
mijn oog. Ik zie Amos, die geen opleiding heefl
gehad, Paulus versclijjol in de looplaan, een pijn-
lijke doorn priemt In zijn voelzool, maar hij yer-
slapl geen oogenblik in zijn machtg tempo. Achler
hem volgl Timotheids, bescheiden, teer, gehandi-
capl door menigvuldige zwakheden, En onafgebro-
ken gonl de stoct voort: ik zie Calvijn, heroiek
worstelend mol zijn zwak gestel en Wesley met
whis rollen careas”. Gehandicapten, manr zij ver-
Lragen niel in den wedloop, zij houden hun hand
niet op hun moag of hun harl, maar zij klemmen
hun vingers om den Standoard der Wasrheld. Zij
kermen nied hun Ach en Wee, maar hun krachiige
yells roepen ons op lol den stripl En ik o
in hon gevolg personen wil mijn jewgd en wik
mijn Inter leven, figuren van klelner afmetingen,
mannen en vrouwen mel een handicap, manre die
trouw en dapper gedicnd hebben in het koninkrijhk
Gods.

Mijo lezer, misschicn hoebl gij onder de velerlei
kruis en druk die ons om de zonde overkomt,
een bijzondere handicap.

Misschien een lichaamsgebrek, misschien .ze-
nuwwel .

Mogelijke worslell gij mel de gevolgen van een
gebrekRige opleiding of gij staal in onze vesl-
sprekende samenleving als ecen man, zwaar ven
tong, Uw huwelijk is om de een of andere reden
nivt gelukkig of uw gezin niet harmonisch  Gij
moel worstelen, wroolen on micren van hel cena
geldiekorl in het andere en dal zorgen en eijferen
dwarshoomi n goo in do vervulling van ww lovens-
rovping. Mogelijk zijt gii voor die hoondicap blij-
ven parkeercn. Gij hebl ,neen” gezegd toon
Kerk des IHeoren u riep tot hel ambl of tol
ecnige funclin in hel Koninkrijk Gods Gif hebt
o pgave, dic in u was, niel opgewckl, maar
latenn witdooven. En in planls van een moedig
Yell te doen hooren, maakt gij met nw zuchlen
di handen der kampioenen slap en hun hart
winkelmoedig,

0, gij BE’s van hel Koninkrijk Gods, ik roep
u Op voor den wedloop!

Uw handicap kwam van denzelfden God, van
Wicn uw roeping is

Uw levensmoctlljkheld fs slechls de bijzondere
eisch, welke ww Souvercin u slell em waarveoor
Hij u hijzondere krachl beschikken wil,

Gij zijL niel uilgeschukeld, niel builengesloten.
Roep den God uws levens ann, in dat wonders
geloof, dal de psalmisl loonde in de eenheid
der verlossing: ,mijn ziel dorst naar U, mijn
vleesceh verlangl nanr 1"

En aon hel eind van uw rally zult gij Godi
dunk bewijzen, ook voor clke wond en bMood-
il Iranenspal

N, B
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qonduidelijkhaid” van sommige vertongen of verhanda-
lingen een verontrustend symploom, Een symptoom der
ziekte, dis ik wetenschappelijhen nehterolignng, eeon
gakken van hot algemoene ontwikkelingspeil zou wils
len noemen. Een miet kewnen van wat huiten on-
gon kring ta koop s En tevens een nict recht ver
gtaan van wat in onzen ¢igen kring te doen
goweest is tol nu toe,

Om van hel eerste oen voorbeald te goven: wie indar-
tijd Prof. Kuno Fiecher hoords sprolen over de stolsels
vin bopaalde wilsgetren, kwam vank onder de bekoring
van de pgroote duidelijkheid on JGameinvorsiindiich-
keit” zijner (refercerande) voordeachten. Men dacht, als
men Kuno Flacher hoorde spreken over de denksyste-
men van Kont, Hegel, Schilling voak: gek, dat lk zeif
niet op die gedachite, op" die ides, op dal gezichtspunt
Jrekomen ban®, waarnp Kanl, Hegel, Schilllng gekomen
in": ik had dat eigenlijk ook wel z66 kunnen hedenken.
Het Is de pude kwestie van hoet ef van Columbus. Maar
als oo lemand dan zich zou wagen aan de lectunr
van Kant, Hegel, Schilling zo ] f, dun zou hij toch eon
reapectabelon rjstebrijberg van vresmde, zoer persoon-
liflee en speciale temen mosten deorworstelen, om ol
senig horrip yan waol deze denkers wilden, (e kunmoen
geraken. Het monkt een groot verschil, of men dese
wijsgeeron: #0lf loost, dan wel of men déver hen leest,
vy, in de boeken van Kuno  Flecher Heel wal
lioden, ook auteurs van dissertaties, ook onder ons,
hebben getoond, de termen van z2ulke oorspronkell)ke
doenkers mis e versioan. Een negatiol bewils voor de
julsthedd der stelling, dat plk corspronkelijk denler
son eigen termensclnt vergadert, en duidelijk kan zijn,
muar niel gemelnverstindlich™,

En om van het tweede eon voorteeld to goven: hoe
weleg menschen worden nog siesds opgevosd in den
wann, dat Dr A, Kuyper zoo gduidelijk™ was? Toch was
bl het erg vaok niet. Dr A, Boyper s gemeinverstand-
lich™ peweest, maar dat is, hiet zij g cons gezegd, leis
anders dan duldelijk”. Hif heeft mesr dan eens do
kwestie, wanr het tenslotte op ddn-komt, omeelld, door
eeldsprask te goven, precies, rooaks wij het hlerboven
deden met  dis pasmunt, die Kiezelsteenen, die odel-
steenen, die dinmantslijper] van daareven. Maar zijn
loers, vooral zij, dis mot Kuypers erfenis willen wen
ken, rijn vank gedwdngen, het beeld, hos bekorend het
ook is, en hoe nuilig hel ook onder Gods zegen in
Kuypers eigen tijd als middel ter volksvoorlichting pgo-
workt heaft, to Inton varen, on ot scherpere be g ri ps
hepaling o kemen, Dé sehaduwzijde is dan
oen zeker verlies — woor een tjd — wvan ““EIIIUIII-
versiindiichkeit™; wielk verlles slechls voor eén tijd is,
indien nl him gedachien weer vorder doorwerken
onder het volk, Maar de winst is er ook de winst Is
dat het onderzoek op die manier verder komid, dat
da leeriingon den meester workelijk eoren, dat bestaan-
de oneffenheden worden wepgowerkt, of do in werke-
Hikheld bij Kuyper onoongeroen] gelaten (of ooder
drukke beeldspraak begraven gebloven) Kwestiss el
va Indendond worden sangespeden of Lehandeld, En
dan maet de terminologie van zulke leedingen van
Kuyper of Bavinck wel zekere strénge, schoolschs, on
piot-algemesn-toegankelijke  distineties invoeren, welke
Kuypers vlotte, maar voeak incidentecl-poedagogische
beeldsprank nan #zijin minder vlotte leadingen heeft ter
behandaling overgelaten. (E Volo? wemelt van beelden,
e Encyclopaedle” ook, Maar wie doarmes volsiaan
wil, ®ol hel leven stil, en I8 ongelictezanm aon den God,
die Kuyper énoons cen telkens dndeore tank heefl op-
gelogid,

Zoudon we niet Hover erkenmen, datl wa al lang mel
angEs formen op eon afstond van éon vroegere periode
win geracki? Erkenning van die waarbeld opent het
oog er voor, hoe onbillijk het s lor colke van de in-
votring van nieuwers terminologie juist bepanide
werkers van den laaisten (ijd lastig te val
It We tobben al lang met onge termen, maar sngen

Iets over Vondel en de Predikanten van Amsterdam.
1L

Napsl de bestejding der Remonsteanten had de
kerkerand  van Amsterdam ook voorbdurend e
kampen med de mannen der Aeademie, n.l Cosler's
Eerste Nederduyische Academie, zoo genoemd
naar den slichter, den Sladsgencesheer Samuel
Coster.  Ofschoon de  Academie vrijwel alleen
tooneelclub was, was de oorspronkelijke inteniio
van den stichter toch iets gansch anders geweesl
Hem pweelde voor oogen de stichling eener wer
kelijke Academic: kweekplaals der welenschappen,

Maar, zal wellicht femand vragen: waartow dil,
daar loch Leiden ecen vilnemende Academde bozal?
Juist diir wrong de schoen.

Cosler's stichng wilde zijn een opeellelijke logen-
glelling 1ol de Leidsche hoogeschiool. Stond in
Leiden de Theologie op den voorgromd, werd daar
gedischl, dat de | scientien der Godheidt® alle
anders  welenschappen zou doordringen, in de
Amsterdamsche Academie werd de Theologie in
het pebeel niel onderweton, Yereerd zouden wort
den Apollo en de Muozen. Was de geest le Leiden
calvinistisch — wal daarmee njel ovepreenstemde
was in Leiden niet blijvend: Arminivs, Coddacus,

dat niel. Kuyper heeft by, in het sink der | kennidss
Gods” herhanldelijk mel de termen archelyplsch” en
oetyplseh”™ gewerkts en velen dachten: dat is duidelijk;
re dachien het ook, toen hi] die tormen in ander ver
band gebruikte. Maar als men de geschiledenis der
porefomueerde theologie op dit punt Dognat, 2iel men eon
hiopolooge verwarring fen aanzien yan de veaag, of nu
Inv. de Kennke, die san dié engelon, of aan Christis,
nangannds God elgen is, archotypisch 18, ja, dan neom,
Duideliik? O peen, alleen manr (binnen bepealden
kring op den eersten indruk) gemeinverstindlich™,,,
Zij:l:l. win fof vddr de bekopde Deformatio™broehures
terminologisch in het land der ruste gowoest, wanneer
het liep over kwesties als ziol” of ueest™ (soon sprake
vl De ddone autenr geide inode periode doaryide: | ziel™
mieg niel worden  gebrulkt ter - asnduiding  van  het
wlotainl” der zlelofuneties; maar de andar, in denzelfden
kring, dead hat toch, gonder dal jomand captic maakis,
De booken van den één goowsl als van dien andes
werden  overgegeven ann  allerlel oursisten en  acto-
wervers: o warn dan ek gemeloversidndlich”™ Moap
Lduidelijker” werd het or nlet op. Anderen, nog stecds
in de porisde véor Prof, Hepps brochures, spraken van
Sk Jporsson(skern)”, gesslt,  nous’, natuur, op oen
manier, die zoll vroolijk eigen wegon volgde, ongoachi
viole vroegere discussics van vivede videren of.. cons
elliea, En zif hebben meormalon geest” en el zeherp
onderschelden, ook dildr, woar de belijdonis oon zulke
scherpe onderschelding niet gedacht blijkt te hebbén,
Of inzeke het L ik"™ van den Christus legden o ons,
onder suggestie van hon elgen spaclale terminnlogie,
denkluston op, die de vaderen niet heblen gedrgon
of nan anderon opgelegd, Inzake de | plurformiteitr™
mebruikton sommigon den termn Gworm™ in wijsgearigen,
Inv. In hegellannschion, of kantlanoschien, of aanverwan-
ton Zin: verm” stond dan tegenover weren': on be-
teckende doan goo lelz  als verschijningsvorm®, de
WForm”, waardn hot  wezon” openbaar werrd of ook wel
het nict-loglseh bewerkte materizal” der onzichibare
wemeenta” Joglache bewerking™ en dus hogripawnarde
kreew. Anderen bezigden bif hun ingrijpen op de plar-
formiteitsdebatton het woord vorm"™ in voetiaanschen
zin; de theoloog Veellus sprak Immers ook van de
oJorme” der kerk? En ecn enkele manl wilde dan zulk
sen  vertegenwoordiger  der voetinansche aanwending
van het begrip vorm” daarmee het volk bijvallen,
wanneer hol teekenen van  ongedild verloonde, en
daarom, moe van deé debatten, vroeg: laat alles mAar
hij het oude, raak aan Kuypers termen niel. Alsof niet
Kuyper zelf riep om nadere footsing on procciseering...

Maar "t zal toch zid simpel en gemakkelijk niet guan.
Er zal alleen moar van beide kanten weer soclan
gevoald” moeten worden, We zullen nanr elkander toe
mooten werken; de geleerden noar hel volk (os, het
volk naar zijn leiders toe. Als dfil gebeurl, komen er
goon ongelukken., Die gebouren allecn, wanneer 1eEen
de wet der gpemesnschap gersndigd wordt, van dén
van beide, of van belde konten, &f, als zij, die het
volk voorlichten, den dén de vrijheld misgunnen; die
#ij In den opvoeder van hin jeugd wat nl be on.
giuimig hehben hewonderd,

Eon beetje meer geduld on werkelijkheidszin ware
goede mediciin In onze dagen. Men kan de taal nuo
eenmnal niet van &fn kant dwingen, Populake spre-
kepnde, kan by, jemiand de woorden eepstaan™ en ver
kluron™ rustiy door elkane gebraikon; of het éine zien
liggen o hel werlengde van hef andere, Maar in de
geechiedonis dor filosolie en der logics hoebben beide
woorden in de laaiste deconnién sen diopgaand verschil
van betockenis gekrogen, en zijn voerslaande™ weten-
achappen ieta heol anders geworden dan verkinrende®,
Do JKinderen der wereld” on hebben elkaar doarover
pren vearwijt  gemaankt; wie tuzachen  verklarende™
tegenover vorstaande™  weienschappen het  haweerds
verschil wil leeren Eennen, oo ja, die mosl no
eenmanl daarover studecron: hij zal dan
_ - = —_— - — —_——
Barlens ea. — de stichting van Cosfer was in
wezen en grond humooistisch.

We zagen reeds, dat vooral sedert 1621 de geest
van de Amslerdamsche veoedschap eor libertijnsch
don  Calvinistisech was, een  geeslesrichting, die
heeite mee te brengen verdraggranmhbeid tegenover
andersdenkenden. Dil  Liberlinisme was, hoczeer
andere molicven ook mecwerklen, ,.ﬁﬂmlm'ur.umk
vin (e slordige loepassing der plokkaten legen
die Remonstranten.

En zoo vioeil de kamp der Amsterdamsche pre
dikanlen danrlegen en di steijd legen de Academic
feitelijk ineen (o1 een worsteling: Calvinisme—
Humuanisme, wanl ook hel Hberlinsme s inwezen
humanistisch,

Wanneer we de legenstelling zoo zien, kan hel
ook geen verwondering wekken, dal de Academie:
mannen en de regenien dikwijls samon stonden
legenover den kerkerand. Fn bif de cerstgenoemda
parlij slool Vondel zich aan

Waelke de coreaken zijn geweesl, dal de Doops
gezinde Vondel zulk een fel parliganger werd?
Doarover s veel geschreven on meer dan &6n
oplossing werd geopperd, waarover ik hier niel
zil uilweiden, Dal valt buiten hel kader van il
opsiel. Dat Vondel in hel kamp der Humanisten
rou hebben behoord krachlems innerlijke over
Iniging, zou ik zonder meer niel willen heweren,
Maar omgekeerd moel mi loch ook zonder om.
wegen worden  geoonstaleerd, dal hij hel Calvi
nisme misschien niel voldoende kende en in olk
geval niel begreep.

Gezien uil dit oogpunl, zijn vele van zijn hekel

+

iots unders beteekenen, en niet in elksars verlengde
liggen, wannesr hij bij Droysen, Dilthey, Windelband,
Rickert termeht komt, et wordl dan allamanl met dis
woorden ecn heal ander gevil, dan wanneer hij zijn
krantje leest, of zijn hoogere-Burgerschool-leerbosk. Wia
tegen dezen loop der dingen pruttelt, die maokt zich
olleen maar esn beetjs holochelijk. Ik vrees, dat wij
ofis ook op "L randje van ket gevanr van het belachelijl
worden bevinden, als wi] traciaten van wetenschappe
lijke werkers uil eigen krng gaan behandelen, als
waren o kerkbodelestune of populnire handiaidingen.
Nilemand zal, ]!LDD-]1 ik, il verdenken van @ willen
smalen op kerkbedes, Mooy Juist dasrom wang 1k het,
lier e wasrschuwen tegen het geproitel van aom-
mi i e kerkbode-autears, e wel met ons dankbaor zljn
voor el contaet  lusschen  onge  welenachappalijke
warkers asnargilds on ons volk andersijds, maar die
plet dat doeleht toonen, dul woodig s om ons volk
over de mocilijkhedon heon te helpen, die dat contact
plidd en oyveral meehrengl.
E &
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Helga Wilhelmina.

Helfgn  Wilhelwimg, odoor  Jeanpse  Oferdadl,
ulgegeven door J. M. Meolephofi, Amster-
dum.

Men kan lel beschouwwen als cen fypecrende
witdrukking in den mond van een bepanld soorl
lezers, (misschivn moesien we hiee Hever leze.
ressen zeggen!) en hel deswege nls waardemeter
niel al le hoog aanslain, wanneer femand bij hel
ter hand nemen vin een nieowe uitgave den il
roep slaakl: 0, wal ziel @il boek ¢r aardig uit!”
Reeensies schenken in den regel miel veel anndachi
ann hel uiterlijk van hun object. In de gevallen
daf het gebeurt bl hel meestal bij cen goed- of
afkeurend rinnetje asn hel einde van de be
Spreking.

Ik weel niel, hoe il nievwe boek van Jeanna
Oterdahl or gebonden uilziel, Maar ingenaaid is
het een Iusl voor oogen. Dit kieine schilderijije
op den omslag past zoo wonderwel in de sfeer van
hiet heele boek. In zachle, tecre paslelkleuren stanl
danr het kleine, onasmzlienlijke huisje van den
schoenlapper Jacoll Svensson legen den achiler
groml der bergen. De wit-bloeiende perchoonadjs
ver boven hel loge dak wit, Men verwiachl nda
zoo'n omsiag een frisch boek: En men wordt in
glin verwachlingen niel teleurgesteld

Jacob Svensson en gijn vrouw hebben, loen hun
huwelijk kinderloos bleel, de kleine Helga Wil
helmina oongenomen. Het kind heeft, vanaf hel
eepsle oopenblik, hel hart van haar plecgvader
gestolen. e wordl zijn cogappel. Maar het gelukt
haar niel Jacobs vrouw, de strenge, rechischapen
Johanna voor zich te winnen. Ze is goed voor het
roodharige kind, manr geefl haar geen lefde,

Hij is zoo'n wijsgeer, de kleine schoenmaker
met zijn horrelvoel! In zijn werkplanls heefl hij
een plankje mel boeken, En er zijn handige men:
schen, die profijt welen te treklken oil Jacobs zwak
voor al wil gedrukt is. Builengewoon geestig is
het woneellje in de schoenmukerswerkplaals, als
Niklaz van Vallen zijn gerepareerde laarzen komi
halen. De oude vrek jammert al op den dreempel
dat hij contanten te korl heeli. Handig west hij

dichien niels anders dan fel-persoonlijke aanvallen
op de leiders der kerkelijken, nanvallen, die zich
kenmerken door absolule afwezigheid van kieseh
hpid, doch overloopen van boosaardigheid, zoodal
we nicl schroomen sommige dier hekeldichlen
Inslerlijk te noemen i i

Vooral die, waarin hij het op Trigland heefl
gemunlt.

Dal Trigland, de leider van den kerkeraad in
die dagen, doelwit werd van Vondel's satyre, is
op zich zell niel verwondeelijk, Wel echler hel
felt, waarover Vondel hem ,roskomdo”. Moch!
men meencn, dal hel de verandering von Trigh
lands geloofsovertuiging is geweesl, dan komi men
bedrogen wil Hel is mogelijk, dal de volgendo
regel nil de  Poalamedes™ (0625 op Trigland be
frekking lieeft:

oiol cen verloopen Phrygh gants Griecken
doot verdriet”,

maar overigens vinden we hiervan geen spoor.
Neoi, hel was iels gansch anders,
Wal hel was, kunnen we opmaken it de Lido
slrofe van de  Rommelpot in 'L Honekol” :

Hnl riep ' kalkoensche Haenlje,
Dial zoo bloost om Zijne kam,

En de jongens nae den Dam
Op leerl trekken, mel een vaentje,
O nae | Brouwers Haentje, dal
Hem bestoven zagh wvan ‘tnat”

In cauda vencnum. In de iwee laalste regels
schuilt do angel. Hel Brovwwers Haentje, daar ge

tot de coneclusie komen, dat | verstoan™ of | verklnpen™ '

Jacob ep
dat hij e

wHij duo
danr op,

leer geld
mldn?uhu

begree
aII; Hpml
h i
Nilr.lﬁ
kon, beve
Hrhu:ll.kte
vrodon s
Nadal 1
is, bahoe:
Hoe he
groeit en
winl, wver
klaren st
Skandina
200 makur
cenige gt
vindt in
Jeanna (
over
VAL €00 |
door ien
zien,
Gemak
vooral o
en als du
voor de
voor Jao
het beter
in het b
Trouw v
{unrlijk |
het kind
Lisa. He
U0 onrus
dat 1k w
wonderli
levendig
Lo her
ding van
liel..,.”
Als He
e bedsl
zil o e
<Grool
VDLW H
dnt ware
ven e ha
Ade
miel, ook
who gk
— hiro
Ja, dal
dun zoo,
Nader m
Pliatsel
hinar nek
onzij wi
ap, rend
slormele
le komo
mel een
D sl
gave ver
HHaolga N
kenkast
il howk
v Clss:

M.

noemd,
dom loel
heer had
Januari
Amsterds
minder 1
Toen 1
Sen, wos
lingen, 1
aangeloo
hem ver
vour hiet
Maar «
liad niet
b zelfs
gen ol
Dat de
daaruil,
van dien
op zichz
nog - min
meer da
slotle oo
ugeluige’
kll‘:ilju i
Ten sb
Penen g
lirounwer
echior |g
slens ik
selon ey
nemen,
Immer




