
Bellamy zijn „Staat dielr Toekom'st" lieeft h&-
sdhreven. 

Bellamy's boeken rijn, zooals gezegd, staatSH 
r o m a n s . 

Niet streng wetenschappelijk, maar populaiip 
heeft deze Amerikaan het beeld van de toekomst 
willen beschrijven. Blijkbaar heeft van het begin 
af aan, bewust de bedoeling voörgeaeten om bet 
geiheele volk te interesseei^n voor rijn inzicliten' 
op economisch gebied, en niet alleen die kleinö 
gnoep van pel-sonen, die zich krachtens hun be
roep met economisclie vraagstukken inlaten. )̂ . 

De romantische omlijsting van deze ©oonoimiscbe 
droombeelden is xTij spoedig weergegeven. 

De hoofdpersoon in beide boeken is een zekere 
Julius West, geboren in het jaar 1857. Op d)ertig-i 
jarigen leeftijd, in 1887 dus, is hij de eenige na-
ikomeling van een rijke familie. Over ©en groot 
Vermogen en een kapitaal heerenhuis heeft hij' 
de vrije beschikking. Zijn verloofde is Edithi 
Barüett, eveneens een meisje uit de gegoede krin-
jgen van Boston, West's geboorteplaats. Deze 
jO'Hige menschen hebben reeds het besluit gemo^men 
om in het huwelijk te treden en de opdrach!t| 
tot het bouwen van een nieuw huis voor liet 
jonge paar is reeds verstrekt. 

De werkstakingen, die toen — evenals thans! ^-
in de bouwvakken in Amerika aan de orde vam; 
den dag waren, brengen telkens ernstige stagnatie 
teweeg^ zoodat het met den bouw van de nieuwe 
woning niet erg vlot en de datum van de hluwe-
lijksvoltrekking telkens moet worden verschoven,. 

Terwijl West zich geducht ergert over de stalcinr 
gen, leeft hij intusschen alleen in de ouderlijke 
woning met zijn bediende Sawyer, een kleurling. 
Het huis, waarin West woont is te oud en te 
ongezellig om het met rijn aanstaande vrouw, 
die zoo veel meer comfort gewend is, te kunnen 
bewonen, maar het heeft toch iets vöór, boven 
het nieuwe heerenhuis dat gebouwd wordt. Julius 
rWest, die terg veel last heeft van slapeloosheid, 
heeft zijn slaapkamer diep in den gjrond, onder 
die fundamenten laten metselen. Qp een vernuftige 
manier is het vertrek tegen brand en inbraaik 
beschermd, terwijl ©en ventilator voor vers'clie 
lucht zorgt. 

In dit vertrek, waar absoluut geen stadslawaai 
doordringen kan, pleegt West den slaap te zoen 
ken. Hierin slaagt hij echter nog niet altijd. In 
d'at geval laat hij een hypnotiseur halen. Dr 
Pillsbury, die hem in een diepen slaap kan bren
gen, waaruit hij slechts door een tegenoverge-
Btelde hypnotisclie behandeling gewekt kan wor
den. Deze laatste behandeling kan niet alleen door 
den hypnotiseur, maar ook door den bediende 
van West worden verricht. 

In den avond van 30 Mei 1887 oordeelt West 
het noodig den hypnotiseur te laten komen. Deze 
vertelt hem, dat hij een vacante practijk in een 
andere stad zal overnemen en daartoie nog dien-
zeLfden avond zal vertrekken. Omdat de bedi^ende 
West wel uit- zijn hypnotischen slaap- zal kun-i 
toen wekken, levert dit geen bezwaar op. Dien, 
nacht wordt het huis van West door brand totaal 
verwoest. Sawyer, de bediende,, komt om het leven, 
van West zelf geen spoor. Daar allo kennissen^, 
zelfs Edith, van het bestaan van de brandvrije 
Muis, West's slaapkamer, onkundig rijn, ©n die 
hypnotiseur van den brand niets verneemt, meent 
men dat oo'k West is omgekomen. 

Na 113 jaar, in het jaar 2000 dus, woï'dt Juhus 
IWiest wakker. Dr Leete, een rustend geneesheer ïn 
Boston, laat in dat jaar een nieuw laboratorium 
in zijn tuin bouwen. De arbeiders ontdekken bij 
het graafwerk een kamer en het gelukt dien dokter 
West uit zijn verdooving op te wekken. De dokter 
is voorloopig zijn gastheer. Wonderlijk geno-eg 
blijkt West bij nader onderzoek terecht Ie zijn 
gekomen bij het nageslacht van zijn vroegere ver
loofde. Edith, de dochter van Dr Leete, is de 
achterkleindochter van Edith Bartlett, de verloofde 
van West in 1887. Deze laatste is tenslotte m-eit 
een anderen man in het huwelijk getreden, nadat 
rij 13 jaar over haar Juli us heeft getreurd. Ini 
het gezin van Dr Leete wordt de man van zooveeÜ 
geslachten terug, met blijdschap lopgeno-inen eni 
— moet het nog gezegd worden? — al spoedig 
heeft West het hart van de jonge Edith veroverd! 

Groote veranderingen hebben zich in deze 113 
jaar voltrokken in Boston. 

De verbaasde West ontdekt dat hij in een geheel 
nieuwe wereld is binnengetreden, oen wereld, die 
grondig verschilt van die waarin hij vroeger leefde. 

Het geld is afgeschaft; economische gelijkheaid 
voor alle mensohen is er in de plaats gekomen 
van armoede en rijkdom van vroeger. Deze omr 
wenteling heeft ook gevolgen gehad voor het hu
welijksleven, voor den levensduur van den mensah, 
voor ziekten en misdaden en voor heel veel andere 
dingen meer. 

Eiken dag komt West met nieuwe dingen int 
aanraking en Dr Leete leidt hem stap voor stap 
de nieuwe wereld binnen. Zoo komt hij langza-" 
merhand op de hoogte van bet leven in den 
nieuwen staat en ontdekt hij door vergelijking 
met de periode waarin hij vroeger leefde, de 
voordeelen van de nieuwe maatschappelijke o rde 
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Een vraag die hier opkomt ©n dd© beantwoord 
dient te worden, is deze: moet het mogelijk geacht 
•worden op goede gronden zulk een toekomststaat 
te ontwerpen? Kan ©en mensdh, zoo moeten wij 
Vragen, kan een gewoon mensch, — laat hij dan 
al een „ziener" genoemd worden — met afdoende 
zekerheid vaststellen hoe de ontwikkeling van het 
wereldgebeuren zijn zal en wat er in het jaar 
2000 geschieden zal? Het antwoord daarop, moet 
voor degene, die den Bijbel houdt voor Gods 
onfeilbaar Woord, volstrekt ontkennend luiden. 

Een mensch kan nooit een toekomstbeeld schil
deren, dat met de werkeUjkheid volkomen in over
eenstemming zal zijn. Men heeft wel geprobeerd 
den gang der geschiedenis tot in verre tijden, 
w-eer te geven en men heeft zich wel allerlei 
gedachten gevormd over de toekomst en in de 
juistheid daarvan geloofd. Er z^'n er zelfs velen die 
het gewaagd hebben een ideaalstaat te schetsen: 
Bellamy staat hierin niet alleen. Hij is slechts 
een van de velen. 'Reeds de Grieksohe wijsgeer 
Plato heeft ons in zijn boek over den Staat eei:il 
sociale-toekomst-roman gegeven. Thom,as Morus 
heeft zijn „Utopia" ontworpen en zoo zijn er 
anderen geweest, die met min of mieer genialitelit 
een staatsroman hebben gesclireven, waarin de 
toekomst wordt vastgesteld. Door deze veelheid 
van „zieners" wordt echter tegelijk de zwaldieid 
Ivan hun prod'ucten gedemonstreerd. De sodale 
profeten zijn het geenszins met elkander eens. ̂ ) 
Ieder gaat weer uit van andere grondgedachten, 
ieder heeft weer ©en eigen kijk op de ontwikke
ling van de sociale toestanden. 

Wat de oorzaak daarvan 'is? Deze besbaat hier
in, dat niemand de toestanden waarin menschen 
en volken verkeeren, geheel naar rijn idee zal 
kunnen regelen. Hoe scherpe kijk hij ook hebben 
mag op de verhoudingen in het mensdbenleven 
en op de krachten die daarin werken; hoe helder 
inzicht hij oo,k bezitten mag in de versdhuivingen 
en bewegingen in het volksleven, toch zal geen 
enkele sociale profeet met zekerheid de toeko,mst 
kunnen vo,orspellen, Want de geschiedenis is niet 
©en optelsom van een aantal getallen, zoodat ten
slotte een cijferreeks ontstaat waarvan het totaal
bedrag reeds vastgesteld kan worden nog voordat 
alle getallen van de reeks zouden zijn 'ingevuld. 
'Maar God werkt in de geschiedenis naar „Zijn 
gemaakt bestek" en Hij is wonderlijk van liaad 
en groot van daad. Hij kan door de menschen 
nooit nagerekend en in elk ^eval nooit voorgere
kend worden. 

Leerzaam is het hier te denken aan de Openb. 
van Johannes, het boek der toekomst van de 
Idnderen Gods. Daarin wordt ook gesproken over 
de maatschappelijke Vraagstukken zooals deze zich 
in de toekomst aan de menschen zullen voordaan. 
Doch in de mededeelingen daarover heeft „God 
met opzet gapingen aangebracht, opdat wij zouden 
verstaan, dat bij alle geloof aan de waarachtigheid 
van het voorzegde, toch ook valt te rekenen op 
het verrassend© element, op het onbekende, on-
verraoede, het onberekenbare i")". En als Bellamy 
niettemin in de toekomst blikt en daarbij aan
kondigt den tijd waarop het geld zal zijn afgeschalt 
en de concurrentiestrijd en vele andere dingen 
daartoe, dan vermaant Gods Woord ons aan der-
gelijkle voorspellingen geen geloo,f te hechten. V̂dj 
kunnen hetgeen Johannes op Gods bevel verze
geld heeft (Openb. 10:4) niet bekend maken, en 
de zegels niet verbreken. 

Max Scheler heeft van soortgelijke voorspellin
gen als Bellamy gedaan heeft, gezegd, dat „ze 
even lichtvaardig waren, als die van den maiu 
die den dood van een reus zou aankondigen, 
alleen reeds op grond van het feit, dat een mug 
den reus op den neus was gaan ritten" '•^). Hoe
wel deze toekomstbeelden daarmee wel scherp 
veroordeeld worden, hebben Wij aan het eenvou
dige Woord van Go,d reeds genoeg. En dat zegt 
ons onom.wonden dat de stud©erkamerwij,sheid van 
mannen als Bellamy nooit „d'altoos wijze raad 
des Heeren" kan doorgronden of opzij' zetten. 

H.-K. H. M. 
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Nemen, niet graaien. 

Want de aarde is des Heeren, mitsgaders al 
haar volheid. 1 Cor. 10 :26. 

Het is vanouds onder ons een bekend gezegde, 
dat onze vrijheid hgt in onze gebondenheid, dat 
ons mogen niet te scheiden is van ons moeten, ons 
recht niet van onzen pücht, de „gave" niet van 
de „op-gave". 

En practisch weet ieder wel zoo ongeveer, ho© 
'hij dat verder beredeneeren moet; hoewel de diep

ste vragen in deze enkele korte volzinnetjes aan
geraakt rijn, vragen, die toch ook weer de meesten 
onzer niet eens onder formule zouden kunnen 
brengen. 

De hier bedoelde vragen worden in de Schrift 
herhaaldelijk aangeraakt. En een van die plaatsen 
is nu het tiende hoofdstuk van Paulus' eersten 
brief aan de Corinthiërs. 

In het slot van dit hoofdstuk gaat het over de 
bekende twistvraag, 'die in den eersten tijid der 
cliristelijke kerk zoo herhaaldelijk opgekoinen is: 
of het n.l. geoorloofd was, aan te ritten aan ©en 
diner, waarop vleesch geserveerd werd, dat eerst 
offidëel dienst gedaan had als offerande op het 
altaar der afgoden. Stel, dat ©on lid der kerk 
reeds heel lang geleden (m den tijd vóór zijn be'-
keering) opgenomen was in het bestuur van een of 
anüer gilde, b.v. van het leerlooiersgilde ter 
plaatse; sfcel,'dat dit gilde (later heetten ze toch ook 
meermalen St. Lucas, of iets dergelijiks?) — stel, 
dat dit gilde genoemd was naar een of anderen 
heidenschen god of half-god, en dat het op zijn 
jaarfeest officieel aan zijn beschermgod een offer
dier wij'dde, of door ©en kop-organisatie of door 
het stadsbestuur of andere instantie op gezette 
tijden werd uitgenoodigd mee te 'doen aan een 
publiek feest, niet zonder offers 'in den 'heiden
schen tempel; 'en stel dan, dat des avonds een 
baiiket aangeboden werd, waarbij het vleesch van 
het geslachte offerbeest geserveerd werd; moest 
dan dit gemeentelid van de feesttafel wegloopen, 
vanwege zijn principieel bezwaar tegen het eten 
van wat eerst door de handen van den heiden
schen priester gegaan en door hem aan zijn goden 
„gewijd" was, of mocht hij büjven aanzitten, we
tende, hij voor ziclizelf, „dat ,een afgoid niets is"? 
Deed hij hel eerste, dan werd wel alle sehijn ver
meden, alsof hij probestloos al dien heidenschen 
rompslomp over zijn kant liet gaan, m a a r . . . dan 
werd hij meteen verantwoordelijk voor het ver
dwijnen van den invloed der christenen in het 
gildebestuur, wat toch een schadepost was: pro 
Regel En volgde hij de andere gedragslijn, bleef 
hij kalm mee-feesten, had hij -dan wel getuigd vóór 
zijn Koning? 'Had hij dan niet meegeholpen aan 
de verflauvnng der grenzen en aan de saecularisa-
tie van het christendom? 

Het vraagstuk kwam op allerlei manieren de 
conscientie of 'de discussie 'dwingen; beusch niet 
alleen op déze manier. Maar 'juist daarom werd 
het een kerkelijk twistpunt: het probleem van vrij
heid of gebondenheid, van scherpe antithese dan 
wel gemakkelijker en vlotter Oimgang met „anders
denkenden", drong zich dagelijks in allerlei vorm 
o p We kennen het nóg, op ons zendingsveld, in 
ons christelijk leven, in ons eigen verkeer met „dte 
wereld". En het spitste destijds zich toe in de 
kwestie: afgoden,offervleesdh eten, ja, dan neen? 

Als nu de apostel Paulus de kerk van Co'rinth'e 
in dezen zijn herderlijk vermaan geeft, dan doet 
hij, oud-ieerling van Gamaliel, toch geen casu-
istische oplossing aan de hand. Hij leert de kerk
leden zelfstandig „ieder geval te beoordeelen", en 
wekt hen op, telkens, wanneer het probleem zich 
voordoet, „tijd -en wijze te weten". Sommigen vin
den dit laatste een klein kunstje, en — zij werken 
met die leus speciaal den kant der Vrijheid', der! 
ongebondenheid, der „licentie" uit. Paulus doet 
dat niet. „Tijd en wijze weten", — dat stuwt een 
cjhristenmensch alle mogelijke kanten uit; het 
maakt alleen maar, dat men nooit met aliché-
termen (hoe noo'dzakelijk oo'k, en hoe gezegend 
ook) een konkrete situatie volledig sahetsen of 
zijn problemen 'Oplossen kan, 

Aan den éénen kant is er een Groot Verlof, ©en 
Volledige Vergunning afgekondigd. Vleesch is 
vleesch; de scheikuncMge formule is precies de
zelfde, of het nu zóó van den slager komt, dan wel 
eerst op een altaar gelegen heeft, ik weet niet 
waar. En een geloovige weet, 'dat het allemaal van 
Vader is. Van zijn eigen Vader, die in de hemelen 
is. En nu citeert Paulus een psalm; het is de aan
hef van Psalm 24. De heele aarde, niet maar een 
afge^schoten plekje, is des HEEREN. Haar vol
heid, niet maar een stichtelijk reservaat is van 
mijn Bondsgod'. Heel de rijkdoim der wereld is van 
mijn eigen Vader, en niet alleen m-aar een eerste 
snede van den oogst, niet enkel maar een bloem
lezing, niet slechts een keurgarve, heusch niet een 
essence, e.n daarmee afgeloopen. O neen — de 
aarde EN HAAR VOLHEID. De druiven ©n de 
reeën en de bloemen en de schoone lijnen en het 
gezonde vleesch en de lucht en de koralen, alles. 
Gro'Ot Verlof: ik kan nergens komen, of ik ben 
in Vaders tuin. Want die groote Koning is mijn 
eigen Vader. 

Maar nu moet ik dien moolen zin ook eens om-
keeren. Mijn eigen Vader is de grO'Ote Ko-ning. 
En ik ben óók Zijn onderdaan: Hij is mijn Rech
ter, en ik heb wel kinderrechten, en ik krijg wel 
een kinderdeel, en 'hij noemt dat wel erfigoed'.. 
omdat het zoo'n v a s t recht is, m,aar met dat 
al word ik toch nooit Zijn opvolger in mijn erf
genaam zijn; Hij geeft Zijn positie en dus Zijn 
Vaüer-eere aan mij niet. Hij blijft mijn Koning in 
der eeuwigheid. En dus moet ik het bekende woord 
ook zóó lezen in dien psalm;: de aarde en haiaT 
volheid ZIJN DES HEEREN! Daar hgt de klem-


