Inot. Wi kunnen de kerk slechis stielilen”, als wij
van het Woonl woitgaan, romiler dizputabel (@ stellen
wal (duarin siker s

Dit nlles G noduurlijl de diaconis tor plastss oven
good bokend als ons allo Nijpesd wondt do vraag,
hoo het  don moel,’ indien ondanks alle ver-
moa A, ek e welnie hintenkomt,

Muar  Juist woudat de owoorden ondanks dlle
vermanan®™ goo swanrgelndon eijn, pest in elk bij-
zonder geval de vrsag, of = wol op hun plants zijn
in dat bapaald geval, Waar nu het desbatreffends var-
mian gelf fjn. krnchil en wchorpbe i 2ol booten, [ndlon
het hooge re ol l der neonbs in el s lse ben min-
der sterk op den voorgeond zou komen 6 slaan, moon-
den we — gonder dit voor die bepailde kerk poodig 1
achiten — Dhowl o ol algemesn dege opmerking 1o
mnEan o,

K 5

Hel invallen vian sen attestatie.

Elke plantaalijke kerk is in het bezit van eom lidmaten
boek, wanrin alle loden dor kKerk in allabetieche volg-
orde- atann {ngeschreven, of van een wg. kaartaysteem
voor kerkelijk gelirulk, waarbij op afronderlijke Knarten
de yvorschillende gogevens van doe leden dor gemennie
gljn samengevoegil.

Bij hot invallen van de diverss robrisken in het -
matenbock of bl hot schrijven van den nlenwe Koarl
Ha hed pkoinen vean esn attestotie doen ziclh schiter
verschillende moeilijkheden voor. Een aitesiatie is naor
dit dielindtis von Prol. D¢ B Bouwman: #en - geluig-
schrift, bahslxende ebn verklaving omifrent gelool en
wandel, afgegeven door eon Kerkorasul aun son Hd - der
gemeento; dio van de cone ploats gaar de andere vor
Liist, opdat de kerkerand van de plaats wanrhesn Lel
lid wertreki, weie wien hij ontvangt, en of hi] dat Hd
Kb toelnben tol de sacrnmenten’, [ Gemionmeenl Kerk-
mehl”, dl 11, pag. 448,)

Fooals de artestnties thans eéchier in vele gevillen
ingeyuld zijn, kan de kerkeraad niel precics weien
oien L) cutvangl”, Natuueijk wordt san den betroldiomn
kerkorand wal mesgadesld, of iamand doopiid of b
Hjdend 14 in volle rechien I ju. dan neen, moane el
het  overdragen  van deze  gogovens wordi dan ool
meestal volstaan,

1k was In de gﬂlngrtnlmiri rn ondorzook in te gtellen
Li) A6 attestoties, in den lantsten tiid binnengskomen
bij #dn [J]nnu:rzlijkn kork, Bore attestaties waren aflkome:
stig ult 20 verschillénds gpemesnten en waren vorgonden
soownl uil groote sieden als wit Kleine dorpon, zolis
ult’ Amerike. Zo waren ull plaatson, whar oon aport
kerkelijk burean voor dergelijke nangelegimheden is,
oo ull gomeenton, waar deor den predikent of den
seribe van den korkersad dezs peiuigschriften wordon
iux-n\luld. Aan de hand van dit beschikbare materianl
wan hel dus mogelijk zich eanlgszins sen beeld to vor
MmN vam dowijze wadrop doorgaans attestalics wordon
meschreven.

En wat blaok toen? Dat van de i attestaiies niet
mindsr dan 35 onvalledig Ingevald wisen in dien zin
dat bepaplde mbrieken o hel kaarisystesm niet van
pegavans kRomilan wordan veorzien. Bi] slechits 11 atiesin-
tieg glonden onedon aan het papier of san de achierzijds
van el oflleidals stk de vollpdige gegovens aangaandg
gobooyte, belljdenis, howalijk eng, In eon enkol ander
goval ward nog meegedoeld b dotum e hél jear vah
lomands p.‘l‘h'mﬂl.‘. manr I'J\'l“l‘lt{f"l'i"l rigien al doxe attes-
e e gegevens, ol voor el Kerkelijle leven toch van
groot belnng xijm,

Er lwamen dus nlet of secr envalladig op veor:
plaats, dotum sn jasr van o geboorte, van doop, van
Bilifdenis, van huwelljk.

Toioh zal wal nismaod opikemoen, dad het yan bélang

POPULAIR-WETEN-
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Da klassleke philosophen over da onsterfelijkheld
dar ziel.

In den lnatsten tjd is een strijdvrung onistaon
over e woordformuleering en de beleokenls van
wiil we e onsterfelijkheid (hel voortbestaan) dev
ziel" plegen le noemen.

Begrippen en terminologie hebben we dumron.
trenl meest als erfgoed van de Kerkvaders over-
geleverd gelregen; en anngezion slome, nog moer
dan zif eieh gelven bewust waren, onder den in-
vioed stonden van de Grieksch-Homeinseha wolon-
sohap, (& hel b dil probloem niet ondienstig na
te gaan, wal men in de niet christelije oudheid in
dezen gedachil en gegepd livell, Hel is vanzell on
mogeliik in eon korl bestek als hivr een volledige
nileenzelling te poven van alle opvaltingen bif de
Giricksobe en Homeinsche sehrijvers ovor dil
yrangsiuk, zoodul er slechis naur gestrecld s om

200 beknopt wogelijk de meest morkonte nilspra-
ken der antleke schrijvers napr voren lo breogeon.

Zooals bekend Tiebben de meeste Gricksche phi
losoplicn reeds sinds de Orphici en Plalo de ziel
ale onsterfelijk beschouwd; en we zouden geneigd
zijn in lmne mlm,nmllin,q ven oversensiennming
en congruenlio mel de chrislelijio ler o o
Muar in deren dient oen op ziin hoede o zijn,
De (riehsche wijspeeron hobbon imiers niel al:

leen de ziel feitelijk van het lichapm gescheiden

e e —————

15 om e oweten, wion men ontvangt’, of een bepanii
petsoun [ zlin jeugd, dan wel als mmmna gedoopt
ig; of jemnand op jeugdigen leoftijd dan wel vosl Intor
belijdenis  dés  guloofs  beeft afgelfegd. Om olle mis
veratand af te snijden moet er dadelik aan toogovosgd
wordin, dal deze wijze van nvullen niet terstond o
slomdigheld of haastigheid san den predikant of seribn
moet  worden  (oegeschravion: et {8 toch Lesl  gooed
mogelijk, dat het kKeartsyeteem of ldmatenboek niet
meer gepevens bevette dan’ werden  overgeondan  an
dnt moen don betrokken persoon ook op dexelfde monier
viiii oen andere gemoenie hod oniveangen.

Manr toch le hiar lets, dat verbotéring beloeft Hos
wel het mogellik iz dot een verige Kerbornad eor nog
i slaagt van het nletwe lid gowaar t6 wopden, waar
hij gedoopt werd on in welke kerk hij balijdenis deed,
ovorigent tullin dezs fubiricken in het kaartsyatecm bi)
het pienwe Tid opas mootee BIjvon,

Luat elke plastselljke kerk bif het algeven van o een
attestatia zoovesl miogalijk olle gegevins versirekken,
ofrlnt cnee lidmatonbosken son oo volledis mogelifk
beeld goven van den kerkolfjken levensgnng dar ledoen.
I bt Legin el het mlsschien niet mogelijk zijn alle
bifzonderhedon mos te declen, moor langzaneciund zal
or focl over en oweer voornligang fe hespearsn aijn
Bij de eelormatie” der Koek mogen ook deso Jleinig-
heden!” nist wit het eog warden verlorent

n.—K.

Wanrom s . Justus" nog te weinlg bakend?

Evn merkwaardig verschijnsel |= de (rsagheid, dis
vele belanghebbenden tooneiy als ér in hun voordeel
el KerEolifk work ondernoman wordi

pdustus®, e organizatio, die zorgt voor alleen
stnande doop- en belljdonde |edon, mug
niol Klagen, maay op msg ook nog niel worden geroomd,

Waarom fa Justus” pog te weinlg hekend?

Migschion omdat het den bevoordeelden te gemakke:
ljk wordt gemankt en omdat et bun geen cont kost?

Als Justus” de  Amerikasnsche  moethode  loopassen
wilile en voor elk advies v, 50 cont vroeg, misschilen
zonl het werk dan een vermssende viaeht netmen, Maar
HEtueT (8 geen handalzandsrneming Het is &da dar
uitermate  welnige crganisaties, die pooit collecieeron,
goen contribantan iellen en nimmer veagen. Justs!
leeft alleen van de bijdeagen van de 39 Justuscom.
mizaffin, din onder het lundelijk- verband zdjn georgani-
seend,

Wij hopen, dat spoedig | 8 d e r, niemand il geeenderd,
wetonh zal wat (Justus” s, ovenals leder west wat da
V.U ol de Theol, Hoogeschool ix, e JGlindborst” of
woOTEYamER"

Oueders, maskt  toeh van Juostus™ " voorlichting  ge-
birutk, als uw Rinderen sich eldsrs moeten vestigen.

Hotterdnm, D 1. A TAZELAAR.
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LITERATUUR EN KUNST

Bery Bakker: leder i3 alleen. — Uling.-Mij:
wHoland”™,  Amsterdam.

Na . Drijlzand”, de roman, saarmee do dichler
Balcker wich bij do prozaislen voogde, verscheen
nn van zijn hand een roman, waarin de podzio
een belangrijke rol hoefl,

De titel is ontstasn onder invloed von oen vers
van Jan van Nijlen: De mwensch s esnEiom pol

e e ——— L e —
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en el zijn dood”. De hoofdpersoon, [
rinkt zin geestofijk evenwicht |N|‘|,IL II[i hﬁlﬂ
bt minken van zijn Goede Vrijdagproel zich
kan outworsielen ann den invioed dic een pessi:
mistisch gedicht op hon hieelt. En labee, noa 'mal
gelol, spreckl een vers voor hem llil. thal e

mensch zijn mociten alleen moel uilvechlen, De

vrouw van een amnderen gekwelde, trachl dezen
op te bouren door hel leeon vin gedichilen van
Moens, in de bhoop dal die .een T
E iulig-lh: voor hem zullen zijn, Die wolfde mon,
als hi] tracht uit te Komen uil zijn verkeordoe
Tovonshouding, getroffon als hij is door esn ks
woord, bBlijit worstelen met hel yers Jkniclén
zal ik",

En toch heelt in werkelifkheid de o geon
wozmmlijke rol in dil work, dal om  verschillemde
redenen merkwanrdlg f5 Dest roman heefl nune-
lijk zooveel goede kwalileilen, dal men, olleen
duarap  zionde, con loflicd 200 kunnen zingen.
Magar de fouten die deze kealitciten aankleven 2ijn
zmdmug. dal jemaond, die dioe vooral op lel
niet vecl goeds van hol bock xal zegoen.

Hel gegeven, zooals gerepd onlloend asn den
godichl, illustreert de sehrijver niet nan hiet leven
van fin . porsoan, mne hij o meemd vesschillentho
mensclien, allen gebukl gasnd onder cen groot
litish,

Ds Daerl kan niet gelooven, dat het offer van
Golgotha ook alle dugelijksclio zonden  vereoenl
Zijn twijfel, of lisver ongelool. is dus zuiver gods-
dienslipg van anrd Zijn vrouw, Fhe, kan hem nfel
helpen, omdal ze nlet de dieple. van zimn leed
kend, manr ook =zj is eenzaam, dasr haor oan
ook builen hoar diepsle weren staal, Hun zoom
Frans Johan, leerl moeilifk. i3 tamelijk mugikaal,
maar zijn gevoelsieven wordt oiel door de ouders
begrepen, goodal ook hij aleen stial, In diee oo
lumilie dus dric ecozamen, leder mel een clgen
soorl  eenzaambeid,

De domineeszoon razkt verlield op een mneisje,
Basje, dal zooveel van hem ganl howden, dot hag
moeder zich hasr eonig kind voell onlnomen wor
den, waardoor ze zich nomeloos eenzanm gevoell

AMbert Valentijn heeft onschuldig in de gevan
genis gezelen, is lnter wel gerchabililesrd, maore
kan hel gevoel van geschaondviekie niel van el
zetlem, hnal God én menschen, waardoor hij gelieel
alleen stoal in de worell Fijo sronw trachl Ten
e verlossen van #ijn idee fixe, maar kan hel nict,
waardoor ook zij econzam is Tenslofle s er nog
oon sfudente, die langen tjd elek i geweest, on
die zich eenzaam yoell, omdal niemand haar
belpen In haar geestelljken noad UL een chi
tekiph gezin komend, kent ze de leor door en door
maogr in haonr empeving wos hel formolisoe, zon
der levonde aanraking mel God, zoouls i) die zoeki:

Vouorbeelden van eenzamen dus genceg, elk geyn
up zichzell belangrijk, maar hier tezpamen gobrach
wordt hel goval te gevarieord

Do compositie is len desle heel goed. Dape all
porsonen met D5 Baset in aanraldng kommen, word
hij vamzell de hooldpersoon, de |n|:|i,rulu figgunm
in hel peleele bosk. Manr disr icders cenzamm
boidsgevoel anders van psychische pestoldbeoid s
et leder zijn clgen peval” Lol oplossing zoe
ie hremgon, wordt de composilic zeer fragments
risch. Do schrijver heell in hel cerste deel: | Dood
apoor” alle gevallen gesteld, em wil in het (weed
deol: | Knielen zal ik, dé maogelijkheid goven of
nitkomst voor jeder. Daar echler deze gevallom
zo0 verschillend zijn, gaat hier het verhanl mel

- _ . — -

facht, manay ook geheel on ol tegen elkander
over pestehl De ziel was volgons hun bogrip on
vergankelijk, omdat zij ecn emanatie der godheld,
jn slerker nog, zell ven godheid was, Hel hchiaon
echber beloorl ol de stecr der mabevie, is ver-
pankeliik, on eom kerker der ziel De Gricken liele
Liem .o in legenstelling mel hiet Peil, dal de malerio
door God geschapen i, zoonls do Kevkyvadoes dal
lelkens naar voren  Drengen, dede als  onge-
schapen gedochl,. Reeds als men - de  Grieksclhe
Kerkyaders, als Gregorins Nazianzenus ol Basiling
leesl, vall el ons twinligsbeesnwers danrom op,
dal #ij er 2oo den nadruk op logeen, zich hierin
van de Gricksehe wijsgerren e onderscheiden, dat
gij de materic niet als ongeschapen  beschouwen,

Dit s indesland eon  kenmerkend onderschedd
Hierdoor konden de Gricken hel lehaum ol de
shoor der malerio en der vergankalifRheid, de ziel
echter tol de sleer der godheld on der onvergan e
lijkheid horleiden, Moo diend or in de ecrsle plaals
op le letten, dat juist in dexe beschouwing do leor
van de onsterfelijkheid der ziel voor de Griekscho
philssaphen ziin sorsprong had

Indtivn wij thans hiervoor bewijsplaastsen willen
ponbrengen, dan zijn voor bovengenoemde opal:
ting wel hel meesl kenmerkendd de Stoicijnen. Hun
olispraken zijn zeor frappanl. De Stoltijnen achl
tem de ziel van den mensch, die zij hel hegom o
nikon (het ledende prineipe) of wel het logi-
kon (het ralioneele principe) in don menscly noon:
don, een deel of Iragment van de godbedd e zijn,
Zoo regt Seneca in zifn Y3sten briel ann Lucilins
iEpist, IX, 2 10 Vepwonderl g u, dal de
mensch nanr de goden gaal? De godheid komd ol
iy menzgchen, poen, wal nog noder §s hij koml
in do menschen. Goddelijke zaden zijn in de men-
scholijke Hehmmen gealrii”. In Episl. VIT 4, 12

:lq:gl hij:  De rm.ir- I-= n.‘:r:u. II.'l'Hl:L".l"'.!.- ilan ven deel vy
ilen “u-duh lijken geest, die zich in el menschelijiy
lichanm begeven heeft"”

Een ander boleend  Stoieijn, Epicleins, segl b
zlin Dissertaliones [1 8 10 Gij 2ijl cen desl (e
eon allreksel, een apospasma) van die godlirid ﬁ |
liebd @n u een deel van hem (de ziel namelijk)
Waarom kent gi] dan uw adeldom nict? Weet gj
niel, wanneer gf eef, dal gl cen god voodl, e
god - met n omdrangtd Gij denkl, dal ik een -1 P!
of pouden godenbecldt hedoel, Neen, pij drapgt
hem in uzelven en nerkt niet, dat gij hem bezot
dell door yaile gedachlen e viige deden™;

Het meest opmerlkelijk ter kenschetsing van dezs
guedachie 43 wel wal Senced schifll in zijn 41atd
hriel (Epist. IV, 12 2): [ ,De gpdheid s nobif
hij s metl w, hi] i35 in o Inderdaad Locitios, o
zelelt in ons cem hellige geest die hol goosd
e Jewnenl, il wij doen, apmerkl en daorop ek’
kn even verder aegl hij, zinspolend op een cilas
il Vergiling: ,In ioder deopdzaam monsch saoor
ecnt god, het is onzeker welke',

Derpelijke  nitdrulkkingen zijn inderdasd  Prap
pant, niet minder door hun  schijnhare
stomming mel de Christelijke leer als door Illl
divpgunnd - verschil ﬂ'l:ll.'l."l‘:rljl]." De heilipe g
thie in den mensch zelell, is bij hen nicl de ..
Giend gesondom Gesst, maar Lol is de ziel van de
mensch rell, die con uilvloeisel 1s vin de pocdhsid
Dal inderdaad mensel e God wesoisverwanl o
feltelifc één zifn, wat van Christelijk standpur
onaanvanridbanr is in dels, dal  kecunerled
voor de Gricksche -:lmtlmi:l. De philosoplien, o
mel e de Slojcijnen, stann in dezen niot allec
Keninerkend B8 bicrvoor cen ailspraak vl el
diehter Pinidooros, die nog van geen ]:'llikmlpld&
Stoa abwisl, maar in zijn zesde Nemelsche
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wordl. Bovendien hebben eersl onkele | pevallen”
plets mel elkaar le maken, maar worden 'zo pas
dour oen muloe-ongeluk verbonden. Door dil on-
geluk wordt Frans Johan gedood, en danr om
fison ontwikkell zich cen nienw complex. De
ouders woelen niel of hun kind in den hemel
s tm beschuldigen zich van nalatigheid, De ver-
ooreaker, hoowel onschinldig, zlol #ijn sehubd oo
eerzwanrd en voelt zich moordenanr.

De eenigo dis oplossing  kan brengen s bt
meiaje, Basje, cen kind van vijfden jaor, Noor
hoar gaul oo aller bolangstelling uil oo sij wardt
i hoofdfguur. e keljot daardaor iels tweeslach-
e als Kind i e el geschikl voor hasre rol,
waarom de selivljver hoar stepds noemt, vronw
I wording, Hane opleedon is echiler dikwijls groot-
menschelijl, wasrdoor de schrijver zich soms ge
poopen voelt, er asm te herinneren, dat 2o kind s
e studende stont buiten het ongeval, en hanr
Ageval” bljit dan ook onopgelos),

Bij andere gevatlon, o.n. het indroevige van Al-
it Valenbijn, vrongl de lezer zich af, ol voor
die oplossing, dic zoo reffend convoudig is. zulk
coen lang verhaal en zooveel tijd nomdig moest zijn.

Oak de stijl heelt zijn voor en gijn tegen. Yooral
In hiel Degin bowdl de geer moderne zingbouw en
woordenkens, De korle, snelle ginoen geven dik-
wils wen zeer mool effecl In enkele gedesiten
wordt de angst or als Lware zichtbasr in wilge-
pecich Ook hot herhalen van rinnen en woorden
bereikl in oudere ten vk zijn doel,
yan hel witbeelden eener onzekorbeid, die poaar
rist zoekt,

Vele beslden hebben een slerk ploslisch ver-
mogen, zijn aanschouwelifk on modern, zonder
ecenjge pewilitheld of modomisme

Daartegenover staal echier, dal den  dunr
deze kortheid, die herhalingen, die zelfde Deeld-
sprank ganl vervelen, onomen ormoeds vane ionl
gaal vermoeden. Een opeichzell goed beeld: zich
optrekken aan, &eh ankeren in eng gaot tolonl
vervagen. als men het telkens weer tlepenkoml
Dikowijls ook is de Decldspraak (e zwaar voor den
cenvoudigen inhond; bov.t I lep op haar toe, hij
rogitle zich tol viak bij haar™, waore roeien, als
verzwiarde herhaling van loopen, duidl op een
tegenstand, die niel gegeven is, Verkeod is ook
een zn pls .z zon daarioe afscheid geven aan
haar vade', dwz g2 ging hawe vader goeden-
dng zegoen; lerwijl de witdrokking: & hingen
ey Gerel, Kerk aan” eenvoudig almurd Qs

Loo Kan men doorgann, maar dan dool men boch
dien sehrljver onrechl. Overwegend =ijn deze mis-

bruniken mict, e hinderen alleen door hun | con-.

EO‘SHHI!. gebrudk,

i rielkandige ontleding 5 soma heel  goed,
miar weer — ik kan Tl niel helpen, monre wil
ot toch seggen — soms o7 good. Do schrijver
gaat dem lozer helpen, gant elken psychischen trok
len slodle verklairen, wanrdoor hij ijselijk school-
mecgler(ijk wordl, als hij zegl: de lozer vergols
wiel. ., men lette or op dat . enz Wat ik echier
It mewest beleeur ds, dal de personen ondankes
dleze verklorende psychalogio grootendesls niet tol
bevredigende oplossing komen van hun geval”,
Ik weel nict of de lezers hol slot zullen begrijpen,
of dal ze asrzelsn zullen tusschen twoes mogeliik-
hedon: s Bacrl vall terag in zijn twijfel, nadal Tij
i even boven ull gekomen is, of, ondanks het
tussehengeschoven beeld van den Ljdenden eigen

leext hel eerst mel genot,
e gefareeerd, zoodal hel goede
b en men cindelijk sen onbevredigd

Dr Kuyper over subjectivisme en personalisme.

't Beginl zoo langzamerhond loch wel door Lo
dringen 1ot de velen, dal hel subjectivisme,
do vergoddelijking van hel schepsel en hel per-
gonalisme, do vergoddelijking van de mensche-
lijke persoonlijkheid” de groole pevaren zjn, die
het gercformecrde leven bedreigen.

Voor wie echl leerling is van Dp Kuyper, was
dit nooil een gehelm. Dr Kuypor heefl heel zin

Ieven lang tegen allen vorm van subjectivisme pe-
vochten. Hij moest het wel doen, want joist die
stbjectivisten, van alleelsi  kleur  standen  zijn

levenswerk tegen on vielen hem het felste aon.

Den grooten nadruk, dien Kuvper led op de
werkolijklieden van hel Woord Gods, dat Hi
ook nu sproekl, van hel Verbond, van din
Doop, van de Kerk was van dien sivljd mee
het gevols. Zijn leven is &én vechlen tegen motho-
disten, pidlisten, irenlschen van allerlel slag, alte-
maal subjectivisten van het zuiversie wiler

'k Trof dezer dagen e¢en arlikel van hem ann,
waarin hij bizonder duidelijk de verwoestende wer-
king van hel subjectivisme, vooral in den vorm
vimn hed personalisne tecket, Kuvper heeft bitler
ervaren en daardoor scherp gezien, dal dit sub-
jectivismoe evencens de noodige en nultipe kerke-
Hjke & theologische polemiek doet odlaarden in
virdachtmaking, sanranding van karnkier en eer,
govit en polltislc geknoel. De schels is zeor actuosl
en in oo waord moedsierlifk. Hier volgl ze in
exlenso:

Omze irenische broederen, en ook de heeren van
doSprokkelnar zign op sichsell beste men-
grhim; dln oproohtelije hat moeds bedoolon: en =oh
af zallen sloven voor de dingen van hof Koninkrigk
Chols,

Sloohts kleoft hun dbne doostloopends verkeerdheld
aan, on die verkesrdheld bostpal daarin, dat zif in
nlle ding on op alle manier en o allerlsl verbouding
het o by oo Lbe voty oodergesehikt maken aga hun
sohjeetliovae?) gowinrwording or van

Sihilelormacheras diope fout, om weor de depgden
o hioorlijkhoden van b Esowige Woren ones mon-
sehvlikoeu b jectiova gawnanrwordin-
gen van dese eigonschappen Goda in slee te salmiven,
vervolzt hen op al hun weg.

Niol, mon vordgta dit wel, alasf ze dit alles van
Sehlsinrmacher haddem.  Tntegendes), dere mneiging
om het subjectiove slechts to kennen noar zijn g o b-
Jeetleoven indrok op ona bsde alpe-
meane sonde die, nil reactie tegen het mechanizme der
vorige oruw, sinds de dagen der FPranache Revolutis,
hoal onen kork on onzs mestschappil, onwe godge-
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pogl: L Eeneclel s et geslachl der menschén on
der poden. Wi heliben bekdon onzen levensmdem
vim féne moedor”. En Paulus geefl, op den Areo-
P slasuecde, Diermods eon wesenstrek der Grick-
sche opvalling onn, wanmeer hij de dichbregels van
Aralus sanhalende zepl, dal wif menschen van
Gols geslachl zijn. Hel onderscheid tnssehen beide
apvattingen  bljkL echiler duidelijk. Paulus zegl:
pHil o ademen wi),” Hetzelfde woord (poneomen)
pebienikt ook Pindamg; doch verkondigt esm o
bial andere pedachlo, nl. dat goden en menschen
il céneelltde mosder ademen.

Dat de leer van de onsterfelijkheid der zielen

Vidlet zonder meer ganvanrdbaar s, bkl wel hies

nit, dit de Gricksche philosophen hiervan it
gannde ovenwel (ol heel amdore conclusies e
komen zijn don met de Chrislelijke leer shrooken
Beschouwen we slechis, om maar igls e vele-
Veeron, wal Seneca panneemt op gromd van de
imelerfelijheid der giol, In De Providentia sepl
hiy: - Tusschen do deugdzame menschen en di
goden i vriendsehap of Hever vérwantschap en
gelijkenis. Dv  rechischapen mensch  verschilt
slechis jn Lijd van de godheid, Tk dien de godhoid
riel, moanr ik slem mel hem in"

Men kan zegeen, dal de Grieken do opeatiing
van o ziel ols cen onsterfelljk iels, het eorst in
i I!'hi.l:us.uphil.- naar voren gebracht hebben, maar
taarmede levens den menseh in twee disparate
deelen, ziel en Hehagm, pescheiden  hoeblwn,

Wanneer we behalyve de Stoieijpen, die we reeds
I;udlami heblwy, nog enkele andere philosoplion
dachouwen, blifjkt dit wog duidelijker. Dat Plato
i ziel aostoriolijk en goddelijk genchi heeft, komt
berhaaldelijk wit in den Phaedo, welke dinloog,
xooals bokend, meer in helt bijzonder over de
riel handelt, Heeds cap. 9 zegl Socrates, dat de

ware philosool zal begeeren o sterven, danr de
tomd e seliciding van Hehanm: en ziel befeekent,
de #iel dan nll hosr kerker, het Hehomm,  kan
onlviuchlen, en gmell van de bezosdeling van hel
lichanm kan bevrijien. Hij noeml dil proces lkon-
merkend een kalbarsis, een reiniging Hel ds
ook overbekend, hoe Plato in den Phaoedo bewijzen
voor de onsterfelijklbieid der zel zoekt naar varen
te brengen. Dol de ziel goddelijk is zegt hij Cap 24
in voorrichtipe bewoordingen: , De ziel gelifkl op
hel goddelijke, het lichaam op hel sterfelijke.” Dal
de zitl onstorfelijl is sogl hij ook Phaedrs 245,
wanarhi] hij voegi, dat het moeilijisis het wezen
dor lel 1o beschriiven, en dal hel hel besle is o
voor ons menschen hot meest bereikhanr te zes
gen, waarop ze lijkt, Verdor wijst cchler ecen jplanls
uit den Cralylus 308: Ile mel rede begaofde
menscl, die goeid s, is goddelijlk W] zijn leven en
na zijn dood, en hij heel, nanr mijn meening,
Lerechl god”,

Belongrijk is ook de Timacus, waur Plato de
Iormeering der menschon verhaalt (Tim, 400 Hiep
zegh de Demiurg, die zell de meoschen niel schept,
daar hij hiervoor o lwog stanl, ol doe Jogero
goden: , Hel gedealte van de menschien, dal paar
de onsterfelijfken moel hoeten, daare hol goddelijk
genocmd wordt, en dal de leiding heeft (di de zicl
of liever hel denkend deel van de ziel, daae Plalo
in tegensielling met do Stolcijnen niel de ziol in
haar geheel ais onsterfelijk béschouwl), zal ik
zanfen en or hel principe vomo leggen ; moar walk
hol overige anngaal, moel g de levemds wezens
formesren, door hel sterfelijke non hel onsterfe
Ljke vast te weven”, Dl goddelijke deel van den
monsch, is vol Plato in het hoofd geplantst
Zoo nooml hij Timams 73 de horsonen den akker,
die het goddell] k zand in xich zal bevallen En
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Iwordheid on onze lottorkunde doortogen en doordron-

gon hosft il ! LR
Schlelermachor heeft My sfenswijpe, die neiging doa
linrton nied gewekl, maar was or zolf con ndept van,
un s slechts voor doizenden bij doizenden het o
an de tolk giwoest, wanrddor e tot klare, b
ommsspimte nitdrekking kwam.
Ditewbjoetloyeuyis bol, wal ook asy onse
irenischn brogdersn in den wep staad en hun op Chris.
tolijk tarrein goo lesligke parten speeit
Het is dib subjictiore, winrom o zon fel gekant
LA l-‘igm et hamdhaven van de objectjiove balijde-
nia dor kerk.

Hel ja dit anhjoctinve;, waarem ze In Gods Woord:
soover] meer op de personen der schrijvers dan op

doni Persoon van den Helligon Gesat lotlen, _

Het i il sebjectiors, wanrom e zoo wainig voelan
voor het '+ a o h | dor kerk on alles Intem annkomsn
op do subjectiove working der consalBitie.

Het i# dit subjectiers, wasrom ze do objsetisrs
wiarheid niol éens kennen, lenzi) in het subjecliove
dor sihisohe werking.

Het fa dit snbjectiove, waarom in hun predikine
bot dogma min gelisfd, subjocileve frischhoid, riko
ideein, niouwe vondston zoo hoog gewaardesrsd | xijn.

Het is dit subjectiove, wamrom o aan pecsocnliffo
sielshowerking zoo alles hochiod, on o zoo bijon nlets
gan hot ambtgunatalia

Het ia dit subjectiove, wasrom do objectiova wil des
Heoren bij hen teruggedrongen wordt door den sub-
Joetievan wil des monschen of hij zich wil beEsarun,

Kortom, bet iz dit subjeetiove, dut gobeel bun go-
dragalijn bepanlt, en op olk punt van de lifn bun
houding bedurli.

Ergor nog, hon tot do systemalische zonds van 2alf-
verholfing en veraohting van anderen brengt.

Wit |aatste gaan we toplichicn!

Geliyk men wool, gaat (epenwoordig gehosel bot ros-
pon der iropischen op in list &ioe denkbesld van
persconl fkheid

{mdorveaag, ‘L&l hun hoofd, Peof. Dr Gunning,
L =ij zijn bowigeklrurde volgelingen, en sohier op ol
bladzigln van wal ze schripen, |s het alloss: d @&
persconlikheid

wPorsoonlificheid” ia oo een teoverwoord gewor-

dem. Een soort heilig woord van diepe mysdirks, waar
allo schat dor gedachie uit verklnand wordt

Ala ven gpreker of schrijver of prodiker ondie hon,
mianr gerst woor bij hot thema van de peraoon-
LIk boeid leasngokomen, o, daa vioelen do waleran,
dnn strovmen de woorden, dan voelt go op eens, dat
het hoogate punt ziper pedachien bereikt is.

En nu dit tooverwoord van perso oo I k -
oo i o, wat ia bl weer wodoers dan de comlrale wit-
drukking voor hol falale stelie]l van de subjectiers
levens- en woreldbeschonwing?

Foraponlikhald dat is juist bt su b joe (!

Do verpoding  van het suljectivve,

En mettordnad, als man Qi 00 loort, sehijod dit
jamelifk onsehuldig

Want wio is nict grarne p oo r ao o pt Wie bueil
niel gamrne de sery van sen k o rn k @ e 27 Emm man;
ean oigen iedte tn Bel diepete vin one wedsn, en dat
iota in harmonisel accoord mot bot organisch gehes!
1o zijn, geliik men bel dan uitlegt, o wion lachi et
niet Aan?

Mot nog.

Togenover hat progdo-dogmatischs, fogapovar hal
punr-verstandelijis, legenover et formeel-maechani-
pehie, wokFin 2006 mMONIE minnnar dioe Tmmmlﬁ-
bedd vervall, heeft dit leggen van dea nadrok op de
persnonlifkheid zelfs con botrakkalik rechi

Manr zip hiee nu sans (of wolke systemotische
gonde van sellverholfing m veracliting van andéren
dif opes jrenizehe brosders verleldn

Binmoal uitgaande van het onware denkbeald, dal
do cigonlijke wanrheld on wnardl) dor dingen i do
eubjectiove pewanreording, aandoesing en  oliwer-
King ligt, movlen de ireniachen, door de conssquantin
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Timaeus 90 zegl hij, dal de godheid hel ¥oor
nuamste deel van de zied, het logikoun, als sen
in hem wonend god aan den mensch gogeven heafl,
ey elal deze godd woonl boven in het hoeofd, in e
acropolis des Hehaams, gegt Plato kernachiig
Ok Platarches, De Victole Morali 1, noemi
de rede (het logikon van de zisl) geddelijle En

Cicere in zijn Tusculanae Dispulationes 1, 36 segt-

S gl is naae ik ozeg goddelilk”; en fels ver
der zegt hij: Do ziel is onsterfelijie, omdal o
hemelscl oo goddelijlc §5."7 Evenzoo zegl hij Sc
nium  Scipionis, dnl e zielen oit el 'llf:hn'a';'
als uil een Kerker ontvinehl zijn”. Om nog ..
Jaatsien philosool fe cileorom, wijs 1K op den Noo-
Platonicns Plotinus, van wicen wordt verhanld, dab
hif stieel mel de woordm op de Bppens , Lk teaehil
hel goddelijke in ons op o voeren (ol hel godde
lijke in hel Heelal™, (verg, Porphyrios do het leven
v Plotinus, 2. Figenanrdig is hel, hog o it
verband de drocmen verklaacd worden, waician
men in de Ouitheid een belangrijkere beleekhonis
lovkende dan thans, Aelianus zegt (Varise Hizto-
rine 171 11): De Poripaieticl zogen, ot de 2o,
overdag het lichonm dienende, zich hiermede moel
bezighouden, maar “snachits, bevieijd van diediensts
baarhedid, de toekomst kan voorzien, wiardoor de
droomen ontstaan” Evenzoo zegl Xenophon, Gy
ropacdia VIIL ¥, 2:  Niels i dichlers bij deny
dood dan de sloap, De zdel van dm menseh wordt
din hel meest goddelijk en voorziel dan fels v
de tpekoms)”
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