
p e r s o o n van deii profeet, d i e z,oo plotsel ing i n h u n 
naidden verscheen , e n al Vrij spoedig heeft ver
volgens dte e e n d e n a n d e r e r v a n o p d e hoog te 
gebrach t , dat J o n a .aanvankelijk geweigeird haid 
zijn opd rach t t en u i tvoer te b r engen e n d e v lucht 
g e n o m e n h a d o p e e n scliip. Bij brokstuklcen heeft 
m e n J o n a ' s geschiedenis kumiien samenvoiegen. 

M a a r toch — d a t is n ie t d e h o o f d i n h o u d van 
d© pred i ldng van den profeet geweest . Neen , hij 
heef t h e t wioord des Hee'ren g e s p r o k e n en h e t 
gebod van God d e n m e n s c h e n o p he t l i a r t ge
b o n d e n : Nog veert ig dagen e n de s tad w o r d t ver 
woes t ! God van d e n h e m e l k a n d e onge!re0htig!heiid 
e n d e godde looshe id v a n d e s t ad nie t l anger aan 
zien. Hij is v e r t o o r n d over de u i t b r ekende zonde , 
o m d a t Hij d e Heilige is. 

E n i n h e t b r e n g e n v a n d a t getuigenis, i s Jonia 
d e ech t e profeet des Heoren. 

* 
Zoo m o e t o o k d e k e r k d e s H e e r e n h a a r profe-

tisclie t a a k i n de w e r e l d volvoeren. E r zijii d o o r 
al le e e u w e n h e e n e c h t e r m e n s o h e n geweest, d i e de 
pt iediking v a n h e t w o o r d Gods op den a c h t e r g r o n d 
g e d r o n g e n h e b b e n e n h u n eigen l evenservar ing 
h e b b e n opgedischt . I n s c h o o n e w o o r d e n h e b b e n 
zij gezegd wa t e r me t h u n leven g e b e u r d is e n 
l a n g s w e l k e wonder l i jke wegen zij tot d e e r k e n 
n i n g van he t recl i t Gods zijn gekoimen en h o e zij 
i n d iepe b e n a u w d h e i d h e b b e n l ee r en r o e p e n tot 
God. Tegenwoord ig heeft deze r i ch t i ng in h e t l e v e n 
e e n n i e u w e n u a n c e e r i n g gekregen i n d e Biudhman-
beweging. D a a r h a n d e l t m e n ook i n pub l i eke sa
m e n k o m s t e n van 'de le iding d o o r God en ach t 
m e n h e t s p r e k e n over i e m a n d s persoionlijke levens-
omstandig laeden in veel geval len van m e e r belang 
dian d e verklai-ing v a n he t W o o r d Gods. Zij, d ie 
e c h t e r a ldus p r ed ike r s wil len zijn van he t E v a n 
gelie, zijn e r toich v lak naas t . A a n z u l k e d iens t 
k n e c h t e n heeft d e Kon ing d e r kerk , J ezus Chr is tus , 
niets . N e e n — p red ik d e p red ik ing die Ik to t u 
sp reek . Da t i s he t gebod, w a a r a a n J o n a on a i d e 
d i sc ipe len d e s Hee ren hebben te gehoorzamein. 

P r e d i k h e t evangelie, z o o heeft h e t l a t e r wee r 
gek lonken u i t den m o n d v a n den Hei land, a a n 
a l le c r e a t u r e n ! Die e i sch m o e t v o l b r a c h t worden . 
E e n a n d e r e i n h o u d m a g d e p red ik ing nie t h e b 
ben. E n na tuur l i jk , dan m o e t d a t evangel ie o o k in 
zijn vol len o m v a n g geb rach t wordten. De volle r a a d 
Gods m o e t gep red ik t worden . 

Da t God zóó lief de weigeld gehad heeft, dat Hij 
Zijn eeniggeboren Zoon gezonden heeft, opda t een 
iegelijk, die i n H e m gelooft n ie t ve rderve , m a a r 
h e t eeuwige leven hebbe . 

E n zoo als E l i a m e t de w o o r d e n des H e e r e n 
g e s t a a n heeft tu s schen de goddelooze Baals -
p r i e s t e r s , e n zooals J o n a m e t deae p r e d i k i n g ge
s t a a n heeft o p de s t r a t en van h e t d iepgezonken 
Ninevé en zooals P a u l u s me t deze b o o d s c h a p 
getpokken is d o o r de he idensche s teden v a n Grie
k e n l a n d en v a n I tal ië , zoo m o e t d e k e r k des 
Heereai v a n t hans me t dit W o o r d en me t geen 
a n d e r d o o r d e w e r e l d gaan. 

D a a r v a n m o e t getuigd w o r d e n da t God groot 
i s en zee r te pri jzen en dat Hij wil da t e r bekee
r i n g is v a n d e ongerech t ighe id en e e n w a n d e l e n 
i n de wegen d e s ,Heeren. Aldus m o e t d e were ld 
v a n h e d e n n o g opge roepen w o r d e n tot ge lool e n 
bekeer ing. 

Da t wij d a n als k e r k van Chr is tus , evenals J o n a 
In gewilliglieid d i e o p d r a c h t volvoeren. Dat e r bij 
o n s g e t r o u w h e i d zij i n he t sp reken v a n dat Wioord 
Gods. „ P r e d i k e n de predik ing , die Ik tot u spreek" . 

Nie t s anders . 
H.-K. H. M. 

KERKELUKLEVEM 
Dr H. H. Euypets t i tulatuur uit 189i inzake ware en 

scheur-kerb. 

In ons vorig nummer herinnerden we aan de pogiag, 
indertijd uitgegaan van de classis Amersfoort, om met 
de leiders der toenmalige Ghristelijke Gereformeerden 
een publiBke eamenspreking te hebben in de Geref. 
!kerk van Baarn, waar Dr H. H. Kuyper destyds predi
kant was. Onze lezers weten reeds, dat die samenspre-
i i n g geweigerd werd; o.a. uit een artikel van Prof. Dr 
F . L. Rutgers, „Heraut" 889, 6 Jan. 1895, Mijtt, dat 
er op den bepaalden dag van „hun geestverwanten 
niemand opgekomen was, om het woord te voeren". 

Niettemin is de vergadering doorgegaan, en hebben 
de sprdliers van Gereformeerde zijde hun betoogen ge
leverd, en ook gepubliceerd. Het daaruit ontstane merk
waardige, en voor onzen tijd leerzame geschrift is ver
schenen onder den titel: „Soheurmakerij of Niet? Toe
lichtingen der Stellingen, waarover Ds Van Lingen c.s. 
de Openbare Samenspreking weigerden, voorafgegaan 
door een openbaren brief aan Ds F. P . L. G. van Lingen, 
door de deputaten der Classis Amersfoort". Hilversum, 
J. H. Witzel, firma Flörke & Witzel, 1894. 

In zijn gemeld „Heraut"-artikel noemt Prof. Rutgers 
de Ghr. Geref. Kerk in zijn eigen terminologie: „het pas 
opgerichte Chr. Geref. Kerkgenootschap", waarvoor men 
dan „leden" zoekt „aan te winnen". „Eene scheuring, 
die in ongegrondheid bijna haars gelijk© niet heeft", 

— ziedaar wat de kalme, elk woord wikkende Rutgers 
ervan oordeelt. 

De schrijvers der referaten, de H. H. Dr G. van Goor, 
Dr H. H. Kuyper en Ds H. Alting, denken en spreken 
niet anders. 

Uit het „Referaat over Stelling I I" , welk referaat van 
de hand van Dr H. H. Kuyper is, citeeren we: 

„Dat de eerste vraag, of de Geref. Kerken in Neder
land d e w a r e K e r k v a n C h r i s t u s z i j n 
mettei'daad de har tader van het geschil raakt, voelt ge 
t e r s t o n d . . . . < —> Hoe men het feit ook verbloemen 
vrtl, er heeft een breken plaats gehad met de Kerk, 
waartoe men behoorde, om daartegenover een andere 
kerk op te richten. En zoo goed is dit dan ook door 
Ds Van Lingen c.s. gevoeld, dat zy wel door de drijf
kracht van hun eigen beginsel moesten komen tot de 
uitspraak: dat de Geref. Kericen in Nederland valsdhe 
kerken zijn. Met die uitspraak is de strijd z u i v e r ge
worden. W i e m e t e e n K e r k b r e e k t , m o e t 
d i e k e r k w e l v o o r d e v a l s o h e v e r 
k l a r e n , w i l h i j z e l f n i e t o n d e r h e t 
o o r d e e l v a n s c h e u r m a k e r i j v a l l e n " 
(bl. 11, 12). In een noot ivoegt Dr H. H. Kuyper hier aan 
toe, dat Ds v. Lingen wel uitspreekt, er verre van te zijn, 
te spreken van een valsdhe kerk en het oordeel aan 
den Heere over te laten, maar terecht stelt Dr H. H. 
Kuypt r daartegenover, dat „heel zijn (v. L:'s) brochure 
juist dient om aan te toonen, dat alle kenteekenen der 
ivalsche kerk !biĵ  ons (de Geref. Kerken) gevonden wor
den, „ H e t i s z o n d e r l i n g " Qzoo vervolgt Dr 
H. H. Kuyper) „ d a t d e C h r . G e r e f . b r o e 
d e r s t e l k e n s o p w a a r h e i d e n o p 
r e c h t h e i d a a n d r i n g e n , t e r w i j l z i j i n 
h u n e i g e n g e s c h r i f t e n z o o z i c h z e l f 
t e g e n s p r e k e n " (noot W. 12). 

Vervolgens toont Dr 'H. H. Kuyper, bl. 27, aan, dat 
de onder Ds v. Lingen c.s. bijeengebrachten geen vret-
tige voortzetting zijn van de uit de Scheiding opgeko
men Chr. Geref. Kerk. Men hoore: 

„Zeker, één ding hebben zij van de vroegere Chr. 
Geref. Kerk overgenomen, wat wiji niet hebben, dat 
Collegiale Kerkstelsel, dat Statuut van 1869, die per
manente Synodale Commissie, waarvan de Vaderen 
der scheiding niets vristen. In de Chr. Geref. Kerken 
stond een z o o n , die wel waarlijk een zoon was, maar 
die noodgedwongen een kleed droeg, dat eigenlijk voor 
hem niet paste. Dat kleed werd, Gode zü dank, afge
worpen in 1891 —I en omdat Ds Van Lingen d i t 
k l e e d heeft opgeraapt en zich daarmee omhangen 
heeft; daaxom zouden de dragers van dit kleed de 
z o o n zelf zijn?" 

En Dr H. H. Kuyper concludeert: 

„Zoo vervalt dan ook deze grond . . . . geheel en al 
e n k a n d a a r o m d o o r o n s n i e t a n 
d e r s g , e a e g d w o r d e n , ' d a n d a t d e z e 
n i e u w e G h r . G e r e f . K e r k e e n 
SGHEÜRKERK i s Dit verschijnsel van èen 
soheui'kerk is niet nieuw, maar oud als de Christe
lijke Kerk zelf.. . . Men scheidde zich af óf uit erger
nis over kleine vlekken, die in d e w a r e Kerk ge
vonden werden, óf omdat men met dezen of genen 
predikant niet overweg kon; en de diepere oorzaeik 
van deze scheuring lag steeds hierin, dat men voor 
de eenheid van Christus' Kerk niets voelde, of wel die 
eenheid evenals Ds Van Lingen nu doet, louter 
geestelijk opvatte van de gemeenschap der heiligen. 

Zulk een scheurkerk was dus niet wat onze vade
ren noemden een valsohe toeik, want de kenteekenen 
der ware Kerk worden bij haar meestal even goed 
zoo niet beter nog dan bij de oorspronkelijke Kerk 
gevonden. En toch was zij evenmin de ware Ker-k van 
Christus, omdat zij zich juist van die ware Kerk had 
afgescheiden, t e r w i j l G o d a a n d e z e n o g 
g e e n s c h e l d b r i e f g e g e v e n h a d . Zoo 
heeft Augastinus gestreden tegen de Donatisten in 
zijn dagen Calvijn tegen de Separatisten 
Voetius en Brakel tegen de Labadisten " enzoo-
voort. 

Tot zoover de meening van Dr H. H. Kuyper in 1894. 

Het is hier niet de bedoeling, den historischen gang 
van het kerkbegrip en de kerkelijke terminologie van 
Prof. Dr H. H. Kuyper na te gaan. Anders zouden we 
er op moeten wijzen, dat later andere klanken van hem 
vernomen zijn. 

Wü citeeren deze zijn woorden hier om twee redenen 
slechts: 

a) om, thans ook uit zijn mond, nog eens: de verze
kering te vernemen, die we zelf herhaaldelijk gaven, 
dat pas dan de kerkelijke strijd z u i v e r wordt, als 
men over en weer de kwestie scherp stelt, en dat dit 
n o o d i g is, om niet alleen oprecht en waar, doch ook 
ter bevordering van den kerkelijken vrede werkzaam 
te zijn; waren niet deze woorden bedoeld als middel om 
een samenspreking te o p e n e n en de discussie te 
leiden? 

b) Bovendien citeeren we deze bizonderheid, omdat 
sommigen óók ter zake van de kerk-vraag het ter Sy
node van 1936 bestaan hebben, te doen spreken over 
g a n g b a r e o p v a t t i n g e n ! Wil men eens 
zeggen, wat gangbaar is? En hoe oud een mer ning moet 
zijn om gangbaar te zijn? Moet een groepje van hen, 
die het standpunt van Dr H. H. Kuyper uit 1894 ver
laten hebben, beslissen, welke opinie van Dr H. H. 
Kuyper of een ander gangbaar heeten zal? Het gesprek 
over de Kerk behoude de ispanning èn de elasticiteit, die 
het had in bewogen dagen. Sterk van bouwende kracht. 
En met het oordeel van Dr A. Kuyper, die d e z e mee
ning van Dr H. H. Kuyper zuiver geformuleerd achtte 
(zie ons vorig nxumner) drijve de een of andere epigo-
nen-selector geen spot. Hij meene ook niet, dat met een 

beetje dédain over epigonen de erfenis der Kuypeï 
uit 1894 kan worden weggeredeneerd. 

K. S; 

Niet meer uit „recht", maar alleen uit „genade"? 

In z'n rede over „D'e Algemeene Genade" houdt Pro 
Bavinck zich ten bewijze voor z'n stelling, dat de lee 
der algemeene genade in de H. Schrift gegrond 
uitteraard allereerst bezig met de eerste hoofdstukkeiBgi:atie) niet a 
van Genesis. Het is met name de overgang van 
periode van het nog-niet-verbroken werkverbond tot d 
periode na de verbreking van dit verbond door 
mensch, welke Bavinck daarbij interesseert. 

Terecht begint de auteur met de opmerking, dat Goi 
na den val verder ging met zijn zelfopenbaring. „Döo 
den val komt er nu wel verandering. Maar deze be 
staat niet daarin, dat God ophoudt of ook begint me 
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zich te opeitbaren. De openbaring gaat voort. God trei aogelijkheden 
zich niet terug. Hij zoekt den mensch weder op. ^. vaarbij de an 
De openbaring blijft dus." Want het geb( 

Tot zoover Bavindk's opmerkingen inzaJke de vraag ;aat, wie het ( 
wat na den zondeval n i e t veranderd is. We zullen d 

Maar nu luisteren we verder. Wat is er dan toei lojor ons geci 
w é l veranderd? leveren voor i 

Bavinct formuleert zijn meening dienomtrent ali Jen term „ g e 
voilgt: • ^ op terug. Laa 

„De opienbaring.... verandert van karakter. Zij krijg denken, 
een anderen inhoud." 

Een ander karakter dus. 
En een anderen inhoud. 
De isohrijver licht di t aldus toe : 
„Tegenover den schuldigen mensch, die den dooi Berichten ,̂  oi 

heeft verdiend, wordt zij (de openbaring) eene Op'eH [Nederiancl ve 
baring ivan g e n a d e . Als God den mensch, in w e e r ' * ; Oxtora w 
wü van zijne overtreding, toch weder roept en opzoek '"Jeen. In x 
en vijandschap zet in plaats van de geslotene vriend- "'''"® t»wam 
schap, dan treedt een geheel nieuw element in de open
baring op, n.l. dat der ontferming en der barmhartig
heid Gods. Alles viloeit den mensch van nu voortaan 
uit de igenade toe. Leven, arbeid, voedsel, kleeding 
komt hem nu niet meer toe krachtens eene overeen
komst of een in 't foedus operum (verbond der wer
ken) geschonken recht, maar alleen uit genade. Deze 
is de bron en de sprinkader 'geworden van alle la-ten 
en zegen voor den memsch. Ziji is 'de overvloedige fon
tein van alle 'goed, Gen. 3 :8—24. Maar deze genado 
blijft niet eene en ongedeeld. Zij' splitst zich in eene| 
algemeene en bijzondere." 

Wij Wijven hier even stilstaan, en vragen, wat vanl 
dit alles te 'denken is. Dat hier voor het „leerstuk" 'der| 
gemeene gratie één der grondpijlers gelegd is, is 
duidelijk. 

Met name één punt is hier van de 'grootste beteeke-
nis : of n.l. het woord GENADE hier verantwoord is. 

Zij, 'die meenen, dat het stellen van déze ivraag ô p-
komt uit O'orspronkelifkhei'dsziekte, of iets dergelijks, 
mogen weten dat deze vraag al 'dadelijk na verschijning 
van Bavinck's rede gesteld is. In „De Vrije Kerk", 21e 
jaargang, Leiden, Donner, 1895, p . 125, schrijft Ds T, 
Bos, dat het hem „niet recht 'duidelijk geworden is, oi 
de Redenaar ook onderscheid maakt tusschen: alge
meene g e n a d e ails algemeene werkingen 'des Geestes 
onder 'de Evangeliebediening en als algemeene goed
heid Gods, bewezen 'door heel de schepping, aan alle 
schepselen en aan alle mensohen, en verder tusschen de 
algemeene genade of goedheid en Gods v o o r z i e -
n i g h e i 'd over alles ; de ajlgemeene o p e n b a r i n g 
Gods en de enkele s 'p o r e n, van het verloren beeld 
overgébtóven. Dit alles" — zoo vervolgt Ds Bos — „is 
zeker nauw aan elkander verbonden; 'doch met het 
oog op de 'gevolgtrekkingen, uit 'deze redeneering afge
leid, was het niet overbodig geweest, even op 'dit onder
scheid 'gelet te hebben; w a n t O'Ok 'de a a n g e 
h a a l d e b e w ü s p 1 a a t s e n u i t d e S c h r i f t 
b e s l i s s e n h i e r o v e r n i e t . " 

De onderscheiding tusschen „'genade" en „'goedheid" 
wijst in een richting, die onze oogen 'dwingen moet. 
Want — afgedacht van de vraag, of ze duidelijk en 
juist is — 'ze stelt de vraag : wat is GENADE ? Het 
bewijs voor 'den term „genade" acht Ds Bos niet ge
leverd. 

Het islot van de recensie van Ds Bos houdt met een 
en ander verband. Stelde Ds Diemer (zie ons nummer 
van verleden week) 'dadelijk na Bavinck's woord de 
v r a a g : waar komt de wereld met die algemeene ge
nade terecht ? waar loopt 'dit alles op uit?. Ds Boa, 
ietwat voorzichtiger zich uitdrrtkkend, constateert, dat 
„èn in 'deze Rede èn bij Prof. Kuyper eenige leerstuk
ken zóó besproken en omschreven worden, dat de vraag 
in ajllen ernst mag gedaan, of sommigen ook, 'door het 
z.g. doO'persohe sterk te bestrijden, tot een anders 
uiterste vervallen." (Wz. 128.) 

Onze lezers voelen, waar de recensent met zijn vraag 
heen wil. De doopers „mij'den" de wereld, het natuur
lijke leven, verklaren dat tot onheilig land, en meenen, 
'dat 'de genade tegenover de natuur staat. Ds Bos vreest 
nu, 'dat het 'gevaar van een ander uiterste acuut wordt, 
'dat men n.l. zal vervallen in wereld- en natuur-aan
vaarding, welke over de schreef gaat, en het leven van 
Gods volk aan het gevaar der verwereldlijking Moot 
stelt. 

Het is een zegen, dat men — behoudens -dan een of 
andere alarmeerende interventiepoging — na zooveel 
jaren rustig o!ver deze 'dingen praten kan. Gebleken is 
wel, dat nóch Bavinck, nóch Kuyper met ziJn breede 
vertoogen inzake 'de Gemeene Gratie dit 'gevaar mis
kend, of daaraan voet gegeven hebben; eerder omge
keerd. Het heeft ons persoonlijk dan ook erg gespeten, 
dat in Amerika indertijd de toch al zware strij'd over 
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