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* bekoring van

I Kuypers taal brengen moest. In
ult, dal

stijl koml het

Kuypers kracht ligl in ,lolk van het volk"
le zijn. Dal volk geloofl op gezag, op xijn gezag,
pmdal hel onder de dwingende suggestie slaal,
dal Kuvper nicts anders zegl dan het zelf al lang
weel, omdal het, door den wegslooponden en over-
stelpenden stijirijkdom, waarin de klare beelden
krachtig in overweldigende phalanxet op dé lezers
Indringen, geen tegenweer meer heefl Wal heofl
Kuyper de veroverende machl van de beeldspraak
op zijn menschen gekend en meesterlijk gehan-
teerdd!

Typeerend is hel volgende: Als hij cen driestar
voor .t Standaard” schrifll en de copyjongen
achler gijn stoel staal te wachten om ez nl!m‘.'_l:lﬂ
drukkerij te brenpen, keert Keyper zich plolscling
om en veaagl hem noar den naam van een maching-
onderdeel, dat hij voor den jongen mel potload en
papier nitleekenl. En als de jongen hel niel zeker
weel, moel hij naar den smid in de Foclicsiraal
om dezen te veagen on cerst als Kuyper weol, dal
de naam blokknssen” goed is, sehrijfl hij verder.
Hij heell het techniseh woord noodig voor oon
becld in zijn hetoog.

Belrell dit nu alles slechls ven vorm  zonder
meer

Vodslrekl niet,

Dha stijl is de mensch,

Do groole beteekenis van Kuyper ligh in de ge-
niale greep op de kieine I|.|;‘.'4.i7|'|:|1 in hol organi-
seeren van de polentiéele krachlen, die latent in
aleze volksgemesnschap asnwezig waren en die
hij tot aclieve onllading te brengen wisl

Daaruit alleen moel zin stijl vecklaard worden,
Z1j 18 maar nicl bijkomnslig, geen ornoment, moor
wordt beheerscht door den inhowd, is er et nood-
wendig product van.

Vanduor ook de rijke nuanceering in- zHin  stijl
Kuyper beschikt feitelifk over velerlei stijl.

Wanneer hij tol dal volk spreekl van de aloude
Calvinistisehe belijdenis, die door hel bloed der
vaderen bezegeld werd, is zijn stijl archaistizeh,
spreekl bl van Gode, hulpe, lroos le, geloove,
harte: als hij dal volk onderwijst geijpt hij cen

grondslelling, die als oer-waarheid in de ziel yan

dat volk verankerd ligt en nanvaomdl deze als
axioma, wanrop hij. inovan beelden gwaar geladen
rinnen, zijn gedachienschema's verdor ontwilk kel
e conslrueerl ot cen afgeronde beschouwing,
welke nan hoofd on harl voldoet; als hij voor dal
volk strijdl in zijn polemicken en annvallen, doel
hij dal in sterk agressioven vorm ea el de al-
lures van den koninklijlien overwinnoar, dic roeds
te voren weel op alle flanken te zullen trisni-
[ooren; als hiijf dat volk mediteerend nodert, ge-
bruikt hij de innige tasal van hel warmvoclond en
geloovend harl, in den zoelen slijl van de binnen-
kamer.

Hij is lnalkneder bij vitpemendbeid; hij schepl
nicuwe tpalfiguren, die geviengelde woorden wor-
den, zells buiten. de grenzen van eigon volksge-
mecnschap, woorden, die notionaal begit werden,
Wij denken ann: Eer is leer; hel booleklesd
onlsierl den mon niet™; wiccook bedwelmt”, e
kunsi hel klavier van de volksconscidéntip te be-
spelen”. En dan denken we aan de virluosilei,
wiarmuode hij versieten lanloliché's nieuw relief in
Lo slijpen wist!

Liju slijl is essentifel met zijn levenswerk, ze is
r volsirekl &0 mede jﬁij is de ecnige vorm, waar-
door hij bereiken kon wal hij bereikl heeft.

Maar danrom is zifn stijl ook verbonden aan
zijn Lijd Geen grootheid gedijl, die niel haar wor-
lelen heefl in hel horl van den Ujd Maar ook
geen sUjl spreskl tot het wolk, die niet de stijl is
van den ijl

Buyper heeft it begrepen en hij had de macht
van deze welenschap gebrolk ie maken

Monr doaruit js ook Ly verklaren, dal Kuvpers
siijl niel meor spreekl tol onzen Hjd Fr ligt lus-
sehen de Joren van vide on nh den wereldoorlog
en kloof, De levensstijl van de menschheld is ra-
ienal veronderd. En zoo hel van eenigen  fijd
elilt, dan zeker van den onze: | Ce siéele aulre en
ix. moeirs, demande un antre siyle”, of zooals
smand hel verinoll heell: deez’ eenw van and're
iard, verlangl een and're stijl”.

Hieruit moet verklanrd worden dal Kuyper nicl
weer fol het geslachl  der  no-oorlogsmenschien
hpreckL .

41 staan ceiliseh legenover zijn lectuur. Zij wil-
1 zich nicl erilickloos onder de suppesiio van
egn 51l laten brengon. Zij kennen — helaas —
Foe woinig meer de innige mystick, die er van
pen levensbeschouwing  uilgaal, doarom spreckt
ficl mysticke beeld van de Acolusharp hen piet
il toe. Lij hebben over de grenzen gekeken en
1L Puarijs nog andere vrouwen dan Helairen gesien

In Londen waren het lang niel allemaal kies-
eclilvrouwen, evengoed als het in het Nederland
an vandaag volsirekl niel allemaal meer deagde-
ljke huismoeders zijn, die Spreuken 31 betrachien
willen. En de folle antithese lusschen Jiberalisten”
nantivevolutionniren Is hun, sedert vrifdnnig-
bomoeralen en liberalen broederlijk in een door

L antirevolutionaiven leider gevormd  Kaolinel
plaals nnmen, cen abstract begrip geworden, waar-
bij hel beeld van elkander in den grond borende

amtorens ielwal vreemd aandoel,

Wij zullen mel dege feiten rekening  mocten
i ook In' onze . kecklanl™.

Of wij dezen gang van zaken belreuren moeten?

Lk geluol hel niel.

Dat zou wel zoo zijn, wanooeer wij Gereformeer-
den in dezen lijd van nieuwen stijl, geen eigen stijl
gevonden hadden, Manr dal iz door Gods genade
miel 200.

Gods werk is door Zijn genade gelukkip niel aan
den sl van één gebonden.

Als de 1l van de sierlijke pennekrullen moel
plaals maken voor de nuchlere zakelijkbeid van
de schrijfmochine, kan Gods werk ook in de iaal
der nuelilers sakelijkbeid verbeerlikl en verklaoned
worden,

En dal khn niel alleen, maar dal mdéd dan ook,

Anders raakl de Kerk van den heirwes in het
slop”,

l:!.r zijn nmog menschen — en we konnen hun
ﬁem:ﬂ{jke constructie verstaan — die meenen, dal

uyper frouw blijven, zeggen wil: bij Kuyper hlij-
ven staan, Dil is onjuist, integendeel, dil Delee-
kenl: Kuyper onotronw worden. Kuyper sprak in
de lnal van zijn tijd; dat soorbeeld volgen wil
zeggen: spreken en schrijven in de loal van dézen
lijel

Dit houdt niot alleen verband mel den vorm,
maar soor zeker ook mel de inhowden van wal de
Kerk in dezen tjd te geven heeft.

Kuyper was [0l ven ander work gerocpen dan
do geestelijke leiders van ons Kerkelijlk leven in
anzen Ljd

Kuyper verrichtte fundamenleelen, grondleggen-
den arbeid, Hij organiseerde verspreide en la-
tenle krachten in ons volksleven, Hij zochl den
band weer mel de onder hel stof begraven™ be-
lijdenis, deed hel volk zijn roeping weer verslaan,
Hij haalde dal volk wil de noachischuit, el zien

‘._‘——=_F—-——r--|—r|—-——-m_———.

i
hoezeer het beneden zijn geceslelijken stand
leefd had, liel hel zijn ﬂ.ij;hlﬂﬂ zll.'.E, zijn pIJMIph
leven als profeten, koningen en priesters Gode tol
eere, gal hel zijn zelfrespect, zijn zellvertrouwen
weer lerug, ontlasile hel van zijn minderwanrdig-
heidsgevoel, gal hel zijo planis weer in het natio-
nalo valksleven, en bij al dezen reuzenarbeid pasto
zijn stijl wonderwel,

Manr daarbij kunnen wij niel blijven staan,

Lonze tijd en onze rocping” vrangt cen anderen
stijl, wijl hij een anderen inhoud vraagl

Het ware wel le wenschen, dal verschillende van
pnze leiders en predikanten &l beler begrepen

Er bestanl onder ons zoo jels als cen studie
over: HKerktanl en leven”, waaroin ligl die niel
ap de schreijflafel van al onge domind’s?

Weo kiagen zoo vank over hel jonge meslacht
dal de tnal van cen vorige cenw niel meer versianl
Wanrom Inisteren we nist beter nanr Tlomeinen
12: 11, waar volgens de Lullwrsche verlaling staal:
Jaehickel euch in die Zeil”, {richt u nansr den
Lijd”, eon woord dal ons, kerkmenschen, wel jels
te zegpen heefl

En als die tanl van dezen tijd soms wal al te
zakelijk, soms wal al teo moeilijk, soms wal al
le godrongen en e gecompiceerd on le gedach-
tenrijk schijul, laat ons ons verheugen dat de Kerk
ook voor dezen Hjd esen stijl gevonden heefl, waar
hel essenticele werk van Ruyper reformatorisch
vourlgang Kan vinden, dal er gebouwd kan worden
op de fundamenten door hem gelegd, dat er detnil-
leering en opbouw is naar hel beslek, door zijn
hond peteekend.

Wanl, wee de kerk, die in den wereldstijl zonder
stijl koml te stann of een stijl handhanfl, dis geen
mogelijkheid vour op- en pithonw beden koan,

ZLij gant de nachlschuil weer inf

RUDOLF VAN REEST,

Dr Kuyper

In Octolrer 1898 heefl Dr A, Kuyper le Princelon
(M. 1) ziin bekende zes Stonedezingen gehooden
over ,Hel Calvinisme”. Nog &én jaar, en we staan
doar al weer volle veorlig jaar van af. Toen
Kuyper zo nitsprak had de principiele strijd ot
bowaring, voor de woereld, van de christolijho
erfenis’, en dol om haor een nog hooger ont-
wikkeling (e doen legengaan™ reads bijna ,,veertig
jaren van zijn ten avond neigend leven nilgeput™.
Wij vragen ons, na ndg bijna veertig jaar af, hoe
grool de pgeloofsmocd van hem  goweesl §s, dic,
Ltank zij die erfonis”, de wereld eon nog hooger
oniwikkeling” wilde . doen tegengaon”. En we her-
inneren in il gedonkjanr ons, hoo hovig de af-
keer van het woord ,ontwikkeling” in de laalste
jarem geworden is, hoozeer mel nume van de gijda
der dialectische theologic hel ideanl, dat Kuyper
zgich shelde, recht-nil onchrislelijk genoamd
is. Hel  neo-calvinisme” is juist om dése stouls
Inal van diézen zijn dpyvallenden heraul scherp
aangevallen. En wij, wijzell' slann ook in do
moeilijke positie van wic, ler bewaring van Kuy-
pers grondgedachten, op enkele punten van hem
middten vorschillon. Helgeen — men zie het slol
van Prol. Honigs artikel — geheel in Koy pors
eigen lijn kan liggen,

Lfoo is hel le verstaan, dal in dil herdenkings-
jnor onze gedachlen in de cersle ploals noor
Kuypers Stone-lezingen wilgaan, Wal in Koy pers
wirk blifvend en bebeersehend is, vindt dadr min
of meor zijn korl begrip. Hel kan dan ook niod
anders, of een positiebepaling legenover Dr Kuy-
pers levenswerk windl zich grootendeels uilpe-
drukt in eon  Auscinanderselzong™ mel bedocido
lezingen,

Waar volledigheid hier is uitgeslolen, zullen we
volslaan mel vermelding van de od meest sail-
fante punten.

De védr-onderstellingen, waarvan dit boek uil-
panl, mogen bekend geachl worden: in een kamp
op leven en dood strijden twee wereldbeschioi-
wingen mel elkase. Onder den  verzamelnaam
pmodernisme” vat Dr Kuyper samen alle streven,
dal ,een wereld uil den natuurlijien menseh ope
bouwen wil"; wanrlepen dan verzel rijst van de
zijoe van .al wie voor Christus als den Zona
Gods cerbiediglijk neorkniell”; juisl deze laniste is
het dan, die zich mel den auteur vercenigl in el
stroven om e Christelijke erfenis” te bewaren,
te ontwikkelen, en daarmes de wereldontwikkeling
zell fe dienon.

Hel modernisme” is hier blijkbanr breeder be-
doelkd, dan dal hel alleen maar aanduiding zou
willen zijn: van ecn bepanlde riehting i de theo-
logie; Kuyper denkt hierhi] ann de fransohe revo-
lutie, hel duilsche pantheisme, de engelsche ovo-
huticlear: En geen minder belang stanl zi op hel
spel, dan het christendom zelf: wieen twijfel, of
hel Christendom 15 in gevaar”, In den z66 em-
stigen sirfid nu gaat het voor zijn besefl tenslobte
om du vrasg van revolulio conlrn refor-
matie Ja: conlra Heformatie. Wanl als
Kuyper hel | calvinisme” wil verdedigen, en in zijn
span-kracht docn zien, dan kent hif het niet als

over het Calvinisme.

gen bepanlde puance binnen hel prolestantbme,
of als een sector binnen den protestantsehen o
kel, doch ,als de volainde evolulie van
het Prolestanlisme” (e Kok, Kamipen, $6).

De greep is aanstonds geniaal, on broed is hot
gebaar: piel een calvinistisch stand-je” is hier
door Dr Kuyper afgehunrd, teneinde dan doores
voor zich in posiuur te zellen en, slaande fe-
midden van eltelijke collega’s-protesianten, legen
hen op be bivden, en de beste protestantsche waar
aan Lo bieden, Verre vondanr: de mon, die wer-
kelijk het ealvinisme doel zien in zijn be-
doclen en beteekenis, heefll tegelijk hel protes-
tantizme doon kennen: wie hel dddr niel moe
cens s, die heefl den zin der Neformalie feitelijk
miskendd

Er is nog cen andere reden lrouwens, wianom
Kuyper de rol van aanprijser v oen conciime
rend cigen Jstandje’” op de bonte markt van Jhel
protestantisme” afwijsl. Wal heefl men aan de
Hapologetick™? oo vreangt hij, en hij bedoelt: het
apologeliseeren? Elders merkt hij op, dal wie zich
tol de defonsiove houding bepanll,  godwongen
wordl, de zig-zag-beweging van den tegenstander le
Iijven volgen, al is hel dan ook in tegengestebde
richting, Hier is zijn bezwaar, dal de apologelen
sonveranderlijk begonnen xjn mel hel juist aan-
gevallen bolwerk prijs (e geven, om zich op een
daprachier liggend ravelijn terug be trekken™ (7).

Fen forsche nzel dus

Geen wonder, dal even forsche aanvallen ge
apend zijn tegen den redenaar van de Stoneleclures,
Mel name dan zijn principifel tegenover clkaar
stellen van twee wereldboschouwingen, en
het beweren, dal met prijggeving van de ééne en
annveaarding der andere de eere Gods” e
moecid was, en dat hel een kwestie was van go-
looven, dan wel nielgelooven, is fel be
sireden. Bestreden om zijn formesle onderstellin-
gen dn om zjn matericele en konkrete inhouden
Men roepl in onze dagen, dal wanrachiig e
looven” nimmer kan eijn het doen van een keuns
lusschen twee wereld-beschouwingen: geloo-
ven is wal anders, en dan beel wal anders, dan
het Tusten op, of in, of door beschouwingen
trods werkolijke openbaring is — zoo heot hel —
in beschouwingen niet onder-dak-te-brengen.
Lij is lovende, aktvecle, overweldigende legen-
woordigheid van God, momenteele Godde-
lijkewiérkzaomheid Ze brengl nooil ol st
en komt ook zelve nimmer in stand van rost. Za
bedient zich alleen masr van onvolloojd-legen-
wooridige Hjden, nooit van voltookd-verledene of
voltooid-tegenwoordige, Wnt  zou duar Kuypers
neo-calvinistische anlithese-lecr® Zij is een akule
sapculirisalin van hel christendom.

Weer anderen hobben op geheel andere gronden
Kuyper-om zijn grondgedachien, zijn vidr-ondersiel-
lingen in dezen bestreden. Tegen hem is door den
hoogleeraar Evrdmons ingebracht, dal hij mel be-
irekking tol de leer von 't wonder, dewedorgeboarte,
e ingi:\'il:{ der Schrifl, de voorbeschikKing, de
kerk, van Calvijns leerlype grondig afgewceken is;

dal hij dus de tegenstelling tusschen orthodoxic
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en modernisme vervalsoht heefl, en van [wes
awereldbeschouwingen™ sprok sonder evenwel een
refelen gromdslag onder zijn beweringen e kun-
nen leggen, Kuyper méakle ¢r manr wal van

En Hylkema, nict zonder verwijzing noar de in
yroeger dagen tegen Kuyper gevoerde polemick
uit de kringen der Gereformeerde Kerken zelf,
begant het sloule stuk, te beloogen, dal Kuyper
mderddid twee wereldbeschouwingen te-
gem elkander heefll laten bolsen. DMidr heell de
man graot gelijk san. Alleen maar: de sinkken op
het schankbord slonden dasrbij loch wel hecl
anders, dun hij het zell beweerd heelt, en gewild
hecft. Meende Kuyper zell, dat hil de wereldbe-
schouwing van hel modernisme legen die van het
christelijke geloof heelt geplaatst, en in nanm van
iéze géne heeft verworpen, — volgens Hylkema
was dit ecn barre vergissing. Het is vecleor do
wereldbeschouwing van hel cude én van het
nienwe calvinizme zell, die samen stoeien in
een . rechl-geloovig knoeien” bij Kuyper, Hij dénkl
calvinist 1o zijn, maar is feitelifk noeo-calvinist
Een verschil als tusschen dag en nacht is dat,
A elk van beide vormen van eolvinisme higl
oo cigen  wereldbeschouwing  ten grondslag;
aan het ond-calvinisme e supranaturalistische,
aan hel nicuw-calvinisme de noaturcalistische we-
reldbeschouwing’, Aldus Hylkema (24, De oude
wepeldbeschouwing. oo racht hif et versehil
duideliik te maken, is supranatureel; van meel af
en vier conwen lang heell hel calvinisme do hoven-
natuurlijke wercldbeschouwing gehuldigd (46, 47,
Mamr én in nafuerbeschonwing, ¢n in geschicd-
beschonwing, én in menschheidsbeschouwing (53
heeft hel calvinisme van Kuypers lype met hel
oiiile gebroken. Dit neo-calvinisme lest, al wil
het dil niel welen, voor de naturalistische wereld-
beschouwing., | Supronaluralisme en naluralismae
veos djn vooral in driedrlel opzicht van elkander
anderscheiden

a) Het supranaturalisme, hel bestann en het op
den loop der dingen inwerken van kKrachien boven
de natuure leerend, loochent het beslasn voan vasto
ordu — het naturalisme leert do vaste  orde,
Inochent de bovennaluurlfjke krachten.

b) Hel supranaturalisme ziel Gods werk en hel
natuurlijk gebeuren als elfstandigheden naast en
bijwillen zeils tegenover elkaar — het naturnlismo
achl beide zoozeer identisch, dal hel de naluwr
ocr voor Gods hand houdt; indien net voor God
el

c) Het eerste is len oprichle van de nalonr, zoo
in haar geheol als in elk harer déelen, inzonder-
heldd ten opzichle van den mensch, overwegend
pessimistisch en afleerig gestemd — hel andere
is, ddealistisch, geneigd tol bewondering en ver-
heerlijking” (53]

Nog weer een ander geluid is onlangs vernomen
Couvie: Calvijn en
Calvinlsme. Deze ziel eon contrast tusschen Cal-
viju, die van hel geloof, en hel neo-calvinisme,
dat van beginselen nilging: ecen scholastische in-
slag is dagrom niel bij Calvijn, doch wel bij het
nea-calvinisme aanwijshaar, Piétsme en metho-
disme, door Kuyper fel bestroden, hebben volgens
Couvite meer bewanrd van Calvijns  oorspronke-
lijk worken on bodoclen, dan wat thans op Kuy-

s voelspoor voor Calvinisme wordl oilgegeven,

bezwaren van Couvde loopen voor cen deel
parallel mel die van Dr J, G0 Ubbink, als deze
in de ontwikkeling van hel latera calvinisme cen
falale albuiging vindl van den lijd der reformatio
met zijn levend, niet-infelleciualistisch peloof,

Nun kan het onzge bedoeling niel zijn, deze klach-
ten e onderzocken, lant stoon be weerleggen, Dal
iz voor wal de corsle en de lantsie groep beirefl,
herhaaldelijk recds peschied; en voor wal Hyl-
kema anngnal, herinnercn we slechis erann, hoe
destijds Prol, e 1. Ridderbos reeds  op een kir-
dinaal punt” Hylkema's beweringen heell geloelst
en — le lehl bevonden.

Neen, wal ons in dil verband meer inleresseert,
ig jels amders. Koypers eigen werk owver Het
Calvinisme" 5 ecn levende weerlegging van al die
beewiren,

D¢ annpok is ol dadelijk typeerend. Heeft Dr
Kuyper hel calvinisme behandeld onder hel ge-
richtspunt van enkele onder formule pebrachio
Ijegius[v'l.mﬂ Heelt hij een thealogisch slagwoord,
een  filosofisch gromdbegrip, een melthodologisch
rifwonrl pekoren als wilgangspunt, om vanduar
uit le bepalen wal ealvinstisch was en wal niet?

Er is peen sprake van, Hij heefll in zijn Stoone-
lezingen voorop geplaatst een verhandeling over hot
calvinisme in de hislorie. En zulks met de
nitgesproken bedoeling, daaruit beteekenis en
karnkior van hol ealvinisme (o leeren konnen, Laat
men danrtegen begwaren opperen, zoo men wil;
manr [aal men niel zegpen, dal de scholasticgs
Kuyper den levenden geloovige in Calviin en in
diens eorsle sponbione leerlingen on medestnjders
miskend on vorloochemd heeft. Wie diirop uil is,
och, die mankt zich in de ontwikkeling van eigen
denkbealden liever los van wal historisch powor
den is, Kuyper daprentegen hoafl het calvinisme
willen doen zien, niet zooals hel m | seclarischen”
of , confeassioneelon’ of | kerkelijken™ zin vank aan-
geduid wordt, doch gelijk bhet in |, welenschappelij-

ken” zim e kenben vall als een  zeer aclhedp
zich afteekenend versehijnsel.

Historigel spreckl de wetenschap van Cal-
vinisme om hel stroombed aan te duiden, wasdrin
de Beformatie zich voortbewoog voor zoover 2o
noch Luthersch, noch Anabaptistisch, noch Soci
nipgnsch was, In wijsgeerigen zin  verstpat
men onder Calvinismo het stelsel van heg'rip!zm.
dat zich op meer dan &én gebied onder den invioed
van Calvins geest ol heerschappij vethief, En
als politieke noam dodi Colvimsme de staal-
kundige beweping aan, die de veijleid der volkeren
in hel constitulionesle  siantsleven gewaarborod
heelt: in Hollind ecrzt: toen in Engeland: in Iﬁu
Voreenigde Staten  sinds  bet ¢ind  der  vorige
ecuw' [0},

Wie nu meenl dal Kuypers type van calvinismo
eop afwijking beteckenl van hetpeen Calvim en
diens carste medestonders gowild hebben, moet o
HuyLmr:a historische scheis als onbetrouwbaar ont-
maskeren, of, als hij diat nist kan  eoncludesrer,
dat miel Kuyper, doch hot calvinisme zelf o zgn
verdere onlwikkeling voor de deformatie en depra-
vilie, pelijk hij ze ziel, aansprakelifk te stellen is.
Niet, dat we over heel de linie dit oordesl juist zou-
den achien; verre vandaar. Maar het zon althans
hel debnt suversn, Men inste Koyper zell niet mn
zijn geloofaworsteling aan. Had Hylkema ook maar
eenn schijn van pelgk gehad, inzake zijn verwijt
iwnn Kuyper, als zou deze doorzwikken nanr den
kant vam het naturalisme, dan zou de proef op dezs
s voor el mingt hierin moelen gelegen hebben,
dat Kuyper nog meer de  natuurlijke theologie"”
dan de gemesne grabe’ ol zijn Hevelingsthemn
gemoakt had. Voor beide thema's toch vindt men
in Calvims ompeving h{'!hulgﬂlplli!lg. Fn — do
Jeannurlijke theologie” iz in die cerste perioda
van hel opwakend calvinisme veel bresder wige
workt, dan de leer der algememe penade. Amn
uﬁrﬂlgﬁnumudv ;J'jn sl 'L'q:'rlumdl:lingr_lﬂ guwij&,
aan de bweede slechitz schuchiere pogingen daartos,
Niettamin hesfl Kuypers opireden hel lesrsyatesm
der  namrasltheologe” mit den lust ertoe bij zin
leerlingen gebroken. Danr staat dan weer tegenover,
dal de flauwe, voorzichlig tastende asndundingen,
die do ouders calvinisten gaven in de richfing der
gemeene gralie, onder Kuyperz veldheersbeleid tot
breeds  vertoogen zim  witgedijd. Vertoogen voor
die studesrkamer? 0 peen, — inleidingen voor
do opleiding van de recruten van het  mstroctie-
bataljon, dat onder Kuypers viorgang de Goliaths
bestrijden moest op ¢k tervein, waarop i den
nanm voan den Meere der legerscharen hoonden.

EFn wal zoo in Kuypers gemeenc-gratie-leer den
indruk maken mochl van een idealistiseh” bewon-
deren en verheerlijken van den mensch (zie Hyl-
ke, punt ¢), dat is door hem  geflundeerd op
de bizondere openbaring. Kuyper moge moet namo
ook in dizen vaak zwak staan in hel voeren van
het Schrifthewijs, dnt doet in hel onderhavige
girijdpunt niet ter zaks. Hooldzank is, dat Kuyper
ook 1 zijn gemeene-gratie-leer niet den  mensch,
doch God | verheerlikt™ en Jbewondert”, God, dis
goo'n nieteling tot =66 veel nog gebruiken wil.
Heal Kuypers gemeenegraliesleer is, voor wal do
hoofldzandk betreft, bekeken onder den gezichts
hoek van den locus de peccato, de leer.... der
gonde, on danree van den vlock, en danrmes
van wal in Hylkema's vocabulairs | overwegend
pessimistizeh on afkeerig gestemd”™  heet in o zijn
tnxatie van den mensch”,

Reeds door dit simpele, maar alles beheerschondo
feit, is deonhoudbanrheid gebleken van hel  verwijt,
dat Hylkema tegen Kuyper ingebrachl heefl.

Fro wat de andere klncht betreft, als zon Kuyper
e doctrmair | beginss” tol vilgangspunl genomen
hebban in zijn bepaling van wezen on {er
var bl calvingsme, hosves] kan mon daarlogen nied
i[lJ.I-l'L".I'lE.l‘JL'? Hol is juist Koyper geweest, dio bij do
tepkening van hel calvinizme muk Hla min zuivers
openbaringen’” ervan in rokening liel komen; dad
rocken noar  meer of minder zuiver" ig  juist
kenmetkend voor hem, die mot het pluriformiteits.
prineipe zou gann werken. Dok hij de kerk van Enge-
lnnd, de independenten, vele methodisten, zelfs bij
baplisten zal hij de indmkken van Calvijn's voed
stappen blootlepgen. Wie zdd to werk gaat, loopt
ovinr, Maar — dit pevasr ligl dan precies aan
en anderen kant, dan waar de heeron Couvise,
Eordmans, benevens andors critici van het | neo
calvinizgme"” het hebbon  aangewezen.

L #
L]

Kommerkend  nu is voor Kuypers | Calvinisme"
ziin positickiezen, niet in een . Solenologisch”, doch
{in een |, kosmologisch” beginsel, | Zeker, ook Luther
“wilde rechistreeksche gemoeonschap met God, maar
hij valle dezs pemeenszchap op van hare subjes-
tieve, antrepologische zijde, niet objectiof-theolo-
mi=ch pulgk Calvin. Zim  uilgangspunl was hel
speciaal-soteriologisch  beginsel van hal rechivaar
digmakend geloof: Calviins vilgangspunt lag in hel
generaal kosmologiseh begingel van de souversini-
teil Goda.” [17)

Genernalkosmologisch: pe ziel de breede vaan
gich reeds fier ontplocien. In drie verhoudin
heeft hel calvinisme, volgens Dr A. Koyper, zich
witten e openbaren als ecn | Jevens-systecm, dal

eoen eigen vorm voor hel menscheljk leven zal

sohipy
ted den menseh, tol

Tot God: zochi bel pagmnisme God in de natur,
ispleerde ol islamisme God van de nadar, :r.ueh{
het Romanisme cen lusschen-schakel tusschen God
on oma- gelf, het calvinisme mel gijn leer der pras
destinatio en van den raad Gods, zog God met ds
ereadunr on-middellijk (bedoeld is: direct) in
gemeenschap treden. Het kent dan ook gesn fus
sohen-gohakel tusschen Hem en ons; geen clericals
kerk, din de gensdomiddelen uitdeslt, (erwijl da
geloovigen in athankelijke positic blijven; en 1
loer-gozage, dat Jecken™ hindl legenover nim-bﬁ
Maar het ziet de kerk in derseluu'rigen zell
lanl hen wrij en onverhinderd het van God pe
kroonde hoofd opsteken in kerk en |, burgerstaat’,
on feerl hen niemand e vreepen dan God  alleen

ok tegenover den mensch plaatst het calvi
nisme ons in een uil eigen beginsel ingednchbi
verhooding. Het paganisme, dal God in de erestune
gocht, bewees stroks fmldelijkc cor pun den gede
carearden  mensch, den  wristocraal, den  keipors
koning, die de incamatie van den god geheelon
werd. Hel wlamisme, dat God boilen de ereatuor
gluit, brengl de onderwerping van den  ddnon
mensch aan den anderen, en zulks onder hel aspect
van den zich vrij witlwenden wellust en het zich
zell behagen, Het Romanizme, dal immers tusschen
God en wereld weer de priestorlijie loorkbemidide
laresse ineschuifl, maakt de verhouding tusschen
ereaturen van eenzellden Maker hiornrehizch.

Doch mu iz doar alweer het calvinisme, dof,
achoon do veelvormigheid” in hel menschenboven
erkennende, toch principiee]l weigert doaruit sen
gacrale of , profane” aflinnkelijkheidspositie van den
fimen mensch tegenover den anderen f& ereferen;
juist omgekeerd, hel breekt alle banden van pries-
ter, en van kasle- en vin tyrannenheerschapp,
kopdipt de | democratische  opvatting van Eﬂ
leven™ (22) af, predikt in de kerk bet ambt der
geloovigen, roepl daarbuiten desnoods wit  vrijs
keus zim koningshuis tol de aanvaarding der sou-
versinileil over vrje onderdanen (1813), vereenipgt
groot oo klein, =aam geknield voor d&én genade
troon, en ziel b.ov. in den bitteren dood van hooge
martelaven, die mel Gods armeloi eenzelfde gelool
beleden hadden, als daor zin de graven van Fg
mond &0 Hoome, der standen zoen  geslobes™
(22/23).

Niet anders ig hed in de derde verhouding:
die van onz zelf tot de ons omgevende wereld.
Alle dualisme wordl in hel calvinisme vaarwel
gegegd; van het okosmisme wil hel niet weten,
Niol tusschen natour en penade, doch tussehen
zonde on gonade xiel hel cen scherps togonsiel
ling, die echier m Gods vitverkorepen door het
kmiz von Chrisius wordl overwonoen en e niet
gedaan in de rechtvanrdiging om niet en in da
voerbreking van den ouden mensch der zonde. En
zoo brongt hel verlossimgswerk van Christos joist
dis natuur door genade ons weer tot diensthbar
heid, opdat alles onee zou ijn, doch wij vou
Christus, en Christus van God.

Wie durft, nls hij de ljnen 266 getrokken ziel
hier nog symplomen annwijzen van naturalisme,
van naturalistiseh oplimisoe oo van eon humanis
tiseh vrijheidsidean! * Elk woord in Kuypers oxpoat
ig legenover Al zulke [aniastische verwijlen ccn
afdoend beloog van ‘ttegendeel,

Hoeveel bekoorlijks iz er niet in 'threed gobaar,
dat deze [Grsche ljnen trekt?

Ju, nir zpreckt dit oalles ong toe in zgn klame
sohriftuurlifike ljuen. Het calvinisme, optredends
onk wvoor de wijsbegeerte moel een | eigen stelsd
van begrippen”, — daar hoort ge den profech,
die een  chrizlelijke  wijsbegeerie opgebouwd  wil
zien, en die ze heusch niel identiek  verklnar
mel de {filosolie van chrstenen, Het calvinisme,
geen seelarisch, geen confeasionesle, geen kerkeljjke
naan, doch een wetepschappelijke naoam voor el
hel gansehe loven omspannende levens- en wareld:
beschouwing: — daar ligt de gomale greep reclt
canalyseorl en op het witls dock geprojectoend,
ie aan hel staatkundig leven geen kerkelijle be
panlde dicnstbaarheid zal opleggen, manr die sven:
min do kerk onder stantsservitunt zal laten legegen
doch die vealeer van beide gelijkelijk de onder
werping pan de voor elk nanr esigen anrd
ordinantiin des Hesren zal prediken, nls voorwase
s voor beider waarachlige vrijheid. Het ealvi
nisme, gekend als historiseh bepaalde macht, als
goodanig ook aanvaand, en zell ook in de perifens
van zijn invipedssieer slecds feroggeroepen tob da
tuehit van s Heoren Woord, dal in het ¢enleam van
din invloedsifeer steeds onverzswakt zich oplegh sai
do geweolens van de menschen, — daar ligh het bij
den dag sleedz acluecler principe  uitgesproken;
dai ons een heilzamen afkeer inboezemi (egen alle
digleetick, die mét het | bodwater” van het histos
risme ook het | kind” van Gods genadewerk-in-de
historie wegwerpen wil. De |, eenheid vin levens
conceplie” (13) bewonderd en aangepresen,
2olfs, dat wat in Rome en in den [slam daarvan i
ziem 14, den calvinist tot jalosrschheid mag en J
verwekken, — ziedaar een wapenkreol, die i
nog in ‘tgeweer ons roept tegen hen, die ons 4o
navolging Gods slechis hierin willen dost]
gelooven, dal wij elk ,ja" weor ophelfen i heb
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ZESDE BLAD

green s odad owe Adle cenbeid van levensconcoptio
als speculnristisch ideanl van den zondaur, ook
den . viomen'™ wondaar VOrwerpa; ja, dat wer alles
plantsen onder Giods oordeel, ronder echier ool
met een  z a0 spreckt de Hosrs” dat oordes]
konkreel (s kunnen maken; hol cordecl niel, e de
goddelifke approbalie evenmin.

Hior is addveol ﬁwdn ol % groole lrouw aan
bt baarde Woord, dat de vraag haast ver-
mebel ljkt, of hier dun geen govaren  drcigon,

Toch is die vraag niel overmoedig; gevaren
dreigen overal, waar forscho hand roet kort gobaar
do breede Timen troki, Er zgn hier inderdaad ge
varon; en slechis win ‘tisest v Kuypers nage
dachtenis zod willen doeen mbianden in een mes,
alochis: hij kun ‘toog voor dis gevaren sluiten.

Ia ‘twel geheel verantwoord, kan men vrogen,
vier grools invicedssleren van elkander af ta gren-
wen, die wlk ven eigen keeht van prineipleelon
levensbouw uit één beginsel hebiben ontplooid : hel
paganisme, het jslnmisme, hel romanizme, het cal-
vinigme? Vall men Dr Kuyvper bij, als hij ver
klaart, dat bet in ol die vier invlosdssforen  ton-
slotle ging om driedrlei relatio (tol God, ot den
mensch, tol de wereld), dan kan men opmerkon,
dal elk systeemn wvan denken gedwongen is, over
din dricfrlel melatie zich uil e “:i:rehau, &0 dan
ein van bweedn: of men vindE veel meer dun vigr
van zulke systemala, 8 — men gaal op Kuypers
eigen voelspoor hun gelal tot twee herloiden: waar
boid en Jeugen, | Bield” en  Zerrbjeld”. Waannee
da. principisele antithese, die hij zell zo0 keachiig
heelt gepredikl, aanstonds veel scherper i bt
oog springt. ‘tGevaar van willekewr en van con.
structionisme i niel denkbeeldig hier i 't lellen
van die yvier systomen, waarbij het calvinisme dog
als &én der vier komt yragen om- atfentie. "t Govanr
s bovenal, dat de principiesle anfithese, schoon
over hesl de linie door Kuyper immer wesr ge
handhaafd, toch ietwal mrhml, en dat de scha-
duwen der zonds tegenover het licht van Gods

minder: scherp uitkomen, dom stesds het
geval wal wegen bij consequente prediking der anti-
tnese, die tonslotte nist wnders dan tweedrled
grondeancept inzake de relatic tol God, 16l den
memzsch, ot de wereld onlworpen ziel, in allo
overigens rijk geschakeorde onlwerpen van  sen
pbevredigends levens- en wereldbeschouwing”,

To, “tis en bIi altijd eon bachelifk ondernemen,
ale men in eenige invieedssfesr tusschon con-
lrum en perilerie onderscholll, en dan do
karukleristick van zulk cen invioedssteer, al is
t ook maur ten deelo, bepalon wil naar wat
in 't sontrum krchlig leaft en workt. Hal hierhi]
uptredende govaar is med name in den laatslen G
met indringends kracht ook van andere zijde ons
weer voorgehouden; het ligt hiscn, dal men zo0
licht hel gegevene ol basis van zijn waardeerings
oordoelen mankt; het historiseh powordene on niet
het richtende woord der openbaring Gods, Tast
banr wordt dit perikel, bijvoorhesld, in de e
king, dat, om in Kuypers eigen woord te sproken,
ihet calviniame, door luide do vrijherd der conscien-
lia o weren, des eonheid der zichibare
kerk in beginsel prijs gafl (89).

Als Dr Kuypor dit nit de geschiedenis ons dui.
defifk maken wil, dan wijst hij op de tegonstelling
mel Rome: ,de vrjheid van conscientin is van
el af door ongo ealvinistischa theologen en juris-
lem Aegrmover de Inguisitie verdedigd. Roms" —
zoo vervolgl hel = 4Rome d e
nened - wal, hoe vrijheid van onsclontie het funda-
ment van e esnheid der kerk lToawoolde, en g
ar laﬁ; in. Maar ook omgekeerd moel dan erkend,
it calvinisme, door luide de vrijheid der
conseisilio to ecren, de eonheid der zicht-
bare Kork in beginsel prijs gaf. Zoodm in
de van ectizellde volk de beljdenis der
cono helft tegon die der andere hwlft geluigen
moaht, was de breuke sen feit geworden en hindpon
guen placeaton meec” (89).

BY Ctlegen van die woorden — die wo slechls
bij wijze van voorbeeld kozen — gaal het ons niet
om eon antwoord op do veaag, of deze geschied-
bewchryving  misschien eenigszms anachronistisch
B, on of ze niel aan (de vadersn tosschrijft, wat
pas een dool der zonen Inter voor zijn mekening
num,. Want feil is, dat indordand door calvinisten
van overigons ,groote keur” alzoo geredencerd s,
on dal xj dosrdoor | hel” calvinisme zijn hislo
riseh  bepaalbaar cachet hebben opgedrukt Maar
levens vall dan daartegon op le merken, dal vrij
heid van eonscienlie, mits rechi versiaan en zuiver
prproclunserd, nimmer de eonhejd dor
Zichibare kerk breken kan, laat staan:
In beginsel prijs ko goven. Ferder is hot
“higekenrdo waar: zij beteckent voor de vrij
Bermank e

— T ————

verzoeking eener schipeenbaid,
doch punr wereldsch is; gelgk immers in Rome
il kerkelifke eculieid als korkelijke cenheid
oitbroken heeft, van het rampzalig uur af aan, dat
i) wou venbeil heeft begeerd on doorgevoend naar
vaticaanschen stjl, naar het prins:'gc van den paus
uls opperhoofd der kerk moel woreldlijke macht en
met twon aloutel soor ben, Vrjjheid der conscioniia
beteekent een heilzamm terugdringen van de kerk
Op haar eipgen berein, en oo even hollsne alba
kening van de grenzen der gebeel anderscortipe
macht  van slaal en  kerk Al in insles  van
went hinderpnal, jnist eon essis voorwaarde
voor e uitstraling  van de  cenheid van  da
gichtbare kork als kerk Wie nu de cha
racleristicn. wvin  hel  calvinisme  bepuaall,  niet
uit wat in hol cenloim van zijn myloedssfeer door
Zijn coryphossén s geloond, of ..o kwnad,
dochi door de Schriff, waarhy et immors loven
wilde, die zal non Kuyper dadelijk tosgeven, dul
dewijze wanrop (in strijd mot de overhiid)
do vrjheid van conscientio viak door calvinisten
is verdedigd, de faclo erloe meegowerkt heelt, do
eeqitheid van de zsichtbare kork o helpen prijsgeven.
Doch lovens zal hij erkennen, dat dit dan T
mear in de lijin van bealvinizme lng, doch econ
albuiging van die lijn bateekende: 't was deformatio
in den Krelts der Reformugis,

t Was niol meer dan sen voorbeeld, dat we hice

ver. Moar als paradigna is het sprekend. En
irt noopt ong, ten besiuite, jels Lo ZOgEON  OVar
tweeirlel motiel, dal in Koypers krachtige bock
telkens weer naar voren komt, en de govaren, waar-
vau hierboven sprake was, acuut doet worden:
bet princips van de algemeene genade, golijk hot
ractisch soms wordt uilgewerkl, én dat her pluri:
orileil,

L. L

L ]

Wat de algemesne genade betreft, voor “Leerst
spreekt Dr Kuyper meor opzellelijk daarover in
gijn lezing over  Het Calvinizme en de Religis”,
De kerk ontvangt hier den niel onbedenkeljked
nnam vy peorganisearde openbarings.
vormder religie”. Dexs titulatuar bljve vorder
ruston ;. svenals het door Kuyper hisr ontwikkalde
begrip der roligie zelf. Wat ‘onze nandacht spant,
Is thins zijn antwoord op de derde wim de vier
vragen, die hij sleil inemke de relipic. Wal js
religin? Is zo or om God of om den mensch? Om
Gcnf Is ze mochistrepksch of middelijk? Hocht
slreakscl, Is 2o partiesl dan wel univer
spal, dwsz bebeerschit ze een deel vin ons
loven en van hol wertldloven, dan wel het gea-
heel? Za iz universeol En tenslotie: is ze
onormsal” of L almormanl”, dwe hebben wij in
haar te maken met den normalen (den niebgevalk
fen, of mot don abnonmalon (den povallen, en dus
verlossing  behoevenden) menschd Mot den abuor-
milen: 2o is soforiologisch.

Vier veagon alzoo, en vier bondige nnbwoorden.

Let nu op de vier beginselen, dis Kuyper hier in
deze vier anlwoorden uitgesproken ziel.

et morste boginsel Mmiel om den mensch, doch
omi God) is dal yan Gods souvereiniteit

Ilet twoede (rmehistresksch, nict middellijk, niet
op minschelijk infermédioir anngewezen) is dat
van de gitverkiezing.

Hil darde (nlot partical, doch universeel) i= dat
der algemenns ﬁl_‘null'l:‘,

Fn hel vierde (niot normaal, doch abnormaal)
18 dat der |TﬂIiIIl¥ﬁllﬂ'Hiﬂ1 on, danrmes cormes.
!.N:-m'lum-mlu, dal der noodzakelijkheid der

L. Schrill, alz openbaringswoord van God,

Het  dogma” der algemecne gennde wordt
voor Kuypers besefl dus daarin afgekondigd, dat
o religie niet maar eon provineie in het mensehalijk
lovew, doch heal den mensch, niel maar een
seclor van hel gesclapen leven, doch heel dat

Jlmn i bl wil nemen.

Men zou wenachen, dut d it gebruik van den term
il genieena ade” (vgl. 45 sn 50/51) minstens
even wlerk de aandacht had  getrokken als e
andere, het landliufige, dal we keonen uii led:
deaden en wit gesprekken in en om de wandek
gungen eener  genctnle  synode. Gowoonlijk  Loch
wordl de  alpemeene genade gezien onder het
aspect van zondoe on schuld: or is — zoo redenserd
men dan — een oordeel over de wereld uaitgespro-
ken, en do vioek trad in. Maar God heeft dat
oonlesl gelemperd, den vioek weerbouden, en d it
is mm de wnp genade: Fen bezien van deze
genade onder hel gezichlspuni van vioek en zonda
en dood. Hier evenwel hoort men het woord
in eon Leel ander klimaat hanlesren: geon noga-
tief woerhouden van den vieok, dooh een posi-
tianf in- eo doordringen, een positief in- en
dédrwerken van de religie en haar krachien hoeet
nu afgemeens gonade”, Niol dil is hisr do alge-
meene gonade, dat de vensters, wanruit de gifgassen
der wonds strddmen, worden Loepeapijkend, =i het
dan dat de planken reten en anders opon plel'.'kl:m
vortoonen, doch dat indere is het, dat de vensters
¥an hot huis des levens wijduil OpeIEeWorpen
worden, | Zekor, er i3 in de kark coneartrutin, maar
die kerk heolt vensters in haar muren, en door die
venstors sirnalt hel lichl dea Eenwigen over heel

i'xi_'ru wereld wil" (46), Een stad op esn borg —
iilgemeonie gonade. Eon gontend zout — algemesme

kerk oon vorhooring van de zesdo |

genade. Wig is het beeld der tempering, dor weer-

‘bede: leid ons niet in verzosking, G0k niel in da
io niot kerkelijk,

e = N

.
i _ cen van vioek.
rlijk komit het in andere capits  weer

hmdiu{g, der maliging van  zonde
0, natuu x
slerk pnar voren, Maor hier |5 de consiructin
andoers,

Lien wij hel wel, don =tnan bier twee constructios

tegenover elkaar. Elders (bl 108/110) wordt de

wgemeene gemule weer gezien als eon goddelijk
insschenbeids komen, een goddelk bedwingon van
de zondewstking, vergelijklnar mel ons  lemmen

en demmmstresren van bet wilde dier. En als "L

over den staal gaat, komt weer de opvatting
teruyg, dat de ovechieden ziin ingestold om der zonda
wil (6], alsof artikel 36 el gijn gelifkinidenden

aanbol daprmeds de volle waarheid omivent da
overhedd had uitgeaprokoy, en wondl, wal |aler
door Prol. Il G, Clh Anlders zou legengesproken
worden, boweesd, dat de eigentijke instelling on
met-volmacht-bekleeding van do Overheid eorst no
den zondviosd plants preep™ (81), hotpoen dan
woar varband houdt met Kuypers herhoalde howe-
ring, dat na den zondvioed de alpgemeene genade
wel niel voor het eerst optrad, masr dan toch
gesunclioneond word,

Hier is mied minder dan esn bolsen van twea
methoden in den opbouw win de leer dor :.J%;
mests gennde. Volgens de edrsta redensorin ?ul
is zij doorwerking van een positief door God ge-
schapen goed, volgime do tweede de verhindering
der doorwarking van con door Salan gpewild gede-
lik bederf, benovens van een door God gewilden
rochivaardigen viock, In het sone geval expansie
van religie; m hel tweede hinding van hpar

il

Maar daarmoes wordt sen element van onzekes
heid geschapen, dal in Kaypers Stone-lozingon mis
schion hem zolf, scherpen geesl nls hij was, meor
gekweld leell dan iomand anders, To de lip der
vetale redoncoring zou lipgen, dat de BTE T

muade, wijl door het positicve element der van

od peworkte religie geformeerd, aan allés een
vigen stijfl zou geven, aan Ales, dol de gemecns
gratie op zich in Inal werken. Maar in feite blijkt;
tof, onze verwondoring, in de lijn van hot 'twoode

, Beduchtencomplex de hensche beworing te lipgen -

kunstgehi-
tontwikkelen kon of moohl, omdat  Tiet _-iiil} lhl::

tdat el Calvinisme geon eipen stgl op

ain de hijzonders ponade ale et
goevett  moest, dat

gexegd -
ghoves]  aandacht

eal. | Zoo kon hel Zim, dat hel Calyinis,
worgteling voor menschoelijke vripheid, fes

e band had Ins gemankt, die dousver Yol de dwm-
energick

= nldpor;

schp

gebosid had, maar zonder zulks kraw
zijn boginsel to hobban gewild”, zo
or (146) .Op zijn hoogoer stmdpont™, m
el calvinisme met [ oen elgen kunststil”

1 (187). Het was juist dit religions boginsed
van hisl Calvinisme), dat, omdat het fol sen hoo-
Rere fnp was opgeklommen, hol staan naae syms
bolisehe uitdrukking der Heligio in het zinlijk
sohoone dn ofeneed dn vorhood.” (187

Nu zal niemand willen beweren; dal in deze lont-
st woorden de vrasg naar | de roeping: dee kunst'
zuiver pemleld en beantwoord ik Maar daarover
loopt het nu ook niel. Het is ons hisrom to doen)
Kuypers balanceeren tussebien het twoedrlsl stand-

punt in de bepuling van wezen en warking der
algemeene genade heolt %ijn consequentics, Zo leidt
ot onzekerbeid, die alle dankbare bewondernors

van zijn levenswork noopl ol een nadere bezins
ning over de détails van Kuypers beloogen, en dan
op de basis van zim grondgedachton.

Dezo onzekecheid, dic nu eens het beold van
den weerhonden vloek, dan weer dat van den
pindtranten zegen tol verklaring der gemesns gratia
oproepl, hrengl Kuyper er toe, Aristololes aan fa
prijgen, als den man, dic méér van den kosmos
verstann. heefl, dan alle kerkvaders saam, (104.)
Toch heeft hy odf mindor srvan verstnan. Val-
keron, waarin de religie is verbinderd door o
werken, on in gruwelijke afgoder is len ondes
?ugcuui, leelen  uiiverkoren voor het wijsgesrig
even en de kunstopenbaring” (147). Hel Grickscho
volk heot  bet primordials kunstvolk bij Gods
gratie” (147}, Dal is een toch wel pimlijke taxatio
van de heidensche volksren, welke temesr opvall
bij eon man, die zoo hooge emst mel de Schrift
steeds muonkts, en dus ook met Homoeinen 1. Manr
do verklaring is niot vor te zoeken, Want do onzie
kerhwid inzake den opbouw der pemwene-gratie-loor
brengt Kuyper er toe, eenerzjds do. konst als
wiollzlandige nuiting van ons  menschelik
leven” aon le dienen, en anderzijds — [ één
idem — danman toa (o voegen, dat zo ,wel 40k

de Deligic in zich op le pemen had, magr L
ze daarom nog yolstrekl niet. ... :;p den o3t ook

des. geloofs mocht worden geént” (14

Hier iz de gedachte poner alls Jeyp

pinélrante | religis” voor een oogenblik <, isgiy ge-
B a5

ven; het algemeenegenade-project, dat ang
eorete der twon besproken
kropen, is even verlaten, en het anders, dat langs
de tweede lijn gevonden werd, dit is nist w

houden hier. Het calvinisme wordt den édnen kear
zalig gesproken, wijl bet in de welenschap, in de
staals- en manischappijleer sen eigen stempel op
het leven wist to drukken, on toch wondt het een
volgende maal op een ander pobied {dat der kunsl)
zalig gesproken, wijl het zulks niet gedaan hoeft

Men komt er niet wit: bier zijn histen.

fen van dun

gemesie gratio geen sigen stijlpeving m iin I heo
m el fuse

enklijnen was ver- -

|
’

|
|

.:J
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s zal e gemeens-gratie-lesr moeten worden
getoetst, wil men de schouren in Kuypers kleed
en in hel onge niel negeeren, en dus — erpar
moken. Laat niemand meencn, dal de door ons
hier asngeroerde kwestie alleen het probleem der
kunst raakl; een probleem, dat alleen sommige
istwal buitenissige broeders en zusters moge inte-
resseeren . ... Neen, zif is or ook op het gebied
van de staateleer, do staats-wanrdec ing, de
stantkunde. O, we vergeten nimmer den rijken
pegen, dien God ons schounk in Kuypers [levens
work, dol om, voor hel shadkundig leven ons
ket principe der | souverciniteit in eigen kring”
gesthonken heoll; waarover elders in dil nummer,
zie. kanl, den filosoof der Vreijheid (D), hoort
poneercn, dal de heerscher alleon manr rechion
en geen plichien heeft, die herinnert zich Christus
woord : wie de zonde doel (ook in de valscho vrij
heidsfilosofie) die wordt con slaanf der zonde:
hij Toopt straks om een heorscher, die alleen maar
rechlen heefl. Ja, Alle vrijheidsfilosofie, die God
noch Gebod ontziet, leidt tol de slaverni. Ook
andere filosofietn schuimen den dictator op, dien
vaui de democratie, en dien der élite. En de theorie
van het natuurreeht predikt willekenr en dus het
recht vin den storkste. Wolk eon weldaad is legen-
over dit alles Kuypers leer der soovercinileit in
eigen. kring: God als oppersouvereln, elke kring
van leven bepandd  door zijn dasrvoor gegeven
ordinuntie, en alle maoht daarnan gebondon.

En toch zal ook onze stanislesr tnoelen worden
goloetst, moet name voor wal don opboow vil de
gemeane-gralic-gedachie botrelt. Twes linen loopen
ook hier in Kuypers werk: de &dne, die den staal
varklanel uit de negatieve (zonde-temperend, chi
rurgische, medische) werking der pemsens gratie,
da andere, die hem (binnen hel kader der gemeense-
Erﬂ.liﬁ-lt'ﬁ:'l wflondl il positieve, miet-chirmrgiache,
gegenends, leiding gevendes gaven van den almach.
ﬂgﬂll God., e eene begrint  bij den zoodvieed,
ziel in Babels torenbouw oen verboden greep naar
con, woraldesnlioid, aanbidt dan straks de genode,
fdis in hel oordeel van Babels sprankvoerwan
ring meckomi, als God de menschen tol decentrall-
[ﬂi;im.&ﬂ'lrtp_:l. hita noar hil scheppingsgebod —

b). Heiende, althans verspreidende, over de annde.
natuorelip deze lin  doorredeneerende, ludd  dan
bijwijlen 'sie: geen wereldrijk aan deze zijde van
acht beior cordecl. Do anders lijn van denken daar
aer voorint don drand der positioeve, nielmedi-
zell. A alr noodmaatregel \oebedecling van

¢) Hes- on hestuursgnven verder, zief in don
In hao o in de overhed ecn mstellmg, die een
beid ‘oor-mandant heefl, van den Dbeginne,  loat
peuile  voor aesn wereld-rijk, dat miel daarin
zondigl, dat bel de wereld wil Dbeschrijven, doch
alleen manr hierin, dat bet dit doel op eigen
naam on in eigen gozag.

Speculatieg? Allerminsl. Als Groen yan Prinstoror
spreckl van een . aparl gecredend lerrein”  voor
et christelijk volk, aphri gecretterd, omdat de
overgroote hellt der burgers niel mesdosl, en do
overtreid niet chnstelijk is, en als Koyper (Twes
firlei. Vaderland) dil spraakeebruik ovemesmt, on
het mel beroop op Jesajn 8B:16  rechivaardigen
wil, dan verstriklt zich hol betoog in cigen deadon.
Want, als Jesaja 8: 16 sproekl over Jesaja's isole-
mentsgpositie; i3 dotl dan isolement in de kerk, of
in den staal? Len ddnen keer wordt hel bij Hil:.;ine-r
gerien in kerkverband (particuliers penads), den
anderen. keor in stantaverband (gemesne gratia).
Maar inlusschen roepen Hosdemaker en Haitjema
hardnekkig: heal de kerk en hesl hal volk. De op-
lossing zal weer liggen moeten in dezellde Iyn,
ads wanrop we hierboven weren inzake de kweslio
der conscientievrijheid : ontwerp geen terreinen
van pemeens dn bijgondere genade, | doch Taal
staal on kerk hun eigen anrd en roeping, olk
voor zich. Dan zal dwars door de inlernabionale
fi o Moskon heenklinken onge Imn[m nanr  do
intemationale theocralie (artikel 87), en zal wesr
de anti-these, dat geweldige themn van huyper
het besld van den sloal en van hel wersldleven
ook der lantsle dogen beheorschon, gonder in hanr
vergchirikkelijke en vertroostende consequentios o
wordon pehandicapl door een bweeslochiige twoee-
terreinonbeer, Fon ,apart terrein” wordl don niol
door ons gecredoerd, doch door het leven nant
Giods ordinantifn vanzelf afgebakend, dat we zell
niet  welen, hoo. Maar ‘fie dan niet a-pari
meer; het is hel eipenlyke leven van  den
slaal, on van de kerk, én van de wetemschap, on
vin de kunst, dal difr zijn polsslag alsdan laad
govoslem, Bn de sectarites, de afgescheidencn, dal
gilllon dan de zondaars zijn, die niel des Heeren
:.'fa‘itmnll-';-n hebben pelezen uit on  pederhiedigd

o Zin Woord. Zij, en niel wij, dic met Kuyper,
Elﬂ‘fﬁ"' tegen s werelds remonstrantibn’ in leer
.‘r"ﬂtm veleon naar "2 Heeren ofdinantion,

- -
-

Kort zullen we slechis tenslolie spreken over
de  pluriformileilsgedachic,

Zo peemt i Kuypers | Calvinisme" ecn bresdo
plagels in. ITn de kerk, in de menschheid, in het
enlvinisme zell. 15 de kerk do vergadoring
der gelooyigen, komen de kerken nit de per.
sonen der belijders op, om zich zoo eerst door con
federntie (ob eepheid b verhinden, dan hrmpﬁ:hﬁa
schakeoring in het leven vanzell ook op kerkelijk

Deze plaat heeft 1ot opschriftc [ Kuyper als Sphine”,

Derxe karikaturin neemt plet roaxesr Kuoyper, als wel zijn
tiilgenooten i ket ootie, ols hij sichzelf en hen tenminste
goed beprepen heeft. Begrifpen wil hem good, din bedoelt hij
evenwel 't julst andersom

termoin  veelvormigheid, 'n moet zich hel allen
gemeenschappelik leven wel zniverder in de Sono
dan m de anders kerk belichamen™ [55). Dat is
dan peredoncerd unit de variabie der geschapen
greaturen, golik ze, in een xondige wereld, geen
coreank, doch wel dén der vele aanleidin-
gon wordl van Lmesr of minder guiver zim oener
kerk, opgevat nls | georganiscerde openbanngsyonm
der raligio”,

Manr dit kreatourlijke gegeven wordt straks
dwingend veor de kerk, gelifk Kuyper ae ziel
Hij hecht lerecht hooge beteckenis aan hot
feit, dot de calvinistische theologen, door do kerk
niet in een higrarchie of Anstalt”, maar in per-
aonen der beljders e zoskon, het beginael zelf
der  vrijheid op korkelijk off ftot uitgongspunt
kozem', | Immers,” o gaal hij dan verder,
qkrichlens dat beginsel stond or op nards pesn
andere macht boven de plaatselijke kerkon, dan
dese korken zelve door hare confedembe oprichtion.
Dies no moest het verschil dat mensch en menzch
scheidl, ook als wigge in de oomboid der uitwon.
dipe kerk drngen. Yerschillen van landaard en
acien, verschillen van neiging on gomoedslevon,
vorschillen van diepte of opperviakkigheid, moosten
erf toe [eiden, om hier de ééne, daar de andeno
gijde van hel déne zellde beeld der wanrhoid meor
vengijdig i het aog te doen yatlen' l:ﬁﬁn;l_

Ook hier zetten wij eon veangleeken. Want de
oniderscheiden tusschen verschillendes zijden' wvan
hel ééno besld der waarbeid kunpen nooil een
wigge drijven in dal ddne wanrheids, beeld”. Zo
kunnen alweer daartos aanleiding wordon (in
pon gomndige woreld), maar aanleiding en eorzaak
zZijin twee, Dorzaak iz alleen de zonde, die do

kerk met erkent als juist die , nieuwe mensch
heid”, die er is, om o verhinderen, dat ondar
poheidingen tnsschen menschen oorzank van
acheiding worden, En daarom is ‘teen onverant
woorde gedachtensprong, als Dr Kuyper dan ver
derop betoogt, dat |, deze veslvormigheid” van ds
practijk van het ealvinistisch beginsel onafscho.
delijk is, den bloci van het godsdienstip leven yosl
sterker bovorderd heefl, dan de afgedwongen eon
heid, wannin Rome heil zochl' (55)

ok hier een prijsgeven van de cenhoid des
zichtbare kerk, op grond van de vrijheidegedachis
Ons dumkt het juist: en het lijkt ons goed eq
noodig, den Giod, die Koyper verwekle, b beloven,
dat wiy op dat vrangstuk ons allen zullen wer
pen. Vergis ik me nel, dan lreedt ook hier e
gehadnwzijde van Koypers martialen  hoorschors
deift ann den dag: hiy wil hel gegevens, holges
geschied 15, nanvanrden, o neen, niet zonder ok
fick — dan ware hij peen Abraham Hu}'i:ﬂ' —
maar toch met behulp van cen theorie, die Qs
seilvinisme™ (lol op win vrijheidsdrng) min o
meer als gegeven grootheid neeml, pelijk hot daar
ligh, en dun daarnit verder redencert. Verder rode
neert op een wi.j?:u, dig in bopadde conclusiss
Kuypor tegen Kuyper opponeercn doet.

Want nls hij zegt, dat die van de P r.ﬂ.q‘.LiJ'vl‘::B?
v het calvinistisch beginsel onafschoudelijke G
vormighoid den blosi van het godsdienstig levon
vieel slerker bevorderd besft, dan de afgedwongen
eonheid, waarin Rome heil zocht, dan merken wo
weer op: de sehade, die Rome lesd en lijden deed,
was geen kwade veucht van Rome's eenhoid, doch
van de valschheid, de onkerkelijkheld, het wensld-
sche dier eenhoid. BEu de winsl, die ‘bealvinisma
brocht, dankts hot niet ann de | wigge"”, gedreven
in ket lichaam der keck, doch aan de kiemkracht
vaun hot zasd des Waords.

Danroan willen we, dankbaar voor de krijpshaflige
fignur, dis ons n I".ujr?ur word geachonken, toch
op meer dan & punt bidden, dal wij don theo.
loog in hem minstens even nabi komen o als
wij den gemernil nabyj getreden zim, En dat in onz
ook de lantsle schijn van een overwockering  van
den thealoog door den generaal words overwonmen.
Dan zollen we niet do fout beloopen, dat wo
inzake den slaal zjn institutdairen wvorm
voorop plaatsen, doch inzake de kerk het insti-
lutair karakier lalen komen op hel tweede plan,
om het eorsle {e reservecren voor  wozoen'' on
SoraEme’ . En eer wi hoerk” en kerken™ (groods
en kleine k) tegen olkander oit gaan spelen, solle
we ons alveagen, of wil hel ook zouden durven
doon met ,Stant” oo etaten” (groote oo kledno 8.

Fu dan #nl de rijke . van Kuypere Jovens
werk lo krachliger  openbaar worden en zal
wenseh, dien Kuyper zoll geuail heaft (zie hel

warlikel van Prof. [onig), de wenseh nul., dat leer

lingen do oncffonheden wit zijn couvee zouden
wognemen, peen historische aneedote, doch om
ons zell vervullend begeeren wonden.

Fn peve God, dal daarbi de Inatdonkendbed
ophoude, den eem 'n struikelblok L doen plasiss
op hel gehoorzaambieidspad van den ander.

K. S5

Dr Kuyper en

Er is in hel leven en den arbeid van Dr Ruyper
cen aungrijpende tragedie le bespsuren. Een tra-
gedie, dis als een donkere schaduw ligl uilpe-
spreid over lieel zijn levenssirijd. Ze bestaal, korl
gezegd, hierin, dal Kuyper in de beslissende mo-
menten van zijn leven zijo zwaarsten, bttersten
sivijld altijl moest voeren lepen | broeders”, legon
mannen, die met hem, din dnen Verlosser, Jexus
Christus, annbaden en liefhadden.

In den jongsten Lijd heefl men wel cens geremd,
dal Kuypers strijdd zich allijd richibs legen de
JVijanden”, tegen hen, die buiten stonden™. Hel
is len eenemmale onbegrijpelijk hoe men 266 fels
zogigen: kan, Niels is minder waar! Wie 266 spreckt
kent de levensworsteling van Kuyper niel, Zoker
als partijleider, ols polilicus richlle hij voor alles
de wapenen tegen de lileralen en socialisten — in
den polilicken kamp was die strijd ongetwijfeld
het hoofdmoment! Maar op kerkelijk. op universi-
Lair, op wetenschappelijk terrein waren zijn felste
legensiamlers de brocders, de geloolsge-
noolen

Ongetwijfeld richl Kuyper zich in de ecrsle jaren
van zijn publick optreden veoral tegen hel Moder-
nisme. Mel al hel dlan van een jong, builengewoon
bekwanm sirijder vicht hij zijn schitterende aan-
vallen tegen hel toen reeds verouderde Moder-
nisme van Schollen en Opzoomer en hun epi-
gonen. ') Maar van het begin van zijn oplreden
al, wordl hem ntel mimder de rostelooze strijd
legen de lwoeders opgedrongen. En nn 1877, hel
jnar van de oprichting der (Lwesdel) Heraul,
is van ecen strijd legen de modérnen novwelljlks
meer sprake, Wel worden alleclei uitlalingen en
daden van de modernisten door Kuyper bespro-

1} Men denke aan de lexing: Eenvormighed, de tdoek tow
her Moderne lewen: Heb Modernizme, ¢ Fata Morgamo ep
Chrictelk gebied: en jes als: [he Nuls-beweging, D¢ leer
der enstecfelifihend en' de Staatrechonl; enc.

de Irenischen.

ken — maar alléén om aan e oooen hoe het
Modernisme zich onlwikkell — of liever — hoe
het zichzell al meer vernieligt en langzaam onder
gaal En de sirijd, de eigenlij ke strijd woed!
dan vooral binnen de grenzon dor orthodosie
Tegen mannen als Van Oosterzee; Doedes; Yan
Toorenenbergon; Bronsveld: Gunning Sr en JIri
Valeton; Kieyn: Vos ene. De goestelijke worsteling
van Kuyper is — omndanks hem — con brooder
oorlog geworden.

eiveen, e strijd van et cogenblik gaal niel
meer tegen de Modernen. Mel hen is afgerckend
Hun beloflen heblben &n voor doo gelaald, el
éére, hel zij hun nagehouden, masr ze verlnten
dan toch het sligveld.

Maar daarom is de sirijd nog niet uil.

Gehoel dezellde atrijd (1) keerl in anders vor-
men weder; en hel smart ons, het te mocten uils
spreken: Dhie steijd keerl lhans forug in vesl ge
vaarlijlcer ([} vorm, want onder hen, dic nu tege
ons overslaan, en die de kerk Gods van baar Dine
dament afschuiven, zijn zoovele hartelijk geliefde
broederen, die we zoo gaarne sparen wilden"

Om nu dezen vinnigen strijd van vele brocdersn
legen Kuyper on de zijnen le verslaan is hol n
znkelijk, dat men in hoofdireklen de loestnnd, d¢
posilic van de groole groep orthodoxen hier L
lande, gedurcnds de lantste helll der voorgaande
eouw, kent.

Onder die orthodoxen stonden cencrzijds de Al
gescheldenen, andrerzijds de Methodisten van aller
lei slag, als min of meer afgeslolen groeped

2) Do Hevaut™, Mo, 302 & Mel 1884, Reeds in 1876 schivetl
Kuyper: In de Kerk piet slechts de moderie Theologle e
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