T4

s zal e gemeens-gratie-lesr moeten worden
getoetst, wil men de schouren in Kuypers kleed
en in hel onge niel negeeren, en dus — erpar
moken. Laat niemand meencn, dal de door ons
hier asngeroerde kwestie alleen het probleem der
kunst raakl; een probleem, dat alleen sommige
istwal buitenissige broeders en zusters moge inte-
resseeren . ... Neen, zif is or ook op het gebied
van de staateleer, do staats-wanrdec ing, de
stantkunde. O, we vergeten nimmer den rijken
pegen, dien God ons schounk in Kuypers [levens
work, dol om, voor hel shadkundig leven ons
ket principe der | souverciniteit in eigen kring”
gesthonken heoll; waarover elders in dil nummer,
zie. kanl, den filosoof der Vreijheid (D), hoort
poneercn, dal de heerscher alleon manr rechion
en geen plichien heeft, die herinnert zich Christus
woord : wie de zonde doel (ook in de valscho vrij
heidsfilosofie) die wordt con slaanf der zonde:
hij Toopt straks om een heorscher, die alleen maar
rechlen heefl. Ja, Alle vrijheidsfilosofie, die God
noch Gebod ontziet, leidt tol de slaverni. Ook
andere filosofietn schuimen den dictator op, dien
vaui de democratie, en dien der élite. En de theorie
van het natuurreeht predikt willekenr en dus het
recht vin den storkste. Wolk eon weldaad is legen-
over dit alles Kuypers leer der soovercinileit in
eigen. kring: God als oppersouvereln, elke kring
van leven bepandd  door zijn dasrvoor gegeven
ordinuntie, en alle maoht daarnan gebondon.

En toch zal ook onze stanislesr tnoelen worden
goloetst, moet name voor wal don opboow vil de
gemeane-gralic-gedachie botrelt. Twes linen loopen
ook hier in Kuypers werk: de &dne, die den staal
varklanel uit de negatieve (zonde-temperend, chi
rurgische, medische) werking der pemsens gratie,
da andere, die hem (binnen hel kader der gemeense-
Erﬂ.liﬁ-lt'ﬁ:'l wflondl il positieve, miet-chirmrgiache,
gegenends, leiding gevendes gaven van den almach.
ﬂgﬂll God., e eene begrint  bij den zoodvieed,
ziel in Babels torenbouw oen verboden greep naar
con, woraldesnlioid, aanbidt dan straks de genode,
fdis in hel oordeel van Babels sprankvoerwan
ring meckomi, als God de menschen tol decentrall-
[ﬂi;im.&ﬂ'lrtp_:l. hita noar hil scheppingsgebod —

b). Heiende, althans verspreidende, over de annde.
natuorelip deze lin  doorredeneerende, ludd  dan
bijwijlen 'sie: geen wereldrijk aan deze zijde van
acht beior cordecl. Do anders lijn van denken daar
aer voorint don drand der positioeve, nielmedi-
zell. A alr noodmaatregel \oebedecling van

¢) Hes- on hestuursgnven verder, zief in don
In hao o in de overhed ecn mstellmg, die een
beid ‘oor-mandant heefl, van den Dbeginne,  loat
peuile  voor aesn wereld-rijk, dat miel daarin
zondigl, dat bel de wereld wil Dbeschrijven, doch
alleen manr hierin, dat bet dit doel op eigen
naam on in eigen gozag.

Speculatieg? Allerminsl. Als Groen yan Prinstoror
spreckl van een . aparl gecredend lerrein”  voor
et christelijk volk, aphri gecretterd, omdat de
overgroote hellt der burgers niel mesdosl, en do
overtreid niet chnstelijk is, en als Koyper (Twes
firlei. Vaderland) dil spraakeebruik ovemesmt, on
het mel beroop op Jesajn 8B:16  rechivaardigen
wil, dan verstriklt zich hol betoog in cigen deadon.
Want, als Jesaja 8: 16 sproekl over Jesaja's isole-
mentsgpositie; i3 dotl dan isolement in de kerk, of
in den staal? Len ddnen keer wordt hel bij Hil:.;ine-r
gerien in kerkverband (particuliers penads), den
anderen. keor in stantaverband (gemesne gratia).
Maar inlusschen roepen Hosdemaker en Haitjema
hardnekkig: heal de kerk en hesl hal volk. De op-
lossing zal weer liggen moeten in dezellde Iyn,
ads wanrop we hierboven weren inzake de kweslio
der conscientievrijheid : ontwerp geen terreinen
van pemeens dn bijgondere genade, | doch Taal
staal on kerk hun eigen anrd en roeping, olk
voor zich. Dan zal dwars door de inlernabionale
fi o Moskon heenklinken onge Imn[m nanr  do
intemationale theocralie (artikel 87), en zal wesr
de anti-these, dat geweldige themn van huyper
het besld van den sloal en van hel wersldleven
ook der lantsle dogen beheorschon, gonder in hanr
vergchirikkelijke en vertroostende consequentios o
wordon pehandicapl door een bweeslochiige twoee-
terreinonbeer, Fon ,apart terrein” wordl don niol
door ons gecredoerd, doch door het leven nant
Giods ordinantifn vanzelf afgebakend, dat we zell
niet  welen, hoo. Maar ‘fie dan niet a-pari
meer; het is hel eipenlyke leven van  den
slaal, on van de kerk, én van de wetemschap, on
vin de kunst, dal difr zijn polsslag alsdan laad
govoslem, Bn de sectarites, de afgescheidencn, dal
gilllon dan de zondaars zijn, die niel des Heeren
:.'fa‘itmnll-';-n hebben pelezen uit on  pederhiedigd

o Zin Woord. Zij, en niel wij, dic met Kuyper,
Elﬂ‘fﬁ"' tegen s werelds remonstrantibn’ in leer
.‘r"ﬂtm veleon naar "2 Heeren ofdinantion,
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-

Kort zullen we slechis tenslolie spreken over
de  pluriformileilsgedachic,

Zo peemt i Kuypers | Calvinisme" ecn bresdo
plagels in. ITn de kerk, in de menschheid, in het
enlvinisme zell. 15 de kerk do vergadoring
der gelooyigen, komen de kerken nit de per.
sonen der belijders op, om zich zoo eerst door con
federntie (ob eepheid b verhinden, dan hrmpﬁ:hﬁa
schakeoring in het leven vanzell ook op kerkelijk

Deze plaat heeft 1ot opschriftc [ Kuyper als Sphine”,

Derxe karikaturin neemt plet roaxesr Kuoyper, als wel zijn
tiilgenooten i ket ootie, ols hij sichzelf en hen tenminste
goed beprepen heeft. Begrifpen wil hem good, din bedoelt hij
evenwel 't julst andersom

termoin  veelvormigheid, 'n moet zich hel allen
gemeenschappelik leven wel zniverder in de Sono
dan m de anders kerk belichamen™ [55). Dat is
dan peredoncerd unit de variabie der geschapen
greaturen, golik ze, in een xondige wereld, geen
coreank, doch wel dén der vele aanleidin-
gon wordl van Lmesr of minder guiver zim oener
kerk, opgevat nls | georganiscerde openbanngsyonm
der raligio”,

Manr dit kreatourlijke gegeven wordt straks
dwingend veor de kerk, gelifk Kuyper ae ziel
Hij hecht lerecht hooge beteckenis aan hot
feit, dot de calvinistische theologen, door do kerk
niet in een higrarchie of Anstalt”, maar in per-
aonen der beljders e zoskon, het beginael zelf
der  vrijheid op korkelijk off ftot uitgongspunt
kozem', | Immers,” o gaal hij dan verder,
qkrichlens dat beginsel stond or op nards pesn
andere macht boven de plaatselijke kerkon, dan
dese korken zelve door hare confedembe oprichtion.
Dies no moest het verschil dat mensch en menzch
scheidl, ook als wigge in de oomboid der uitwon.
dipe kerk drngen. Yerschillen van landaard en
acien, verschillen van neiging on gomoedslevon,
vorschillen van diepte of opperviakkigheid, moosten
erf toe [eiden, om hier de ééne, daar de andeno
gijde van hel déne zellde beeld der wanrhoid meor
vengijdig i het aog te doen yatlen' l:ﬁﬁn;l_

Ook hier zetten wij eon veangleeken. Want de
oniderscheiden tusschen verschillendes zijden' wvan
hel ééno besld der waarbeid kunpen nooil een
wigge drijven in dal ddne wanrheids, beeld”. Zo
kunnen alweer daartos aanleiding wordon (in
pon gomndige woreld), maar aanleiding en eorzaak
zZijin twee, Dorzaak iz alleen de zonde, die do

kerk met erkent als juist die , nieuwe mensch
heid”, die er is, om o verhinderen, dat ondar
poheidingen tnsschen menschen oorzank van
acheiding worden, En daarom is ‘teen onverant
woorde gedachtensprong, als Dr Kuyper dan ver
derop betoogt, dat |, deze veslvormigheid” van ds
practijk van het ealvinistisch beginsel onafscho.
delijk is, den bloci van het godsdienstip leven yosl
sterker bovorderd heefl, dan de afgedwongen eon
heid, wannin Rome heil zochl' (55)

ok hier een prijsgeven van de cenhoid des
zichtbare kerk, op grond van de vrijheidegedachis
Ons dumkt het juist: en het lijkt ons goed eq
noodig, den Giod, die Koyper verwekle, b beloven,
dat wiy op dat vrangstuk ons allen zullen wer
pen. Vergis ik me nel, dan lreedt ook hier e
gehadnwzijde van Koypers martialen  hoorschors
deift ann den dag: hiy wil hel gegevens, holges
geschied 15, nanvanrden, o neen, niet zonder ok
fick — dan ware hij peen Abraham Hu}'i:ﬂ' —
maar toch met behulp van cen theorie, die Qs
seilvinisme™ (lol op win vrijheidsdrng) min o
meer als gegeven grootheid neeml, pelijk hot daar
ligh, en dun daarnit verder redencert. Verder rode
neert op een wi.j?:u, dig in bopadde conclusiss
Kuypor tegen Kuyper opponeercn doet.

Want nls hij zegt, dat die van de P r.ﬂ.q‘.LiJ'vl‘::B?
v het calvinistisch beginsel onafschoudelijke G
vormighoid den blosi van het godsdienstig levon
vieel slerker bevorderd besft, dan de afgedwongen
eonheid, waarin Rome heil zocht, dan merken wo
weer op: de sehade, die Rome lesd en lijden deed,
was geen kwade veucht van Rome's eenhoid, doch
van de valschheid, de onkerkelijkheld, het wensld-
sche dier eenhoid. BEu de winsl, die ‘bealvinisma
brocht, dankts hot niet ann de | wigge"”, gedreven
in ket lichaam der keck, doch aan de kiemkracht
vaun hot zasd des Waords.

Danroan willen we, dankbaar voor de krijpshaflige
fignur, dis ons n I".ujr?ur word geachonken, toch
op meer dan & punt bidden, dal wij don theo.
loog in hem minstens even nabi komen o als
wij den gemernil nabyj getreden zim, En dat in onz
ook de lantsle schijn van een overwockering  van
den thealoog door den generaal words overwonmen.
Dan zollen we niet do fout beloopen, dat wo
inzake den slaal zjn institutdairen wvorm
voorop plaatsen, doch inzake de kerk het insti-
lutair karakier lalen komen op hel tweede plan,
om het eorsle {e reservecren voor  wozoen'' on
SoraEme’ . En eer wi hoerk” en kerken™ (groods
en kleine k) tegen olkander oit gaan spelen, solle
we ons alveagen, of wil hel ook zouden durven
doon met ,Stant” oo etaten” (groote oo kledno 8.

Fu dan #nl de rijke . van Kuypere Jovens
werk lo krachliger  openbaar worden en zal
wenseh, dien Kuyper zoll geuail heaft (zie hel

warlikel van Prof. [onig), de wenseh nul., dat leer

lingen do oncffonheden wit zijn couvee zouden
wognemen, peen historische aneedote, doch om
ons zell vervullend begeeren wonden.

Fn peve God, dal daarbi de Inatdonkendbed
ophoude, den eem 'n struikelblok L doen plasiss
op hel gehoorzaambieidspad van den ander.
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Dr Kuyper en

Er is in hel leven en den arbeid van Dr Ruyper
cen aungrijpende tragedie le bespsuren. Een tra-
gedie, dis als een donkere schaduw ligl uilpe-
spreid over lieel zijn levenssirijd. Ze bestaal, korl
gezegd, hierin, dal Kuyper in de beslissende mo-
menten van zijn leven zijo zwaarsten, bttersten
sivijld altijl moest voeren lepen | broeders”, legon
mannen, die met hem, din dnen Verlosser, Jexus
Christus, annbaden en liefhadden.

In den jongsten Lijd heefl men wel cens geremd,
dal Kuypers strijdd zich allijd richibs legen de
JVijanden”, tegen hen, die buiten stonden™. Hel
is len eenemmale onbegrijpelijk hoe men 266 fels
zogigen: kan, Niels is minder waar! Wie 266 spreckt
kent de levensworsteling van Kuyper niel, Zoker
als partijleider, ols polilicus richlle hij voor alles
de wapenen tegen de lileralen en socialisten — in
den polilicken kamp was die strijd ongetwijfeld
het hoofdmoment! Maar op kerkelijk. op universi-
Lair, op wetenschappelijk terrein waren zijn felste
legensiamlers de brocders, de geloolsge-
noolen

Ongetwijfeld richl Kuyper zich in de ecrsle jaren
van zijn publick optreden veoral tegen hel Moder-
nisme. Mel al hel dlan van een jong, builengewoon
bekwanm sirijder vicht hij zijn schitterende aan-
vallen tegen hel toen reeds verouderde Moder-
nisme van Schollen en Opzoomer en hun epi-
gonen. ') Maar van het begin van zijn oplreden
al, wordl hem ntel mimder de rostelooze strijd
legen de lwoeders opgedrongen. En nn 1877, hel
jnar van de oprichting der (Lwesdel) Heraul,
is van ecen strijd legen de modérnen novwelljlks
meer sprake, Wel worden alleclei uitlalingen en
daden van de modernisten door Kuyper bespro-

1} Men denke aan de lexing: Eenvormighed, de tdoek tow
her Moderne lewen: Heb Modernizme, ¢ Fata Morgamo ep
Chrictelk gebied: en jes als: [he Nuls-beweging, D¢ leer
der enstecfelifihend en' de Staatrechonl; enc.

de Irenischen.

ken — maar alléén om aan e oooen hoe het
Modernisme zich onlwikkell — of liever — hoe
het zichzell al meer vernieligt en langzaam onder
gaal En de sirijd, de eigenlij ke strijd woed!
dan vooral binnen de grenzon dor orthodosie
Tegen mannen als Van Oosterzee; Doedes; Yan
Toorenenbergon; Bronsveld: Gunning Sr en JIri
Valeton; Kieyn: Vos ene. De goestelijke worsteling
van Kuyper is — omndanks hem — con brooder
oorlog geworden.

eiveen, e strijd van et cogenblik gaal niel
meer tegen de Modernen. Mel hen is afgerckend
Hun beloflen heblben &n voor doo gelaald, el
éére, hel zij hun nagehouden, masr ze verlnten
dan toch het sligveld.

Maar daarom is de sirijd nog niet uil.

Gehoel dezellde atrijd (1) keerl in anders vor-
men weder; en hel smart ons, het te mocten uils
spreken: Dhie steijd keerl lhans forug in vesl ge
vaarlijlcer ([} vorm, want onder hen, dic nu tege
ons overslaan, en die de kerk Gods van baar Dine
dament afschuiven, zijn zoovele hartelijk geliefde
broederen, die we zoo gaarne sparen wilden"

Om nu dezen vinnigen strijd van vele brocdersn
legen Kuyper on de zijnen le verslaan is hol n
znkelijk, dat men in hoofdireklen de loestnnd, d¢
posilic van de groole groep orthodoxen hier L
lande, gedurcnds de lantste helll der voorgaande
eouw, kent.

Onder die orthodoxen stonden cencrzijds de Al
gescheldenen, andrerzijds de Methodisten van aller
lei slag, als min of meer afgeslolen groeped

2) Do Hevaut™, Mo, 302 & Mel 1884, Reeds in 1876 schivetl
Kuyper: In de Kerk piet slechts de moderie Theologle e

strijden. — och, wanrtoe die teri -I}r!:ruclc ullesi gevab
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te groep vormde uilwendig gezien Langen
tijd &ﬁm lamelijk sterke eenheid Door de felle
mecidoogenloore annvallen van het enthousiasie,
zolfverzekerde Modernisme waren ze aliw. op
één hoop gedreven, Ze verweerden zich zeer dap-
per tegen den oprukkenden vijand en mel den
moed der wanhoop trachiten ze de hoofdwaar-
heden van het christendom zooveel als maar mo-
gelijk was le redden uit den worgenden greep der
modernistische kritiek.

Men moel goed vasthouden, dat we bi] dezo
groote groep mel o rlhodoxe christenen te doco
Fieelt, Dal wil naar het gangbare kerkelijlke sprank-
pebruik zeggen: mel menschen, die de hoofdwaar-
heden van hel algemeen gelool summicrlijk vast-
houden, .De belijdenis van de Godheld des Heeren
Jexus Christus, van Zijn wonderen on opstanding,
van e verzoerende kracht van Zijn bloed, en van
Zijn wederkomst len jongsten dage, — is voor de
meesle dezer broederen nog even vasle ¢n onpim-
stoolelijke wanrheid, als hel feit, dal or in do
Heilige Sehrift ons een woord loespreekl mel

goiddelijk pezag™ ¥

Dege eenheid van opvalling inzake cardinale
wanrheden slool evenwel diepgaande verschillen
aiet builen.

Vade alles moet in deze groote orthodoxe nuance
tweeerlei sirooming onderscheiden  worden.
Tweeirlel strooming, die men alleen in verband
mel den ontwikkelingsgang der historie kan onder-
geheilen en verstann in elks cigenaardigheid

Eenerziids was er cen groole groep, vooral lo
vinden, onder de eenvoudige, trouwe kerkleden,
e — waar de prediking verwalerd was — onder
do menschen der .gezelschappen”, die leefden wil
de oude, gereformecede” gedachien en bescliou-
wingen, zooals we die vinden in de blociende kerk
random de Synode van Dopdrechl, Hoe ook ver-
Nensd en van glans beroofd, loch werd in die
kringen de rijke, gerelormecrde waarheidsschat
govonden,

Predikanten behoorden Lol deze geaep aanvanke-
Lijk slechis zeor weinigon,

Tegonover degen, lpal ons  zeggen, recht-
schen viengel der orthodoxie, stond een andere,
Zeker, nog eens, daartoe behoorden ook ortho-
doxen, maar — niel in pationool-gereformeerden
zin. De menschen dis e toe behoorden hadden
diep den inviloed van buitenlandsche religienze
bewegingen en theologieén ondergaon. Men denke
evnerzijds ann den Nederlandschen Reveil, waarin
aterke invioeden van Zwilserland en Frankrijk
werkten, En  andrerzijids aan de welen, dio dn
Duitschland hun licht hadden ontstoken, vooral
bij da proote figuren der Vermillelungstheologic,
de mannen, die cen verzoening wilden (usschen
wmoidern” en orthodox”, en die voor “Lmoderne
leven, o, oo warme sympathic en van de nachi-
school o, zo0 hartgrondigen alkeer koesterden”™ *L

[deze groep werd vooral geveed vanuit de Bijks-
universiteilen. De professoren in de theologie in
dien U — we spreken alleen over de nict-moder-
men — slonden allen ooder builenlandschen in-
vioed en wisten van de nalonale Gereformeerde
thealogie nit de gouden eouw nagenoeg niels afl
Hun onbekendheid dagrmiee — vooral in de pole-
imiek mel Kuyper kwam dat aan hel lichl — was
werkelijk verbijsterend. En uil de Rijksuniversi-
feiten viovide deze geimporiecrds theologio in de
gctsk!]fjk-ﬂ aderen Jder prodikanlen en drong eoo-
doends G0k door onder de leden der gemesnbs,
wanar zo voaral ,de beschaafde klasse” in hanr
macht kreeg,

Langzamerhamd kwam er verwijdering lussehen
do twee vieugels der orlhodoxie. De predikanten
en annzicnlijken {(de linkervieugel) voelden: dal
geroformecrde volk hoort niel bij ons. Terwijl
het historisch-gereformecrde deel van hel volk
tol hel inzichl kwam: Die godgeleerden zijn nict
do mannen nanr heét hart van Jeruealem, €

Recds i Groens leven en strijd kwam hel ver-
schil tusschen deze lwee sfroomingen in de ééne
arthodexie meermalen piinlijk aon den dog Bot-
singen bleven niet uit Groen zelf behoords tol de
Gereformenrde Fichting: Ik ben Calvinist!, Maar
Groen wilde hel verschil miet zien. Hij loed, zooals
eong teekenend werd gezegd ann een vrijadllipe
blisdheid, Wel deden die anders, buitenlandsche™,
troeders zijn plannen lelkens mislubkken, maor
Groen brak niel met hen.

In die Jlinksche” Mank der orthodoxie, door
Kuyper  gematigd-orthodoxen” of , modern-ortho-
doxen” penoenut?), was ook weer heel veel vari-
alin en verschil van gevoelon. Telkens schildert
Kuyper din verschillon. Reeds in No. 18 van Do
Heraut” classificeert hij die gematigd-orthodoxen
in ethigehen (Beets, Valelon, Guniing, Chante-
lepic de ln Sanssaye); eritischen (Docdes mel
e zljnen); de supra-naluralisten (Prins e5)
en de evangelisch-kerhkelijken (Dosterzes
en zijn wolgelingen). Later onderscheidt Kuyper

d) WD Heront®, Noo 163,

B e e G 4.
Wl imreetng der Gremeen'™.

6) e Herowt™, Nos., M9, ™, 91,

7) Zie b, e Heraut!, No, 48,

- e

ook nog jongere en oudere elhischon 5} Gok
vekent hij tol hen de zwakke vleuqu;nl ther confles
sioneelen en de NepKohlbhruggianen,

Deze versehillen zijn niet gering. Als go op
begingel on methode komi, stanon Costerzees on
Docdes lijnrechl legenover elkander; is Lamers
hel mel Cramer oneens; en Lomers weor mel
Gunning; en Gunning weer mel Valeton; en Vale-
ton mel de Jonge de ln Soussaye”. %)

Vooral emirenl den aard der dogmatick is cr bl
die moderne orthodoxen diepgaand verschil van
opvalling En dit had tengevolge dal bij hun leer-
ligen onder de predikanten, .alle vastheid en
senstemmigheld ontbreekt, en dat pen theologisch
pleidool, namens hen allen gezamenlijk en
corps gevoerd, eenvoudig ondenkbaar iz Dal
voorls de enlechisalickinderen hij alken nienwen
prodileant die koml, wedr nienwe dingen le hooren
krijpen. En dal evenzoo uil de prediking dezer
brocderen 6 alle dogmatiek weghlijfl, &f wel bij
dogmiatische behandeling de helderheid onthreckt,
en hel Jflne puntje” onbesproken blijiL™ 1)

- L
[ ]

Al die verschillend gegroopeerds brosders, die
fol den linkervieugel van hel orthodoxe froul be-
hooren, noeml Kuyper stercolyp ol den naam
wiTERISCchen,

Hel is zank nouwkeurig le welen, wal hij el
dat waord wilde uitdrokken: Vooral moet ver-
warring mel ¢en ander woord, nl. welhischen”
worden voorkomen,

Mel den neam .elhisch” wordt o anngediid
Wgeker slel, zeker geheel van theologisehe mee-
ningen, wier herkomst bijna allerwegen  over
Schieiermacher ol op Schilling en, Fichle in &jn
tweede periode leruggaal, en van wier naders
karaklerisecring we ons vooralsnog  onthouden,
om . ditmaal slechis op &n kenmerk te wijzen,
dal hel subjectiel bewustzijn in deze ontleding
der waarheid het olject (e zeer beheerscht”

WwElhiseh duith dus aan ven Lheologische
richting, waartoe uilsluitend do kringen  be-
hooren die zich achtereenvolgens om den owden
en den jongen De la Saussaye gévormd hebben™,

Maar Irenisch, dat I5 heel wat anders!

wuwant wal wil Trenisch zeggen? Eenvoudig
dit: dal men een verdrangzame houding annnesmit
jegens hen die de wanrheid Gods, gelijk die in de
Heflige Sehrifl geopenbnard is, geheel of len decle
verlogchenen,

Sommigen zijn nu Irenisch op maalschappelijk
im heologizch én kerkelijk gebied. Anderen alleen
opr kerkelifk gebied en in de theologic. En anderen
waoder alleen op kerkelijk terrein™,

lreniseh duidt dus .niets aan dan de ver-
houding wanrin men zich ol de healo of habve
verworpers der waarheld plantst, met name in
den kerkelijben strijd, Dus geen richling Geen
beginsel. Green siel van denkbeclden.

Dienlengevolge zijn we in ong rechl en acen-
rasl op den koop loe, Indien we van Ethiseh
alleen dan spreken, als we op theologisch terrein
i denkbeeliden bestrijden van de twee nangeduide
kringen (de o ud-Ethischen om Gunning en De la
la Sangsave Sr:; en de jong-Elhischen om De
la Snussaye Jr en Voleton Jr enz. — G V.); maar
vin Irenisch gewagen zoo dikwijls we op heb-
ben le rocien tegen dien breeden siroom van ker-
kelijke lipdelijklicid, waarin beurlelings én de Eihi-
gchen, en de school van Van Oosterzes, &n die van
Doedes, &n de oud-Supranaturalisten, é&n de , Mee-
tingsmenschen”, en nu ook (in stedjd met Kohl-
Irilpge’s eigen doen en streven) eenmige  jongers
Kohlbrilggianen hun beckjes doen uilvioeien.” 1)
Anders gezegid: I reniseh toch iz, noar kerkelijk
spraakgebruik, in hel minst nigl een perscon, div
alles, maar &fn, die meerdan hij mag loegeefl,
op het stuk der waarheid”. Trenisch is ,gehee]
die proep van orthodoxen, die er tegen xdjn, dal
men hel rasterwerk van onze Formulieren
werr van zijn roest onldoe en weer als fuin wit-
spanne om het kerkolijk orf” 1#)

- L
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Een op den voorgrond tredende: karakterirek van
al deze Irenischen is hun afkeer van de Gerefor-
meeriden. Die Gereformeerden vormen een groep
Ldompers”, oon  Klompen-patrouille” 1), Hel zijn
o eluwsche menschen™; ,wijsneuzen'; .slijfkop-
pen”s Jultra’s”: onverzellelijke. lieden”, Zo vor-
men een  nachischool”, die moel worden ,afjge-
Irapl” WL De irenjschen hebben zich sinds jaren

B} D¢ Herout”, No. 163

9) Sl Heramt™, WNos. 54, 40,

1y Tdlean.

11) e Herour’, Nos, 164, 76, 91, 5.

12} D¢ Heraul™, No, 76

13) D¢ Heraul”, No. 249, E

14) Voor het werstean van dese witdrukling moet  men
weten, dat er in het mudden der vorige ecow een drenisch
redilantengérelctap  bestond, onder den mam  Ernst en
rede’ s dnt geregell in ,De Kiomp"” ba) Veenendan] samen-
kwam, In dic vergadesingen openbaande zich el verzet 1egen
et Gereformeerde volk, dat door Heldring de | Nachtschool™”
werd genoemel. Eén van de leden van dat predikanten-gesel-
schap wertehde later, met doorsichtige beeldspraak, dat in |, De
M{-;-p;._-.';:h .,'\".l:ghr:chwi" -.ir'rhl.-L afgrtrapr”, R Bl

i dcst bectl houyper gewchillg aangogrepen, it

hij er over. Men zic O Herant™, Nos, 4894, 208, En vooral,
in een polemick met YVan Toorenenbergen, de Noa, 319, 320, 33,
Verder: Ketine der Revine-legende;  Pohblyck Epistel” aan
D J. I van Towenenbergen én Hedosld wock Gesegd™

de verkcerde hebbelijkheid cigen gemaakt om ja
dik sehrap legenover de modernen lu-stnnﬂn, uiuj:-
een woord van protest legon de Groningers fa
heblen, maar om loch in elke specch, In elke
preck en in elke lezing xich het diepsi de i
aan hel Farizelsme: hel vriendelijk beeld, lozer,
wanrin de Confessionecle hroeder meest voor hun
peest trad. 1)

Van meel af aan iz de pemaligde orlhodosde’
opgetreden met de prefentie dat er mel de Gepe-
formeerde kringen niel te ogpen of te plocgen viel;
dal het leven in deze kringen, hoe gowesl meﬁi
ook, te fdul en e mul was; en dal mon als meos
onbwikkelde”, meer welenschappelijke” en , min-
der stijve”’ mannen eenvondig zijn gang moest

ann, zomder zich aan deze stuppe, onverzetle-
ijke lieden, veel le storen' 19)

nwldo bestrijders van alle gennde” aanvanrdt
men als helpers, om maar de beljjders van Gods:
bijjzondere genade” e kunnen keersn™ 1%}

nEthiseh, veveilman, perfectionislen, oud-supra-
naturalislen, groningers, alles is welkom, alles.
letierlifk mag in it vermakelijk kerkelifk kien-
spel meekienen Alleen maar de kordate modermen
vere i do Gereformeerden niael.

Up den preekstoel hoorl de irenlsche leck weok
aan woeek van een absolule scheiding die ey
Kruls van Chiristus in de wereld heefl Ingesneden,
maar als hel op handelen aankomt, ziet hol al
zijn nobelste leidslicden deuk met de spons in de
wirer, om loch alle grenslijnen uil (= wisschen,” 1)

Kuyper vergelifkt hen mecrmalen mel de Coorn-
berts, de Erasmussen, de Gersonieten uil den Lijd
voor en na de Helormalic van Luther en Galvijm

Toen Luther en Zwingli en Calvijn moedig vol-
lielden, dal de kerk niel san bestoursvorm of
reglement, manr wel aon Gods Woord en hel
aloude Christengeloove hangl, loeen begon van
allen kant het lieve leventje, om onze Hervormers:
verdachl te maken, voor revolulionniren e schel-
den, uit te venten voor kerkverwoeslers en kerk-
sloopers, ¢n lien mel al hun velgelingen e dreigen
mel den ban. ‘

En dal deden niel alleen de felle Roomschen
van die doagen, mone ook de irenischen van hel
lype-Erasmus; of cigenliilk heel het geslachi dep
Gersonicten.

Gersonielen namelijk waren volgelingen van den
mysteken Johannes Georson, die mel zijn | heoo-
lagia affectiva alle ding zweven liel fus-
schen bewusteijn en gevoel, :

En deze mannen nu, le ernslig om mel de dwa-
ling med (e loopen, en toch weér niet energick
genoeg om door e Lasten, die riepen monr abdoor:
slangznam aan, vrienden! Niel door krachl poch
geweld, maar door den Geesl des Heeren! Raakt
toch niel aan hel kerkbestuur, Verbeeekl loch de
ecenheid niel. Van binnen uil hervormen, beoo-
ders! Hervorming san hoofd en leden™ 1#)

Wmnneer men de irenisehen in hun doen en
laten dus goed bexiot, dan moel mon erkennen, dal
deze  broederen  alles behalve frenisch zijil
wons zells kunnen ze zeer hard zijn Manr zoo
iemand over dit lucus anon lucendo™) shri-
kelen macht, die bedenke, dat irenisch”™  geen
aandulding is van de irenische wijze, woarop men
zijn Gerelormeerde broederen behnndedt, manr wel
van den jrenischen loon, waarop men zich legen-
over de peestelijk kranken van de linkerzij uitlant

We hadden dus deee beoederen ook wel anfi-
Gerelfrmesrden  kunnen noemen; maar wijl  dit
hun min gevallig Bleck, geven we, ter vermijding
vam wal prikkelen kan, aan den nanm ven lre
nischen de voorkour,™ =)

Wanneer men nu deze veelsoortige menschen ge
ramenlijk Jirenischen” noeml, dan zou men
logisch de gerelormecrden de polemischen”
moelen noemen. Kuyper aanvaardl die logische
consequentia ten volle. En nu heelt men vol-
komen gelijk, dat we onszelven hier legenover
als de polemischen” kdnden aondienen. Maoar wal
noodzank ler wereld zou er lor invoering van den
vreemden naam zijn, nu we vink bij huis den
wielluidenden nanm van | Gereformeerden”  hob-
bemi, die precies hetzel Fde uitdruki?

En immers, dal Is zoo.

Wunl welke kerken de Ireniek ook geduld
of geéerd liebben, de Gereformeerde kerk kon dil,
in den boven aangegeven zin, krachtens haar be-
ginsclen nooil.

En dal wel om de beslissende, alles afdocnda
reden: dal bij alle andere kerken hel ,quod non
vetitlum”: maoar bij de Gereformecrden het
sjuod jussum” gold DI dal u volgens Gere-
formeerd richlsnoer le bewijzen vall, niel maar
ilal uw leer niel mel Gods Woord strijdl, mane
bovendien dat ze wil Gods Waord geno-
men is

Men veorgist zich dux volkomenlijk, door hel go=
rucht te doen wilgann, dal van , Gereformoeerden”

15) E:

Heraut”, Noo 4,
16) D

Herour™, No. 48
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18) D¢ Herow™, Mo, 200,

19 ¢ Heraul”, Ko, 208,

200 Met deze uidrukking bedoclt Kuyper te wijzen op een
tegenstrijdigheid tusschen moom en werkelpkheid, b, een licht
dat toch geen licht 5. Locus i oorspronkelific een Hehte plek
in |l¢tt:l:mib, liter: Pcil:i[_mlrl of w‘!: zrwm:;: bascle Men
meent dat loews van loees s afgeleid. Vandaar de sitdrokking,
21) JDr Heaut, Moo 40, :
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en Irenischen” te spreken onwetenschappelijl
Zou zfjn,

Veeleor is deze tegenstelling volstrekl onberis-
pelijk- als: zaakrijk, onder ieders bevat-
ting vallend, en wat alles afdoet, ten volle,
innerlifk en zedelijk waar" *)

[ -
-

Howe fel de sirijd tegen deze irenisehen ook moge
ﬁﬁm“ zijn, nooil hoeft Kuyper de personen
othische leidstiedon willon anntasten. Zorp-
yuldig wankt hij er voor hen in persoonlijk geloof
of karaklor aon te loslen.

aldol i dien sleijd (legen de menschen nl.)
nooft op de personen, masr nilsiviiend op
hun leer de aanval geschiedde, is bekend aom
een iegelijk die ons blad geregeld volpde.

Eer hebben we zelfs in de erkenning van de

ersoonliijke verdiensten van onze irenische

pcderen mel anderen om den palm der eera
gefjverd.” ®)

wNoail, nooil is door ons of van onzenlwepe het
work (vods builen den kring van eigen geestver-
wanlen verkleind, miskend of geminocht, en ons
wigen harl is ons getuige, dat de liclde zells voor
de broederen, die ons hel biltersl harlelesd ann-
deden, nimmer in ons gemoed is witgeblusehb™ #1)

Kuyper heell or nooit s gedacht by, ach-
terdochit of kwand vermoeden op o wekken legen
het | persoonlifk Christelifk geloof” van mannen
als Vian Oosterzee: Yan Toorenenbergen; Gunning.
Eer inlegendect : hoog wanrdeert hij in hooge mate
de bewoerking die hel harl deser mannen van
Hooger onderglng =%

Leker or zin onder de irenischen 00k wel ver-
keerde noluren on bitleres geeston, manr zoc glo-
baal genomen, maken ze loch (mits er niel over
Srerelormeerden” gesproken wordl) een vriende-
lijken. innemenden indruk. Er zijn er velon onder
hen, die we zeer hoog In onze schatting stellen,
Niel weinigen, Iot wie we als onge meerderen in
ek opzichl opzien. Enkelon zelfs die we hartelijk
liefhebben; op wier achting we ongeveinsdelijk
prijsstellen; en mel wie het ons cen voorrechl is
soms safm te zjn” #)

Ja, Ravper gaat nog verder: ook voor hun ar-
beid heell hi in velerlei opzicht wanrdeering,

Wanl even gul als we mel deze wasmrdvering
van hun personen zijn, even welgemeend is ook
onge hukde voor de resullalen, waarop £o ois
wijzen kunnen. Le bouwen net en vanrdig et is
soms een genol hun keurigen gevel aan e zien
Die drempel noodiglt tot binoenlreden. En de ver
trekken waarin ze o een omderkomen bieden, zijn

ruim, hoog van verdieping. gezellly en goed ge-

venlileerd, OfF, om de zaak b haor naam e noe-
men, bij verreweg de meeste deger  broederen,
vindl ge aangename vormen van voorsielling; cen
nitecnzelling van pgedachion die zich pretlig lezen
Inat: en cen belijdenis in hoofdzaken van de u
dicrbare  wanrheden, aan hel ondermijnen  van
wier vastigheld onze eeuw haar krachten doelloos
verspill,”

LAan geringschatling van deze broederen denken
we dus niel. Do wanrde van hun belijdenis ver-
kleinen willen we niel. Eer willen we anderen ap-
wieklen, om in het hoogsehallen van hun per-
so0nlij ke hoodanigheden en el op prijs slellen
van hun positieve resullaten, voor nietand
onder le doen” 17

Maar dasrmes hondt dan ook de waardeering
op. Uil al bun arbeld gn al hun yriendelijkheid
en al hun lakenl en al hun erost zal nooil cen e
woonhaar huis voor de gemeente des Heeren in
deze lunden rijzen. Hel fundument van hun veler-
Il theologle doen ze immers rusien op cen
grond diec wegschuifl En ze bouwen mel
ool Dros cement dal splijten en vorsloiven zal.

LDat fundament nu is hun beginsel; dat
aeiment hon malhode — on op die alles af-
doende stuklken verschillen ze od. allen Dmif_'rling,
ling, en al te zasm van de Gerelormeenden”,

En danrom moet hel Gereformeerde volk (ol
die Irenischon zeggen: In uw huis hoe schoon
et goed ook, gnan wil, wijl bet vroeg of lanl
maoel instorten niel in. Door den nood e
drongen bouwen we zell” )

In de gemeenlen is hel lrouwe gereformeerds
Kerkvolk niet van deze irenische broeders gediemnd,
Wal ze geven en zedgen is le Mauw, te zwevend,

Kuyper hidrl hel de cenvoudigen, die leven bij
Calvijn en Comrie en Brakel reggen: [ Wanre we
nicl aanwillen is, dal die nicuwe hecren alles beter
willen weten, zelven ook vank siumperts, die oude
sloera godpeleerden als onbeholpen stumperts in
fen hoek zetten, en bij manier van een meuwer-
wetsche table d'hdte ons in plants van onzen
onden stevigen burgerpol, nicls voor den honger
bieden dan keurig oppemaakie, mooi er uifziende,
lIekker smakende, maar innerlljk voedinglooze 1if-

Ei

22 De Heraut™, Mo, 54,
23) D¢ Herawt”, No. 52
240 oLl Hermnt™, No, 350,
25) De Herauts, Mo 113
26) D¢ Herm™, No. 54
2 D¢ Heront™, No, 54
28) e Herawt", No. 54.

~Von dat drieste beweren, dal onge ceuw cen
nienwe eouw was, en dol dus ook de podgeleerd-
heid nienw mocst worden, en derhalve ook de be-
lijdenis der pemecnle in nivuwe woorden moest
spreken, en in nieuwe vormen moest worden uft-
godrukt, en op nleuwe manieren moesl worden
aanbovalen: en dal op grond doarvan de pyvg-
mesén onzer tegenwoordige kerken in staal waren
producten van geestelijke klaarheid o leveron
waar cen Calvijns arbeid kinderspel bij leck,
zie daar weigerde men hardnekkig en halsstarrig
ook mnar icls van le gelooven

Ze noemen zich nieuw, maar ze bieden zoo wei-
nig nieaws, en juist dal nieuwe Is 200 zeepbel-
achtig, dul hiel een oogenblik wel prachtig in de zon
glinslerl, maar voor hel tochlje van ecn even
opengaande deur opeens wier uilecnspal™ =)

ne arme gemeente is zeezick van al die zwelrl
venide halfheden, von dat eindeloos verschuiven
der grenzen en verblecken van kleur op kleur
waarann e irenischen nu dexe reeks van juren
het pullick gewend Debben, Alles is van hun
pading, mits op één voorwaarde, dal hef niel hel-
der van Klewr, piel beslist van linl, niel scherp
belijnd =ij.” %)

w0 gemeonte woel en besoll nu ootmaal, dal als
hot Woord Gods wesr eon rolsstesn der vastig-
heden is, dal er dan ook iels vasls, jels bhe-
slists, uit moel voortkomen en doorom wendt
e gich al van de irenische groop, die altijd aan het
opsmelien, aon hel losweeken, nan het vioelend
maken der dingen is, on pooil den moed vindl om
eens met den apostel kordool te zeggen: [k
haal den rok die van hel vieescl bhe-
smel (579

Ondanks het velerlel verschil van thealogische
opvallingen, dal binnen de omhbeining van el
iremische komp is e bespeuren, mocet o toch
cen gemeenschappelijk door allen aan-
vaard principe zijn, dat hen in de practijk van
het kerkelifke en universitaire en politicke han-
delon oen podragslijn dool volgen.

Dat princdpe is er [nderdaad

Het is hel beginsel van hotl logi Lim s me ),
de leer, die, practisch loslalend hel beginsel: _or
slaal geschreven', olleon muaar ziel naar
Awalis geschied”. De dingen mocten gelalen
worden zooals zo zijn, wanl God heell ze zoo ge-
maakl! Geen  energicke  kerkreformalic, geen
krachtige politeke netie. Men moel God lalen
worken”, Alwaehlen”, | Bidden”. ,De gogeven
toesiand nonvnarden”. Niel breken desnoods
mel een valsche Kerkelijke organisatie

Reeds Groen had ontzaglijk met dezo opyalling
fe worstolen gehad, Moot de kerkl door rochis-
herstel worden gereformeerd, door kerkrechielijke
nitdrijving van de modernen en desnoods ongge-
hoorganm zijn nan de kerkelijke besturen (aldus
Groen) of moel men alleen preeken, evangeliseoren,
Bidden, de Kwanl loten uitzieken (zoo Do Costa)

Fel heell Kovper dil funesto beginsel bestreden,

Als hij in een rede eenerzijds de Gereformecrden
en  andrerzijds de  Modernen  heeflt  geteckend,
sehetst hij de irenische groep als volgl: En fas-
schen deze beide even energicke groepen in, vlijt
rich dan op het elpenbeencn cergestoelle in bl
znchle kussen van salijn een derde gezelschap
noder, wior slechiste type o een Gallio, wier belor
becld u ecen Gamaliél en wier fijnste karakber u
een Erasmus toonen kan, Mannen die deijven naar
de stroom drijft, maar in dien stroom nocil koors
noch vaarl wisten e nemen; die (hun wilskrachl
tol kevee, hun geesthracht (ol kloske daad onbe-
kwamm) hun lieve leven lang tusschen de polen
in slingeren, en, nooil verstaan hebbende wal
heldenmoed, noch ooll gegist hebbend, wal hooger
geesldrifll beteekonl, de kuslvaart in cen visschers-
sloep o, zoo behogelijk vinden, mam nooil of-
slekon naar do dieple der zee. Hall hol aamdscho
en hindf het beter Vaderlond! Altoos Middelmant
lhun lews, en Coleidelijkheid hon Shilibolell
Helden op hel asfaltplaveisel, manre hoog op het
wilde bergpad van duizeligheid ineenzinkend, zoo
niet sidderend van angst™ 2

Nog dieper heelt hij hel drijvend begingel van
al de irenischen gepeild in zijn onoverlroffen redo
wldzer on Leem”, Daar vinden we hel volgende:
wMaar dieper nog wvreet de derde kanker in, die
van hel Legitimisme, dal fol zells in ge-
reformeerde  kringen zijn alle energic-doodende
werking gevoelen doel. Waaraan herkenl ge dit
gif? Hierann, M. 1L, dal een mensch zich ver
meel, om Gods verborgen wil voor Zijn go-
aopenhanrden wil insied le schuiven, Schrik-
liike dwaling, die in de dagen der Hatlemisten en
hun antinominiasnseh gelrocedsel ten slelle allo
stulten der ecerbaarheid heefl omgerukt, en onder
hel roepen van ,Heere, Heere!™ in het slib der
gruwhaorste zonden vereonken is! Welnu, doizelfde
Legilimisme steekl ook (hans den zondigen kop
weer op, en praal u pan, dal de dingen toch niel
anders zijn, dan God ze gewild heell™; jdat God
#elf, als hel anders worden moel, het wel ondess

) e Hevaul™, Mo, .
00 LD Heraur™, Mo, 200
I uDe IHevani™, No. 200,
32y D Herput", No, 255
33 JTwerfrled Paderdand™, p, 23,

maken zal"; dal er hebben al be bijven, en
wal Is, slil moeten laten doorwerken”, wanl dal,
awal er ook voor toestand geboren wmﬂur i}
een mensch niel toekomt, iels le Desbion Legen
‘s Heeren wil”, Zoo zingt de Sirene haar lisd op
yrome lonen en 2e verrukl en verleldt er de ziclon
med, Hot oude liedeken alsof de dief tot dief ge-
pracdestineerd ware, en op dien grond door Gods
wil lot dieverij geroepen. Een schriklijke dwanl-
leer, die natourlijk alle Protestantsche, en alle
Gereformeerde wozen ondermijol. Wanl als Gods
verborgen wil, en niet de wil dic in Zijn Woard
geopenbaard is: ons ten richlsnoer streki,
wanrloe dol Woord dan, en wasrloe dan de Wil
des Heeron?

En daarom, God verlosse er ons van, Broederen,
want dol Legitimisme is, op geestelijk torrein overs
gebrachl, voor alle Christelijk, voor alle Gerelor-
meerd, voor alle esrbanr leven de dood!asy)

Heel deze geesteshouding is niels anders dan
een qgesluierd Panthelsme, dat u influistert
hioe | ndets mag gemaakl, masr alles moet
groeion”; hoe ook zonder de ingrijping der
luehl e waarheid vanzell wel de leugen over-
winnen zal'; hoe .een deel van woerheid in ok
iwaling sehuill en  dies aan die dvenlnig  djd
dient gelaten, om haar waarheidskicm e ontwil-
keten”, en wal zoelelifk verleidende phrasen er
meer zijn, om ons le bekoren door het schoon van
con angesloord en dus uilzickend proces, woarin
alles gemengd en vermengd ligl, en wasrdoor ten
S-[DI-TJ-" e leupgen in de waarheid, jo, zells de zonde
in de deugd verslonden wordl O, ge kent de go-
vaarlijke verleiding van dege [mril.lmisl.lsclu: e
dachte van het nongestoorde, zichzell roddend
proces der hislorie™ I'ﬂEl"“'_:-

Wal de lrenischen willen is niets anders dan
hol hpldigen van een doorzieksysteem',
En nan dat ,doorzick-sy steem ligt jeen beschou-
wing over des menschen naluur en hel wezen
der zonde ten grondsiag, die we als uitbroedsel
van philosophische gednchtenspinsels op  grood
van Gods Woord verwerpen: en er ligt evenzoo
in esn verwarren en dooreenmengen van Gods ge-
openbaarden en verborgen wil, dic we dicp on-
athiseh, wijl onzedealij k vinden, en waardoor in
wanrlijk miel gerings male de veerkeacht van
karakler en de stoere encrgie der persoonlijkheid
bij enze irenische vrienden wordl onlzenuwd e
verzwakl.'" 8

Dege irenischen beblen Kuoyper en de zijnen
rusteloos, heflig, dikwijls ook biller en welnig
naohbael bestredon,

Zij hebben, om mpar iels le noemen, In 187
de oprichling van cen Christelijke LTniwrsitﬁl
vertinderd,

£ij hebben, in 1880, de oprichling van de Gere-
formeerde Universiteil haristochiclijk tegen-
gestaan,

Zij heblen in 1886 Kuyper en de zijnen onbe-
wogen de kerk ullgeworpen als heidenen en lolle-
naren,

Wij willen van dien steijd der irenischen legen
Kuyper iets gaan zien.

Ontroerend is hel om na te gaan, hoe Koyper
geleidelijk ann al scherpor legenover de orthodoxe
whroeders” en de ironische vrienden is komen Lo
staan. 77 Hij heeft con hotsing nooil bepeerd, manr
e opverbiddelijke logica van cen alles beheor-
seliend beginsel, waaraan hij trouw bleel, heell
hem voorigedroven, en zoo Is de oorlog ontkelend
en al feller aangewakkerd ol hel len volle tot een
breok kwam, bijno op elk errein

Als shudenl was Koyper moderm, van Groen
had hij nooit wal gelezen. ln Beesd, zijn eersie
gemeenle, raakie hij los van hel modernisme,
manr bleel nog enkele jaren slerk onder ethischen
invloed, Maar ‘L was slechis een doorgangsphase.
Kuyper wans op weg om Gereformeerd (e wore
den. En naarmabe hij dul meer wordl, en dien-
ovepcemkomstly hondell, rijzen de confliclen, De
een ta den ander dor frenische leiders keert zich
dan van hem af

Niot wior 1568 is Kuyper in persoonlijk con-
tact gekomen mel de orthodoxe én ivenische lei
ders in den lande. Mel open armen werd hij oni-
vangen. Builen alle afmeting. zoo schrijit Kuy-
per later, was zelfs de consideralic waarmee men
aanvankelijk den home novus (den nienweling
in dicn kring van loongevers I,qgcnr.md_

Chontepie de la Saussaye had Kuypers cerste
kepkelijke ‘brochure mel veel lof aangekondigd
Iij liet Kuyper zelfs voor hem oplreden en e
wees hem pulle gastvrijheid. Door 5 word hil
nagr Utrecht gehaald. *¥) Yan  Toorenenbergen

M Fizer ¢n Leewm', p. M.

35) Idem; p. 25

36) I Herguf', Ma. 215

37) Mecromlen n.l' Kuyper cen hociende schets \I'IL'IE:E:
opheriing it en oitwerpang it den |n-|.|:|||:: er
orthedoxen, Zie: Confideniiz, Revine der Rewinic
fegemte, o 23 v Hedoeld moc br:ﬂ.uf no23 v,

3y Dit werd mij meegedeeld door Prof. Honig. Heets, toei
nog prl.‘d:lm.m te Utrecht, maakiv den Kerkerazd abilsar atient
op den jongen dominé van Beesd die, modern van da Univer-
siteft gekomen, waar hij vernomen had, orthodox was gewor-
den De vader van Prof. Honlg, dis auderlh,ﬁ: W,
ot de eommizzie, die Dr Kuyper is wezen Jhooren”, Hartelifk
dank ik ook hier mijn hooggeachien Lesrmeester mr ileae
medadecling en voor bet verlof deze interessanie bijsonderhesd
ie magen publiceeren.
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kwam hem op de mnuchﬂ.ﬁ!mlnd{m tegemoet.
Bronsveld had wel critiek op zijn inbreeprodica-
catie, maar was hem loch zeer genegei

Zoo argeloos in die orthodose kringen verkee-
rend, hoorde Huyper veel, dat hem verwonderde,
Van de goede, eonvoudige Gereformeerden, die hij
In de Betuwe had leeren wasrdeeren, word nltijd
kwaad gesproken. Over de Modernen en Gronin-
gers werd nog wel cons wat goeds verleld. Maor
van die Gerelormeerden moest men niets hebben,
ale men over hen sprak, mengde zich in de stem
altijd iets bitters.

Vooral {rof Kuyper de afkeer, dicn deze men-
schen koeslerden voor Groen en zijn parlij. Groen
dien_hij nog nimmer had ontmoel, mane over wien
hij juist onder hel volk mel zoo groolen eorbied
had hooren spreken.

Toen hel dubdelijk werd dal Kuyper, geheel
zelfstandig, al meer don kant uilging van Groen en
de zijnen, begon de verwijdering te komen. Chan-
tepie voepde hom loe: Gij bederft alles voor ons,
wianl de partj van Groen was er zo0 goed als
onder, maar door nw schrijven ontvangl ze woer
levenskrachi

Op een predikantenvergadering in 1568 mankt
Van Toorenenbergen Kuyper lol hel mikpunt van
Zijn lang nict malsche krilick. En hij schreel in
helzelfde jaar aun Groen:  Kuyper vocorl ecn
thearie van kerkregeering in zijn schild, dic onze
Gerelormeeride Rerk in hanr hartader kwelsl” 50

Korl daarop scheldt de eerwaardige Prof. Van
Oosterzee hem uil voor een polilicke tnnegleter”
e dat nog wel In een publicke vergadering ann
hel cind van een zeer stichlelijke openingsrede,

Beets ypeerde in 1869 Kuyvpers actie mel e
van  Groen als  dsemonisch  en misdadip En
gansch niel oolmoedig, vergeleek hij Kuyper en

woen bij Joab en Abisai, de zonen van fernjo,
zichzelf aldoor min of meer loetigenend de geeste-
lijke gemeenschap mel David: Immers onder het
motto 2 Som. 3: 30 midden (on deze moannen, do
zonen van Zeruju, zijn harder dan k) rijmde hij:

GE zijt wel mannen van mijn pichtin
Maar =it peen monnen nnar mijn hoet;
Uw werle is nlet {ol vreedestichting,

En zij het sirijden ook verplichling,

Gij doet veel meer, gij tergl on tarl.

Gij zijt wel mannen van mijn richting,
Maar #ifl geen mannen naar mijn harl 4

In 1870 zal Dr Kuyper de leiding op zich nemen
bij de uilgave van eon . Geschiedenis der Gods-
openbaring”. Veel medewerkers had hij reeds
wonnen. Vior de eigenlijke wilgaal begon, schreel
hij e inleiding, onar eigen cordecl cer o ruim
dan te eng. Hij bepleitte daarin de stelling: de
Schrift is Gods Woord. En zie, na lezing dor
inleiding berdanklen de mecste medeowerkers. Do
heele  Uirechlsche orthodoxie zond hem  een
scheidbrief, 1)

da zells werd eon picow lijdschrift opgerichi,
wPToleslantsche Bijdragen”, waoraan ethisehion on
orthodoxen snmenwerklen, vanwege hel ontzaglijk
gevanr, dat van de  zjde der Gereformeerden
dreigde, no #j een welenschappelijk gevormd man
(Dr Kuyper nl} als woordvoerder hadden ge-
kiegen, 42)

Kuyper zell schrijft ervan dal de een na den
ander uil dien kring hem de vriendschap opeei,
oo i enkele, die onder v aan hel ostracisme
welgerds meo Lo doen, werd er gedurlg over ge-
inferpelleerd, had er heel wal om le verduren, en
werd lelkens aangevallen, alsof hif, met mij ook
nlel van gich le stoolen, een erpeclijk vergrijp
beging.” +)

In dien Lijd leerde Kuyper Groen persoonlijk
kennen. Er kwam cen intieme omgang tusschen
hen. ,En toen ging er Llcht voor mij op Want
bij elk gesprek, waardoor Groen van Prinsterer
mij dieper blik in zijn hart en zijn bedoelen
schonk, Kwam or lelkens jets meer bloot van de
dieps wonde, die de legenwerking zijner digsen-
tiderende yrienden in zijn harl geslagen had” W)

Toen eag Kuypor dat hem niel icls veeemds
overkwam. Hij was orfgenaam niet alleen van
Oroeng beiderschap, maar ook van diens levens-
kruis. Hij declde het lot van alle reformatoren.

L -
L]

Feller nog wordi de sirijd en de hant.

Naarmale Kuyper voortwerkt en zijn beginselen
konkretiseert in allerlei plannen on organisaties,
neeml de afkeer tos,

In 1875 wordl een ernstig plan gemankl voor
ecn Christelijke Universiteit uvilgaande van e
gangche orlhodoxie in Nederland, Algemeen is
de lnslemming. En toch misluki de opeet. En de
vorziak? Bronsveld en Toorenenhbergen
weigerden zells een samenspreking!
£ wilden met Kuyper niel in zee gaan. En
Toorenenbergen schreel z66, dal Gunning cr leed

39 Rullmany, e Marnirsereeniging en hare werken, AR,
Staathunde, 3 manndel. tipdschriit, le kwart, 1932, pag. 97.
40} Zie Ralimam, Siblispraphie, 11, 6l
41) Zie: HBolbpann, Bitliegrophie, 1, 85 100, "Zie ook de
belangrijke voorrede in Kuypers D Seheift, het Boord Gody,
1870, p, TI1, IV.
42) Winckel, Leevn en tivrken tan DF A Kuyper, p 22-23;
Bullmann, Hiblingraphis, 1, 102,
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over droeg on maar Hever had, dat Kuyper er nict
verder naar informeerde. )

En als de Vrije Universileil zal worden opse-
richl, dan zijn weer de felste bestrijders: Van
Toorenenbergenen Bronsveld Danlaait
e viam der polemick hooger op dan ooit te
voren. Dan is er ook weer de pijolijke, onlroe-
rende tragiek, dal de bllersle van alla legenstan-
ders juisl die twee mannen xjn, die, gerckend
naar hun geloofzovertuiging, hel dichist stonden
bij den grondslag der jonge hoogeschool,

Loo ver ging hun afkeer, dal Van Toorenen-
bergen ecn bezoek bracht bij de oude Mevrouw
Groen van Prinslerer om haar le onleaden eend-
gen geldelijken steun aan de jonge stichting Lo
verleenen, %) En Bronsveld achite het niel be-
poden zich, e sehrijven: Liefst spreck ik niet
over de zoogennumde ,Vrije Universiteit™, Th kan
hot moeilijk anders doen dan op den toon der
ironie of verontwaardiging ™ 47)

Het verzet tegen en de aflser van Kuypers re-
formatorischen arbeid komt lol cen hooglepunt
in den tijd der Doleantie,

Do Doleanlie-beweging was, cvenals de aclie
voor de oprichling cener Vrije Universileil, niel
unders dan @en copsequent €n getrouw doorgann
in de ljn van Groen. Er was lusschen Groens
opvatting over de reformatia der Kerk en die van
Kuyper pgeen principitel verschil. Enthousiast
heeft Groen Kuypers program voor Kerkhersiel
toegejuichl, Zijn arlikelen (laler gebundeld) over
de vrijmaking dor Kerk noemt (moen  meesbor-
lijke Memorién van Toclichting”, De overdenking
ervan row cen belangrijhe schrede verder brengen
op den weg der kerkemancipatie )

Hel eenige verschil tusschen heider strijd is,
dnl Kuyper kon magien wil Groen had gezanid.
Groen zag iedere poging tol kerkherstel falen door
de ljskoude onverschilligheid der ,vrienden”. Zij
riepen maar, kv, bij monde van Bronsveld: , Her-
yorming wvan binnen naar buiten: <cerst het
leven, don de riehting; eorst hel harl en
dan de hand; eersl kerkbewustziin en door-
na kerkherstel”. Magr Groen moel duaro
antwoorden: , Gulden legenstellingen Inderdand;
manr. . . is niet sedert 1816 een ontwakend ke r k-
hewustzijn (kem van Kerkherstel nanwijs-
baar, telkenmale, vooral ook door de slapheid of
vermecnde wijsheld van laodicelsme en or-
Lhodoxophobie gesmoordi” &)

Kuyper heell mel al de kracht van zijn geweldig
kunnen het | kerkbewusizijn” inderdand gewokt
en verlevendigd bij duizenden on duizenden en
toen de keure van gehoorzasmheid aan Jezus
Christus of aan de synodale machten op é&én
punt werd loegespilst, hebben duizenden gekogen,
uit volle overluiging, voor den Koning der Rerk

En dan onlstaal een broedertwist van ongekende
felheid Dan komi een lafheid en karakterloos-
heid openbaar als nooit be voren

In 1883 by, hadden een groot aantal predikanten
en ouderlingen, plechtig verklaard, dat zij als go-
reformeerde bBelijders pehonden waren de gemeen-
schap muel cen Kerkeraad te verbreken en als
doleerende Kerk op te treden, wanneor hil
domm en do loeleg van zulk een Kerkeraad ingnalt
tegen Jezns' koningschap. Plechlig hadden zo dal
voor Gods aangezichl beloold, Maar als het onder-
stelde feit zich voordoet, en de noodzgak Lol
breken koml, dan breken niel minder dan drie en
dertig predikanten inderdand; jo, moar miel het
gynodale juk, doch wel hun belofte #0)

In 1874 en 1879 schreel Bronsveld, toen de Sy-
node voorstellon demd en aanngm, waardoor or-
thodoxe kerkeraden konden gedwongen worden
maoderne leerlingen toe te loten tot het Heilig
Avondmaal:  Als zlf (de Synode) hel no ons on-
mogalijk maakl, te deen, wal wij beloofd hebben,
namelijk de leer handhaven, op de zuiverheid der
leer en belijdenis toezien — moeten wij dan toch
muanr doen ,al wal zij ons zegt”, en h aar woord
siellen boven Gods \‘{'nnni"r Jal kan, dol mag
niel van ons gevorderd worden”

En als de Kerkerand van Amsterdam enkele
jaren laler Bronsvelds woorden inderdamd over-
neamt en juist hij de aanneming van moderne
leerlingen: dal kan, dal mag niet van ons ge-
vorderd worden, dan schrijit diezelfde Bronsveld:
Ik ben mij niel bewnsl van de goo vaak gomaakie
tegenstelling tusschen Woord van God en regle-
menlen? ¥

- * -

Juo dat is hel verschrikkelijke geweesl in den

Doleantie-strijd: de , broeders” hebben de refor-

45} Rollmann, Frie Unmersteit, g 15 Kurper, Redie der
Reviie-legende, p, 31,

40} Revizie der Kevine-legende, po 31 Bode om een dublicl
Lcormgdndum’, po 14 nook

47) Zie Rullmann, Fibliographie, 11, p. B0,

48) Ml Ged. 1, L15/6. Geoen spreckt van een drietal wers
toogen’ e IMoreut™, Het ziin er evenwel vier. Hel lnatsio
mrtikcel had Geoen feker nog niet gezien toen i) dit echreed.
De artikelen zijn pebondekl in: Frjmaking der Keek. Am-
sterdam, H. de Hoogh & Co., 1869,

40) Nod, Ged,, 1, 154

4 Revdole der Revinie-legende, . 3.
44) Bedpehl noch Gezegd, po 25

S0} Zie: Hollmann, Doleibic, po 264,
21} Zie: Rullmann, Kerkherstel. g, 248,
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De sirijd voor de reformatie was gericht op de
vitdrijving von de Christosverloochenaors. Maar
als die strijd op het heelst is, dan wijken de
modernen, eigenlijke vijanden, terug en komen
in de achterhoede en in de vuurlinie staan dan
als trouwe kampicenen yoor de handhaving van
e poddelooze, kerkverwoestende synodule mach-
ten, de belijders van Christos’ naom, En hun
woede is hel grootst, hun gwaurd hel scherpst

De groote tegenstanders in Amsierdon zijn:
Hogerzeil, de orlhodoxe, de man die sehrijven
dorsl, dal, wanneer de wettige (1) hesturen dingen,
div men in strijd achite mel Gods Woord en de
Huidelijke belijdenis” der kerk, niel wilden ver-
anderen, men de Kerk magr moest verlaten
of onder profest moest beruston, hopendes en
biddende, dal de Heere God het zell nog eens
wenden mochl! &)

¥ os, de confessioncele, de opvolger yin Kuyper
als predikant van Amsterdam, de man die zijn
collegn's uil de bediening joeg, rookend voor den
afgod der cene, ongedeelde Vaderlandsche kerk,
de gemeenschap aller niet-Roomschen,

Westholf, sens de lrompetler van Koyper™
genoemd, laler de verrader der broetderen, de
man die wederrechlelijk den slenlel van de kos-
terlj der Nieuwe Kerk meenam en de deur ervan
maol ijeeron plalen pantserde,

En denk nan het classicaal bestuur, dat den
onbegrijpelijken moed had predikanten en ouder-
Iinpen gonder verhoor, zonder officifele aankineht,
alleen op grond van een verklikker-rapport wit
hun ambien te onizeiten! el eclassicanl bestour,
dat op eon enkele uiteondeding na, geheel én al
bestond wil belijders van Christus. Met zilke ar-
gumenten vordedigde dat bestunr zijn goddeloozo
handelingen, dat het moderne blad De Hervor
ming ervan schreef: (0, wij zijn er van oyvers
tulgd, dal de mannen, die dit schreven, zeolve
moelen gevoeeld hebben, dal zj hier als hand-
havers der reglementen ol cen jommerlifke
reglementaire uilvinehl de toevinehl na-
men; tol cene dier gedrochlelijke fictios
wianrvan zij, die van confessiones]l standpunt wit
de reglementen willen handhaven, maar ol te
dikwijls genoodzaakl zijn zich te bedienen,” 58)

~Hel Conflict 15 don nu gekomen”, schirijfft Kuy-
per ) maar niel, gelijk het behoord hed, tus-
schen de Delijders en de Loochenams van den
Heepe Jezus Christus, maar fusschen dio Beo-
lijders onderling en dil hebben niel wij e
zochl, mamr hiebl gij, Irenischen gewild”,

oDiezellde predikanten, dic men nooil, mooil
had zien opstuiven, zoo dikwijls als de heil T den
des Heeren bedrefgd wiorden; fa, o' E 2 ﬁ'....dl‘.’n

bluschwater pleegden aan te dragens winm-
ménde geestdrill uit te dooven: m.g::i 4l nu

hoetsgioffelijk goed en kerkoeljk behaer
gold, op cens opvliegen in ecn ijver, zooals ik
nimmer zelfs in onze Tweede Kamer, onder poli-
tieke heeren, :mg.""";

Modernen en belijders van den Christus gingen
T S,

WO eens waren Berlage en Termooy Apél mel
Vos en Westholf woeer vricndjes” geworden.

Wat wonder, hel ging tegen den gomeon-
schappelijken vijand

En die vijond wns de... Calvinist™ 5}

L L]
-

Nog dén moment uit den strijd van de [renisclen
tepen Koyper en de zijnen mocten we no nog be
lichten,

En weol hun agteggd wijz e,

Ferst hebben we ints gezegd omtrent dien strgd
zelf: een enkel woord over de methode van
strijden, zooals die bi] de [renischen werd pe-
vouden, mag nisl onthsken,

Wanneer we dat doen, mopten we stoeds  vasts
houden, dal niel alleen het al of niel bevechben
van cen richling of strooming, maar ook de wijze,

wonrop men strijden gaal en de wapenen, dia
men  daarbij gebrniken zal, tem nauwste samons
hiany uret do overluigingen, die heerschon ovar

het hart

Het drijvend beginsel, dat de Irenischen wel in
een oorlog tegen de Gereformeerden jagen moest,
was, naar  Kuypers meening, hel  Legili-
misme”, met alles wal daarachior ligt oo or
uit voort vioeit,

Walnu, naar zijn overtuiging, sleekt achler da
strijd wijzo der Ironischen evencens con beginsel.
En dat hEginﬂ{i noemt Kuyper lelkens weor; et
is hel dwepen met, het vercoren van de ,por-
soonlijkheid”; het 12 kort gegegd: hel per-
sonalisme,

Kuyper klangt er gedurig over, dal de strijd der
Irenischen den invioed wvan dat beginsel onder

52) Zie: Fahfus, Foorheen en Thns, p. 7.

59 Kuoyper, Het Couflicl gekowen, I, 9,

S4) et Conflier gekomen, LIT, 435,

35} el Comflict gekomen, 11, 37,

Sa) Hel Conflict’ gebasnen, 111, 7.

a7y Dikwijls wijst T Kuyper op het gevaar van het sprelen
over e dwepen met de perscoanlijlheid”. Hij moet danr nists
varp heddsen, De Sclicift seet er {fmmers micty van Men ver-
golifke T Herant”, No. 2527 Mo, 270 en vooral No, 387,

Het prachtige artikel in dit laatste nommer wend overgenomen
in ,Be Reiormatin®™ van 1 October jl

»
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gal Hoe longer zoo meer oeemb diwe eon pon
‘soonlifk kuarakior aan, hij in 1884,

Persoonlifk o dries ZiN.

Yoorecorat, doordien zo, pelijk nog onlangs,
o hoogleoraar Dr Guuning, almeer hot porsoon-
Tijk e in den mensch, waar de Heilipe Schrifl, o, 200
weinig van weel of sprockl, tol het machlig motiel
voor Lesl hun (theologiscli ormtorium kiszen, *7)

Ten (waeeda: doondicn ze nicls zoo oovel
duiden, als dat men de personan hmner woord:
voorders ann de gemeonte  als nielgoroformeend
voorsioli,

Fn ten dordo, doordien hon bestrigling van
iy peraformesrden bijnn gehool opgant in het wok.
ken van kwaad vermowsden omirent di oprechihed,
do ftsomlijkheid on de solidariteit van do par-
annen  hunner  legeastandens.”

Dezo drie feiten velgen moet logische noodwen-
digheid op elkaar: ,een richling, die van den
objeotieven grondalag afglecd, en haar éigen sfoun.
punt in het persoonlijkoe zockt, die moot wel
o persoonlijke vroombeid van hanr géesiver
wanbim hooghouden en omgekecrd ds porsoon-
Lijk o vorkeerdhoid ean haar logenstanders alihans
wilarschinijk moken, *)

C Wielnw, oversl in den strijd dor Irenischen komt
dit persconlijke angstig voor den dag. We willen
onkolo shlljes ervan woeongeven. Nao zooves] jaar
kati «dal zonder bittecheld geschieden. En voor
‘tyvorstinn van Kuyvpers st 18 el wetes  van
dil alles noodzakeljk.

Toen Kuyper in 1878, rostig, wel overvioedig
bewijs, da innerlijke verdooldhoid der orthodoxe
groep had geleckend, barstte oen ongekende woodo
o D ponheidewnan moch t nist verscheurd! Fn
kuypor moest schrijven: Er zin wespon uilge

vlogon, ..... wespen die [stterlgk hun t doen
am  vinnig te steken ... I8 dot nist  deoe e
wrgarlih " 5 )

Hol stroven dor Geeelormesndon op elk lerpein

wanl verdachl gemankl en gehoond.
I een van zijn lovepmken noemb Van Oes
tarzeo dal stravon het inbogrip van al wat partij
auchlig on aflkourenswanrd 8. En op eon vorgode
ting van de Evangelische Alliantle in Bazel goclt
hij #r oon onwars en holelijke cadcatuur van, )

Alg Prof. Valelon in 1880 de lessen aan do
Rigksunivarsitoit opant, dan durft bij beweren: , daar
s vieel 1o zeggon tegen e wijze van oplrsden
der Geralormoeende partij, togen haar verdachtma
ke van andersdenienden, hiro groote woorden en
immerlijke. onwaarheid’. &)

Zolfa lisl Prof, Iiruyi‘ do gelegenhoid van hiot
gnthallen van een grafmoniment voor Prof van
ﬁiﬁtﬁ‘iﬁm niet voorbijgaan, om de Gerel. richting
f D Nl We vinden daarin deze passapge: | neemt
2udf HG"- gt tengavolge van allerlsi partijdrift da
lwizs hi.usje—2r geschreven (Christen is min naam,
geraformesrd omler menschen mijn bijinim — een
lens van Van Oosterzee. C.V.) Vool ool pooza
wordy ompekesnd, zoodal Christus schiler de e
deron nit de zeventiende en achitionde eouw koml
10 sluan, ene’ =)

Manr bet rowste s wel wat wo  vinden in
wle Heraul™ nr 211, waar Kuyper het volgende
selirgit :

wlien Chirsbelik blad beafl durven sehrgven, dal
liok donrom week aan woek zoo grofweg mel bon-
ket wteon naar de gerelormeerden smest, omdat
do geroformesrdon (eokele gosden niet to nn ge-
sproken| rechisireckseh goddeloosheid = zeden:
‘bedorf in hel land  bevordenden,”

In bt Bifeonder moest de Veje niversileit hel
omfipeldan,

Yan Toorenecbergen zag i hel weer opleven
v eon onverwilerds Gersformesrdo theologie niot
minder dan een ramp. En dal was een man,
die michaell | Gereformeend” noemide ! 5)

Valeton gpreekl van cen schijn-universiteit!”, =4

Als nog onzeker is, wanr de Ve Universiteil
ral govestigd wonden, schrijff Bronsveld hel vol-
gends in zin Kroniek:
= WHet verswondert ml), dal de Vereeniging nog
miet wesl, wanr haar school zal pevestigd worden.
Notourligk niel (o Cirechl, wanr allicht lnar kwoe
kalingen icts proeven konden van de | vergiltigdoe
spijes”, welke doar wordt anngeboden, Groaingen
18 wel wal verre: Nu blijven Amsterdam en Lei-
den, De heeron gullen zelven kicgon moeten. Maar,
i hun plaals; zow ik allen schijn vermijden wil-
len, dat bun onderwiis eenige sanvalling zgockt of
bedoslt van een slals of stedelijke universiteit.
Zoonls g,u; wend, mijn leger, §4- hot  stal=el van
sanvulling ten vorigen jare roo heltis mogelijk
bogtraden peworden. En no gchinl men hel plokijoe
Ao gocken, dat de meesto voordeclen afwerpt door
. bobrekking ol eon rgks. of sladshoogeschool,
Om alle verdenking af te woren dal
men in eonig epzicht  asnvullin
woensoht — zouw de ta stichien schon

58) Le Heront”, No, 377,
59} D Heraur®, Na:o 13,
wDe Hlerour”, Nos 47, 92, 93, 0d, 9V, S8
61} . De Heront®, Noo 155
62 De Heeont®, No. 347,
63} i7e Hereut®, Noo 48,
£4) D¢ Hermel”, Mo, 155
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KUYPERIANA.

In dil arikel komt De Kuyper zoll ann L woard!

dou gen (Kuyperoummer” volledig zijn als wa our
masters volce” niet hoordent

We mallen hem doarom alleen son beetje inleiden
on soms et beelje ultlajiden — moar 't s witslubtend
om &1 n woorden fe doen

En ‘kwest zaker: U1 zolt verbansid stann over sooves)
onverwachie, Interessante,  pikaote,  profetische it
sprakanl

e hamor onthreskl miet, evenmin als de bekends
historie, g west wel, dla zleh sieads horhaalie,

Wo hebben voor dit arikel alloon gepul uit cuders,
weinig ekende, publicatied van Dr Kuyper.

Nog &én ding: Tt artikel had heel makkelijk hon
derd-maal o0 lang kunoen worden.
En dany gonal i@ dan!
iy

bBr Kuyper was volop . negentiende-estuwer',

¥an top (ot teen was hi] een ffguur uil de picuwsts
gpeschledenis. Hij voelde gich thnls in #iin acra en wilda
Juist in =z ij n tijd het Calvinisme weer fot Blosi brongen

Hoor mane e wil bi] oeg Prof. Hading sehojft
in ean open briaf (JHorAur” No. 230):

Uw vooratelling, als voside ik zell nl het hopalooze,
dat in alk uprnnfm togen den stroom der moderne

vorrijzen moelen in hel hart der Va-
luwe, Daar had men dan levens do ocude,
geijkte achrijvers bif de hand, uit wia
onkelen  logenwoordig  een  dusgenaamd Gorelor
meand dialekt aanlecren. |k weet dat e Stan-
dunrd” dope woorden  weergaloos sch tegen
broeders” zal noomen, o 2

Ilr Kuyper neemt het stok over in ,.De [Heraot”
on plantst er dit. opderschnift onder:

oWal D Standoard” aan dezs woorden vindt,
wolon we niel. Ogs dunkt dat ze niel gddzeer
pweorpaloos scherp legen hroeders” zijn, als wal
eompromiticerend voor den balijder van Jezos, die
go Mot onlglippen w zijn pen,” )

En als de Universiteil geopend is, volgt dézo
tirade van denzeliden doctor theologine:

oLt Kuypoer heeft op 20 October- hel voor aller
oog beatonm, zich los e scheuren van zoovele
mmanmen, die tol hedon hol verlrouwen der e o
hodden en door wie menigeen was goleid tot
Chrislus, Hetl kin ninl anders, zoo zeot hij; er
brandide ven voor in zijn binnonste; hij mosst —
Welin, Als ven oordes] doan komt deze school, als
ean oorgaak van con enverzoonlijken strijd tusschen
hon, dis op den 20sien Oclobar hebben gejubald,
o allen, die toen hobben geawogen of eich bodroofd
hobben, Of tol dien prifs de  Vreije Universiteit”
niet duour, niet te dour gz gekochiy

ol & Eop hisnop  goen noen ™)

doo durst cen man schrijven, i wist hoo
Dr Boyper de cenheid der  broederen had g
zochl. Bij Bronsveld zelfs geen enkel wanrdeerend
woord voor de mocd on vollueding, de lefde en
offervaordigheid die in hel stichlen der Vrije Uni-
versiteit openbaar wend.

Hoe fel dil alles ook is, hel hoolt nied bij et
de bekende Ds J. van Dijk Mz, de leider der
Delinchiomsche Inrichlingen, den volke  kwam
verkinven. Deze verzekerde nl, dal dHe Unfvess
giteit wax ,oen gecsel dien de rechivaar
iHige God tijdellik duldl” als stral voor
veler zoniden ¥

Natuurlijk moesl Dr Kuyper heel harde stoolon
verduren,

Toen Kuyper in Amsterdam over do Ditverkie-
zing preekie, hield een liefhebbendes collegn een
alogen-preek”, waarin hij verklaarde, dal win hel
LChrisius voor allen” loochende, vervioegkl is =)

Bronsvoeld verklaarde publick, dat hol Kuypor
nict to doen was om ecn herleving van de Gere-
formennde Theologie, maar om hel | professors
speten’. Hij kon Ruyper ,moellilk meer @ls sen
broeder besehouwen™, wanl deze leefde van , mis-
kenning en verdachimaking. #) , De Heranl™ was
e i een Mad, dal menschvergoding kweekl en <o
kerk: verwoesl ™ En als Kuyper de dissertolie
van D Wagenaar over De Afscheiding” roemi,
dan is Dr Droonsvelds oordeel gerced: hel wis
p¥lieteri], welker boosaanlige bedoeling woor nie-
mand ecen verborgenheid was®, ™)

Kuypers voorldurende kritick op de Schirifl-
panranding der lrenischen noemde Prol. Valelon
saanklachten uil motivven voor ieder doorzich-
tig, in oogenblikken van harltstochi geull”, )

Die kroon op alles levert eveawel D van Glieel
Gildemeesier, die koelbloedig neerschreel, dal
Buypers geschriil goede lectuur is voor sen ge-
sticht van krankzinnigen.”

Ook Kuypers medewerkers moeslen het oni-
gelden,

In 1878 hield Dr Hoedemaker een rede over [ De
Reformalie en de Gereformeerde Kerk™ L] be-
loogde daarin, dal de Gerelormeerden geen parti
wiren, maar de kerk zelve zijn Toen bacslle
weer Bronsveld los: Hij noemde dit een growel”,
perfide”, jeen verkrachling van broederzin®, |een
verkrnchien van alle loyuuleit”, ™)

Dok Prof. Rutgers, de edele, rechlvanrdi

kreeg van deze modder zijn deel. Na een

Rul=

purs,
debal op de Meeling der Vrije Universileil, in 1882
le Lesuwarden gehouden, wanr Prof. Rutgors be-

63) D Heronl”, No. D6
it pﬂ‘f Hﬂwﬂ; Na. 152
67) L Heroul”, No. 215
Mi At Heraut®, No, 50
& D Herawi®, Noo 49,
0% . De Herout®, No. 43,
71) e Heraw”, No. 155
72) De Hermut!, Mo, 355
73) D¢ Herowt”, Ne. 57.

loppd had, dal hij in de onderwerping van Gerel,
candidalen aan het bestaande propomenisexamen,
niels anders gag dan cen formalileit, dooar allecn
dio hoeveellivid kennis  wordl  gekeurd,  noende
Ds Buitendijk hem in hel | Wagenibngsehic Week-
blad” ecn jesuil, een oneerlijk, niet conscientisus,
anchristelijk man, cen vreiend van slinksehe wogen
en goddelooze practijken, ™)

I, als :ijnpql.-riuﬂl et Lrooder xih wordt e
handeld, don kan Dr Kuyper zich niel inhouden!
En in diepe veronlwaardiging slingert hij den bl
teren renischen hel volgende vonnis loe:

aVelkomen afwezigheld van wasrdeering, -
hieid ap grofheid; ontanrdende in hoogst laakbare
personalileit; een verdrinken van alle hooger
motiel in gronden van gemakzuehtige utiliteir;
en boven en behnlve dal alles een zelfs niel lalen
idoorschemeren van eenige siudie der gquoesiie,
dicn nnam ook magr van verre wanrd

En dal overkomi n van manoen, dic om n die
anliefifkheden (oo te werpen, zich plantsen aan
den voot van hel Erais van Hem, die zelfs voor
gijn billerste lergers om vergoving Lol den Vader
braned,

Dal wordt uw pangedaan door manpen van fut-
soenlijke onltwikkeling, zelfs van classieke studidn.

Die pijl vliegt v toe van don kant vian mannen,
din om zooveel lesders en goeds als in hen wit-
Blonk, eon deel der liofde wonnen van uw harl

Ju, sterhst pog, xoo gansch onchrisielijke pole-
miek droappell legen o van diezelfde vingeren, dia
VETZOCIE worden locgesloken nagr wie o, 2040-
vor reeds op den siroom der ontkenming afdreef,

Is dil verschijnsel niet droef? Is hel geen veeg
Leeken yvoor de geestelijke veerkreachl eoner groep,
die rich te zwak govoell, om zoo onetel wapenlig
Le laten rosten’? Maae ook, moel ¢r In dep naam
von Jegus niegl om pilbranding van dil envel ge-
bedon, zells b hen, die er (hans hun pen webs
door onlsierden

Men #ie toch wel loel

Het wordt in irenische kringen nicl meer voor
zgomle gerekend, gich mel vleeschelijke billerheid
en onhellige vinnigheith slag op slig o0 Keer op
keor uit e laten over de leidende broederen onder
te gerefarmeeriden.

Schriklijke dingen zouden we kunnen verhalen
van de zondige woorden, die anders o, zoo lieva
e zachle menschen zich zonder sehamen of bio-
zen veroorioven, goodra zekere unmen ook maae
genoemd worden.

En nu, laat men in pereformeerde keingen vrij
hiel oor te luisteron leggen, en het don openlijk
eggen, of doar onder de beloren ooll op zoo
bittere, vieescheljjke, minachiende wijze over do
frenische broederen gesproken wordl, als men bet
ondoer len over ons doel.

Wanrom it

Acht men dan in iromsche kringen dal do- lei-
ihende brpederen der  gereformeerden verwo
lingen zijo, tegenover wien alles peoorloofd ix

Lie, onder gerelormecrden kan men lelkens de.
droeve klacht over de alwijkingen der ire-
nischen vernemen, over hun laten varen van ecn
slulk der waarheid en over han gevanrlijke
denkbeeolden; maar hun personen guan in
cere wil, on wanr Gode alleen hel oordeel loe-
ko, aordeclon wij, exceplover de belijde
nis nooil.” ™)

Wil zijn san het cind gekomen van onze schels
over dil somberg moemenl in Kovpers groolen
levenssirijd

Op de beslissende momenten van zijn leven
slonden de broeders tegenover hem on bevoch-
len hem hel fekst

Wat zou er geschied zijn als allen elkander
hathiten pevonden in de eene worsteling van Jezns
Christus tegen hel rijk van duislerais en leagen!

lin toch — we verwonderen ons niel

Zoo i5 hel altijd geweest in ‘s Heeren: Rifk on
‘s [eeren Kerk.

e Jengen en de dwaling worden din pas ge-
vaurlijk, als ze vat krijgen op hen, die in de
kerk zijn, als z¢ hesrschen gaan in broeders".

En zoo wordl L brok levensgeschiedenis van
Abraham Kuyper de openbaring van een angslige
werkelijklield in de levensgeschiedenis van Ghiris-
tus’ kerk. C.Y

) D Hivawt”, No. 23
T5) D¢ Heraut?, No. 245
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