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* bekoring van

I Kuypers taal brengen moest. In
ult, dal

stijl koml het

Kuypers kracht ligl in ,lolk van het volk"
le zijn. Dal volk geloofl op gezag, op xijn gezag,
pmdal hel onder de dwingende suggestie slaal,
dal Kuvper nicts anders zegl dan het zelf al lang
weel, omdal het, door den wegslooponden en over-
stelpenden stijirijkdom, waarin de klare beelden
krachtig in overweldigende phalanxet op dé lezers
Indringen, geen tegenweer meer heefl Wal heofl
Kuyper de veroverende machl van de beeldspraak
op zijn menschen gekend en meesterlijk gehan-
teerdd!

Typeerend is hel volgende: Als hij cen driestar
voor .t Standaard” schrifll en de copyjongen
achler gijn stoel staal te wachten om ez nl!m‘.'_l:lﬂ
drukkerij te brenpen, keert Keyper zich plolscling
om en veaagl hem noar den naam van een maching-
onderdeel, dat hij voor den jongen mel potload en
papier nitleekenl. En als de jongen hel niel zeker
weel, moel hij naar den smid in de Foclicsiraal
om dezen te veagen on cerst als Kuyper weol, dal
de naam blokknssen” goed is, sehrijfl hij verder.
Hij heell het techniseh woord noodig voor oon
becld in zijn hetoog.

Belrell dit nu alles slechls ven vorm  zonder
meer

Vodslrekl niet,

Dha stijl is de mensch,

Do groole beteekenis van Kuyper ligh in de ge-
niale greep op de kieine I|.|;‘.'4.i7|'|:|1 in hol organi-
seeren van de polentiéele krachlen, die latent in
aleze volksgemesnschap asnwezig waren en die
hij tot aclieve onllading te brengen wisl

Daaruit alleen moel zin stijl vecklaard worden,
Z1j 18 maar nicl bijkomnslig, geen ornoment, moor
wordt beheerscht door den inhowd, is er et nood-
wendig product van.

Vanduor ook de rijke nuanceering in- zHin  stijl
Kuyper beschikt feitelifk over velerlei stijl.

Wanneer hij tol dal volk spreekl van de aloude
Calvinistisehe belijdenis, die door hel bloed der
vaderen bezegeld werd, is zijn stijl archaistizeh,
spreekl bl van Gode, hulpe, lroos le, geloove,
harte: als hij dal volk onderwijst geijpt hij cen

grondslelling, die als oer-waarheid in de ziel yan

dat volk verankerd ligt en nanvaomdl deze als
axioma, wanrop hij. inovan beelden gwaar geladen
rinnen, zijn gedachienschema's verdor ontwilk kel
e conslrueerl ot cen afgeronde beschouwing,
welke nan hoofd on harl voldoet; als hij voor dal
volk strijdl in zijn polemicken en annvallen, doel
hij dal in sterk agressioven vorm ea el de al-
lures van den koninklijlien overwinnoar, dic roeds
te voren weel op alle flanken te zullen trisni-
[ooren; als hiijf dat volk mediteerend nodert, ge-
bruikt hij de innige tasal van hel warmvoclond en
geloovend harl, in den zoelen slijl van de binnen-
kamer.

Hij is lnalkneder bij vitpemendbeid; hij schepl
nicuwe tpalfiguren, die geviengelde woorden wor-
den, zells buiten. de grenzen van eigon volksge-
mecnschap, woorden, die notionaal begit werden,
Wij denken ann: Eer is leer; hel booleklesd
onlsierl den mon niet™; wiccook bedwelmt”, e
kunsi hel klavier van de volksconscidéntip te be-
spelen”. En dan denken we aan de virluosilei,
wiarmuode hij versieten lanloliché's nieuw relief in
Lo slijpen wist!

Liju slijl is essentifel met zijn levenswerk, ze is
r volsirekl &0 mede jﬁij is de ecnige vorm, waar-
door hij bereiken kon wal hij bereikl heeft.

Maar danrom is zifn stijl ook verbonden aan
zijn Lijd Geen grootheid gedijl, die niel haar wor-
lelen heefl in hel horl van den Ujd Maar ook
geen sUjl spreskl tot het wolk, die niet de stijl is
van den ijl

Buyper heeft it begrepen en hij had de macht
van deze welenschap gebrolk ie maken

Monr doaruit js ook Ly verklaren, dal Kuvpers
siijl niel meor spreekl tol onzen Hjd Fr ligt lus-
sehen de Joren van vide on nh den wereldoorlog
en kloof, De levensstijl van de menschheld is ra-
ienal veronderd. En zoo hel van eenigen  fijd
elilt, dan zeker van den onze: | Ce siéele aulre en
ix. moeirs, demande un antre siyle”, of zooals
smand hel verinoll heell: deez’ eenw van and're
iard, verlangl een and're stijl”.

Hieruit moet verklanrd worden dal Kuyper nicl
weer fol het geslachl  der  no-oorlogsmenschien
hpreckL .

41 staan ceiliseh legenover zijn lectuur. Zij wil-
1 zich nicl erilickloos onder de suppesiio van
egn 51l laten brengon. Zij kennen — helaas —
Foe woinig meer de innige mystick, die er van
pen levensbeschouwing  uilgaal, doarom spreckt
ficl mysticke beeld van de Acolusharp hen piet
il toe. Lij hebben over de grenzen gekeken en
1L Puarijs nog andere vrouwen dan Helairen gesien

In Londen waren het lang niel allemaal kies-
eclilvrouwen, evengoed als het in het Nederland
an vandaag volsirekl niel allemaal meer deagde-
ljke huismoeders zijn, die Spreuken 31 betrachien
willen. En de folle antithese lusschen Jiberalisten”
nantivevolutionniren Is hun, sedert vrifdnnig-
bomoeralen en liberalen broederlijk in een door

L antirevolutionaiven leider gevormd  Kaolinel
plaals nnmen, cen abstract begrip geworden, waar-
bij hel beeld van elkander in den grond borende

amtorens ielwal vreemd aandoel,

Wij zullen mel dege feiten rekening  mocten
i ook In' onze . kecklanl™.

Of wij dezen gang van zaken belreuren moeten?

Lk geluol hel niel.

Dat zou wel zoo zijn, wanooeer wij Gereformeer-
den in dezen lijd van nieuwen stijl, geen eigen stijl
gevonden hadden, Manr dal iz door Gods genade
miel 200.

Gods werk is door Zijn genade gelukkip niel aan
den sl van één gebonden.

Als de 1l van de sierlijke pennekrullen moel
plaals maken voor de nuchlere zakelijkbeid van
de schrijfmochine, kan Gods werk ook in de iaal
der nuelilers sakelijkbeid verbeerlikl en verklaoned
worden,

En dal khn niel alleen, maar dal mdéd dan ook,

Anders raakl de Kerk van den heirwes in het
slop”,

l:!.r zijn nmog menschen — en we konnen hun
ﬁem:ﬂ{jke constructie verstaan — die meenen, dal

uyper frouw blijven, zeggen wil: bij Kuyper hlij-
ven staan, Dil is onjuist, integendeel, dil Delee-
kenl: Kuyper onotronw worden. Kuyper sprak in
de lnal van zijn tijd; dat soorbeeld volgen wil
zeggen: spreken en schrijven in de loal van dézen
lijel

Dit houdt niot alleen verband mel den vorm,
maar soor zeker ook mel de inhowden van wal de
Kerk in dezen tjd te geven heeft.

Kuyper was [0l ven ander work gerocpen dan
do geestelijke leiders van ons Kerkelijlk leven in
anzen Ljd

Kuyper verrichtte fundamenleelen, grondleggen-
den arbeid, Hij organiseerde verspreide en la-
tenle krachten in ons volksleven, Hij zochl den
band weer mel de onder hel stof begraven™ be-
lijdenis, deed hel volk zijn roeping weer verslaan,
Hij haalde dal volk wil de noachischuit, el zien

‘._‘——=_F—-——r--|—r|—-——-m_———.

i
hoezeer het beneden zijn geceslelijken stand
leefd had, liel hel zijn ﬂ.ij;hlﬂﬂ zll.'.E, zijn pIJMIph
leven als profeten, koningen en priesters Gode tol
eere, gal hel zijn zelfrespect, zijn zellvertrouwen
weer lerug, ontlasile hel van zijn minderwanrdig-
heidsgevoel, gal hel zijo planis weer in het natio-
nalo valksleven, en bij al dezen reuzenarbeid pasto
zijn stijl wonderwel,

Manr daarbij kunnen wij niel blijven staan,

Lonze tijd en onze rocping” vrangt cen anderen
stijl, wijl hij een anderen inhoud vraagl

Het ware wel le wenschen, dal verschillende van
pnze leiders en predikanten &l beler begrepen

Er bestanl onder ons zoo jels als cen studie
over: HKerktanl en leven”, waaroin ligl die niel
ap de schreijflafel van al onge domind’s?

Weo kiagen zoo vank over hel jonge meslacht
dal de tnal van cen vorige cenw niel meer versianl
Wanrom Inisteren we nist beter nanr Tlomeinen
12: 11, waar volgens de Lullwrsche verlaling staal:
Jaehickel euch in die Zeil”, {richt u nansr den
Lijd”, eon woord dal ons, kerkmenschen, wel jels
te zegpen heefl

En als die tanl van dezen tijd soms wal al te
zakelijk, soms wal al teo moeilijk, soms wal al
le godrongen en e gecompiceerd on le gedach-
tenrijk schijul, laat ons ons verheugen dat de Kerk
ook voor dezen Hjd esen stijl gevonden heefl, waar
hel essenticele werk van Ruyper reformatorisch
vourlgang Kan vinden, dal er gebouwd kan worden
op de fundamenten door hem gelegd, dat er detnil-
leering en opbouw is naar hel beslek, door zijn
hond peteekend.

Wanl, wee de kerk, die in den wereldstijl zonder
stijl koml te stann of een stijl handhanfl, dis geen
mogelijkheid vour op- en pithonw beden koan,

ZLij gant de nachlschuil weer inf

RUDOLF VAN REEST,

Dr Kuyper

In Octolrer 1898 heefl Dr A, Kuyper le Princelon
(M. 1) ziin bekende zes Stonedezingen gehooden
over ,Hel Calvinisme”. Nog &én jaar, en we staan
doar al weer volle veorlig jaar van af. Toen
Kuyper zo nitsprak had de principiele strijd ot
bowaring, voor de woereld, van de christolijho
erfenis’, en dol om haor een nog hooger ont-
wikkeling (e doen legengaan™ reads bijna ,,veertig
jaren van zijn ten avond neigend leven nilgeput™.
Wij vragen ons, na ndg bijna veertig jaar af, hoe
grool de pgeloofsmocd van hem  goweesl §s, dic,
Ltank zij die erfonis”, de wereld eon nog hooger
oniwikkeling” wilde . doen tegengaon”. En we her-
inneren in il gedonkjanr ons, hoo hovig de af-
keer van het woord ,ontwikkeling” in de laalste
jarem geworden is, hoozeer mel nume van de gijda
der dialectische theologic hel ideanl, dat Kuyper
zgich shelde, recht-nil onchrislelijk genoamd
is. Hel  neo-calvinisme” is juist om dése stouls
Inal van diézen zijn dpyvallenden heraul scherp
aangevallen. En wij, wijzell' slann ook in do
moeilijke positie van wic, ler bewaring van Kuy-
pers grondgedachten, op enkele punten van hem
middten vorschillon. Helgeen — men zie het slol
van Prol. Honigs artikel — geheel in Koy pors
eigen lijn kan liggen,

Lfoo is hel le verstaan, dal in dil herdenkings-
jnor onze gedachlen in de cersle ploals noor
Kuypers Stone-lezingen wilgaan, Wal in Koy pers
wirk blifvend en bebeersehend is, vindt dadr min
of meor zijn korl begrip. Hel kan dan ook niod
anders, of een positiebepaling legenover Dr Kuy-
pers levenswerk windl zich grootendeels uilpe-
drukt in eon  Auscinanderselzong™ mel bedocido
lezingen,

Waar volledigheid hier is uitgeslolen, zullen we
volslaan mel vermelding van de od meest sail-
fante punten.

De védr-onderstellingen, waarvan dit boek uil-
panl, mogen bekend geachl worden: in een kamp
op leven en dood strijden twee wereldbeschioi-
wingen mel elkase. Onder den  verzamelnaam
pmodernisme” vat Dr Kuyper samen alle streven,
dal ,een wereld uil den natuurlijien menseh ope
bouwen wil"; wanrlepen dan verzel rijst van de
zijoe van .al wie voor Christus als den Zona
Gods cerbiediglijk neorkniell”; juisl deze laniste is
het dan, die zich mel den auteur vercenigl in el
stroven om e Christelijke erfenis” te bewaren,
te ontwikkelen, en daarmes de wereldontwikkeling
zell fe dienon.

Hel modernisme” is hier blijkbanr breeder be-
doelkd, dan dal hel alleen maar aanduiding zou
willen zijn: van ecn bepanlde riehting i de theo-
logie; Kuyper denkt hierhi] ann de fransohe revo-
lutie, hel duilsche pantheisme, de engelsche ovo-
huticlear: En geen minder belang stanl zi op hel
spel, dan het christendom zelf: wieen twijfel, of
hel Christendom 15 in gevaar”, In den z66 em-
stigen sirfid nu gaat het voor zijn besefl tenslobte
om du vrasg van revolulio conlrn refor-
matie Ja: conlra Heformatie. Wanl als
Kuyper hel | calvinisme” wil verdedigen, en in zijn
span-kracht docn zien, dan kent hif het niet als

over het Calvinisme.

gen bepanlde puance binnen hel prolestantbme,
of als een sector binnen den protestantsehen o
kel, doch ,als de volainde evolulie van
het Prolestanlisme” (e Kok, Kamipen, $6).

De greep is aanstonds geniaal, on broed is hot
gebaar: piel een calvinistisch stand-je” is hier
door Dr Kuyper afgehunrd, teneinde dan doores
voor zich in posiuur te zellen en, slaande fe-
midden van eltelijke collega’s-protesianten, legen
hen op be bivden, en de beste protestantsche waar
aan Lo bieden, Verre vondanr: de mon, die wer-
kelijk het ealvinisme doel zien in zijn be-
doclen en beteekenis, heefll tegelijk hel protes-
tantizme doon kennen: wie hel dddr niel moe
cens s, die heefl den zin der Neformalie feitelijk
miskendd

Er is nog cen andere reden lrouwens, wianom
Kuyper de rol van aanprijser v oen conciime
rend cigen Jstandje’” op de bonte markt van Jhel
protestantisme” afwijsl. Wal heefl men aan de
Hapologetick™? oo vreangt hij, en hij bedoelt: het
apologeliseeren? Elders merkt hij op, dal wie zich
tol de defonsiove houding bepanll,  godwongen
wordl, de zig-zag-beweging van den tegenstander le
Iijven volgen, al is hel dan ook in tegengestebde
richting, Hier is zijn bezwaar, dal de apologelen
sonveranderlijk begonnen xjn mel hel juist aan-
gevallen bolwerk prijs (e geven, om zich op een
daprachier liggend ravelijn terug be trekken™ (7).

Fen forsche nzel dus

Geen wonder, dal even forsche aanvallen ge
apend zijn tegen den redenaar van de Stoneleclures,
Mel name dan zijn principifel tegenover clkaar
stellen van twee wereldboschouwingen, en
het beweren, dal met prijggeving van de ééne en
annveaarding der andere de eere Gods” e
moecid was, en dat hel een kwestie was van go-
looven, dan wel nielgelooven, is fel be
sireden. Bestreden om zijn formesle onderstellin-
gen dn om zjn matericele en konkrete inhouden
Men roepl in onze dagen, dal wanrachiig e
looven” nimmer kan eijn het doen van een keuns
lusschen twee wereld-beschouwingen: geloo-
ven is wal anders, en dan beel wal anders, dan
het Tusten op, of in, of door beschouwingen
trods werkolijke openbaring is — zoo heot hel —
in beschouwingen niet onder-dak-te-brengen.
Lij is lovende, aktvecle, overweldigende legen-
woordigheid van God, momenteele Godde-
lijkewiérkzaomheid Ze brengl nooil ol st
en komt ook zelve nimmer in stand van rost. Za
bedient zich alleen masr van onvolloojd-legen-
wooridige Hjden, nooit van voltookd-verledene of
voltooid-tegenwoordige, Wnt  zou duar Kuypers
neo-calvinistische anlithese-lecr® Zij is een akule
sapculirisalin van hel christendom.

Weer anderen hobben op geheel andere gronden
Kuyper-om zijn grondgedachien, zijn vidr-ondersiel-
lingen in dezen bestreden. Tegen hem is door den
hoogleeraar Evrdmons ingebracht, dal hij mel be-
irekking tol de leer von 't wonder, dewedorgeboarte,
e ingi:\'il:{ der Schrifl, de voorbeschikKing, de
kerk, van Calvijns leerlype grondig afgewceken is;

dal hij dus de tegenstelling tusschen orthodoxic
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