
gaven willen toerusten, opdat hij den arbeid; zou 1 
kunnen verrichten,'dien Hij voor hem bestemd had. f 

Daarna heeft Hij hem geleid bij zijne vorming I 
dier gaven en talenten, om hem- ©ene veelszins I 
zeer uitnemende ontwikkeling te doen bekomen, i; 

In eigen persoon en leven heeft Hij hem de leeg- jï 
heid van het Modernisme laten ervaren, en het la 
onvaste van het Ethisch-Irenisclie staiidpunt, om § 
hem zoo te doen komen tot het inzicht van, eta tf 
het geloof aan, het onwankelbare van Gods Woord, p 
de Heilige Schrift, en dat van de daarop rustende i 
Gereformeerde belijdenis. 1 

Aldus heeft Hij hem den man doen worden, die, i 
geleerd door eigen ervai-ing, met een onwankel- i 
baar hart den strijd kon aanvangen en voortzetten i 
tegen ongeloof en dwaling, en fier de baiaier van i 
de Gereformeerde confessie ontplooien op bet ge- I 
bied van Kerk en school of wetensöhap, om Gods 
Woord daarop heerschappij te doen hebben, en 
zoo mogelijk ook op staatkundig terrein. 

God heeft Dr A. Kuyper in dien strijd bijgestaan, 
en hem doen bijstaan. Ook heeft Hij hem in dien 
kamp doen vorderen. Groote dingen heeft Hij 
door hem tot stand doen brengen op genoemd 
drievoudig terrein, en hem daai^op tot eenen blij-
venden zegen willen stellen voor eenen uiljgiet-
breiden kring. 

* * * 
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partij. kumien doen uitgroeien doo'r het vertrou
wen en den aanhang, dien hij zich verwierf met 
zijnen kerkdijken strijd, al kwam daar met 1886 
een zekere teruggang. 

Zijn strijd in kerkelijk opzicht gaat dus voorop 
niet alleen wat den tijd aangaat, maar ook wat 
betreft zijne beteekenis voor de stichting der Vrije 
Universiteit en de organisatie van de Antirevolu
tionaire Partij. Deze beide laatste zijn in zeker 
opzicht afliankelijk van den eerste, in dien zin, 
dat die strijd op kerkelijk gebied het aan Dr A. 
Kuyper mogelijk maakte, en de voorwaarden en 
omstandigheden deed ontstaan, voor die Univer
siteitsstichting en Partij organisatie en -groei ver-
eischt 

Hel kerkelijk vraagstuk ging bij hem voorop, 
woog hem het zwaarst, was in zijn oog het bef-
langrijkst, en moest aangevat en zoO' mogelijk tot 
eene goede oplossing gebracht worden, zou liet 
met land en volk, maatschappij en staatsbestuur 
waarlijk goed kunnen gaan, oordeelde hij. In zijne 
Oonfidentie, gericht aan Ds J. H. van der 
Linden, schrijft hij: „Zooals gij weet, heeft het 
Kerkelijk vraagstuk mijn hart", blz. 34. Hij 
deelt vervolgens mede, hoe dat zoo gekomen is, 
om als slot daarvan te zeggen: „Ziedaar dan, 
lieve vriend en broeder! u een blik van vertrouwe-
lijken aard in mijn verleden gegund, ter verklaring 
van de voorliefde, die het Kerkelijk vraag
stuk bij mij heeft", blz. 48. Daarna geeft hij ant
woord op de vraag: „Wiaarom ik mijn voor
liefdevoor het Kerkelijk vraagstuk ge
wettigd acht", blz. 49. En hij zegt dan, dat 
dö mensch behoefte heeft aan gezag, geen wezen 
zonder vorm bestaan kan, het gevaai- van het 
individualisme dreigde, blz. 49—60. Ten slotte laat 
hij volgen: „Ter wille van ons Hui si ijk en Na
tionale leven kom ik tot dezelfde slotsom", 
blz. 60. Op blz. 62 v. recapituleert hij dan zijn 
betoog in dezen, om vervolgens te schrijven: „Is 
het niet wel voor tegenspraali vatbaar, dat alleen 
de Kerk een wettig gezag kan uitoefenen, dat 
de Kerk de eenig tastbare vorm is, waarin zich de 
Gemeente als geheel openbaart, dat alleen de 
Kerk recht heeft in naam van bet Solidaire 
geestesverband te spreken, en dat alleen de Kerk 
tegen de geestesmacht van den Staat is opge
wassen, dan behoeft het bij zoo volslagen af
wezigheid van een Kerk, dien naam waard, den 
man van ernst zeker nooit te berouwen, dat terug
geving van die Kerk aan de Gemeente, aan zijn 
volk, aan de dolende zielen het scherpst geteekend 
idearJ zijns levens was!" 

Uitteraard kunnen in dit algemeene ai-tikel de 
aard en het verloop van dezen strijd en van deze 
organisatie en van deze stichting niet in bizonder-
heden geschetst worden. Dat is ook niet noo'dig. 
Er volgen in De Reformatie nog andere arti
kelen, dda breeder op onderdeelen ingaan en bl-
zonderhedan van Dr A. Kuypers arbeid uiteen
zetten. 

Wel echter mag hier de vraag niet adhterwege 
Mijven, hoe het mogelijk is, dat men in eene lande
lijke vergadering ter herdenking van Dr A. Kuypers 
geboorte vóór honderd jaren, waarin over zijne 
nationale beteekenis en onderscheiden werkzaam
heden gesproken zal worden, en in een desbetref
fend gedenliboek, juist dezen arbeid van Dr A. 
Kuyper met het kerkelijk vraagstuk, en zijnen 
strijd voor het rechte kerkelijke bestaan en samen
leven, die toch voor hetgeen hij verder tot stand 
bracht, van zoo groote en blijvende beteekenis 
ook nu nog is, zoo heeft over het hoofd kunnen 
zien, dat er niet een afzonderlijk onderwerp als 
D r A. K u y p e r e n d e K e r k aan de orde gesteld 
is. Van dien arbeid en strijd mag men zelf ook 
nog de rijke vrucht genieten. En doen alsof men 
dien strijd wil laten rusten en liefst zooi spoedig 
mogelijk zag vergeten, is eigenlijk eene veroor-
deeling van Dr A. Kuypers voorname of hoofd
en om ZOO' te zeggen fundamenteele werk. 

En dat terwijl men bezig is hem te eeren! 

De grootheid en beteekenis van Dr A. Kuyper 
en zijnen arbeid moeten wel te mieer treffen, wan
neer wij denken aan hetgeen er in de laatste halve 
eeuw in de Hervormde Kerk is geschied. Allerlei 
mannen van bekwaamheid en ijver zijn daar op
gestaan. Zij hebben gepraat en beraadslaagd, ge
adviseerd en geconfereerd. Maar in de Hervormde 
Kerk en haar bestuur is niets verbeterd. Men 
heeft zich ten aanzien van dat bestuur zorgviüdig 
van daden van gehoorzaamheid aan dan Koning 
der Kerk, den Heere Jezus, onthouden. En zoo 
staat het met het kerkelijk vraagstuk in de Her
vormde Kerk nu nog precies als in 1886. Niemand 
heeft daar eenige bevrijding van onschriftuurlijke 
banden tot stand gebracht. Wel confereert men 
ook nu weer, doch om, naar het woord van Dr A, 
Kuyper, aan Dan. 2:43 ontleend, „ijzer met leem" 
te willen vermengen. 

Daar staat echter Dr A. Kuyper. 
En daar staat hij, vereenigd met zijne mede-

werkerSi, als alleen. 
Hij is bet door wien God voor velen verlossing 

uit de banden van het Hervormde Kerkbestuur 
heeft willen werken. 

God heeft hem mannen terzijde gesteld, mannen 
van bekwaamheid, moed en trouw. En in samen
werking met hen heeft Dr A. Kuyper eene Kerk-
reformatie te weeg mogen brengen, die ook voor 
dte Vrije Universiteit en voor de Antii-evolutionaire 
Partij nog grootendeels als basis dient, waarop zij 
rusten. 

Om iets goeds en groots tot stand te brengen 
moeten de omstandigheden en verhoudingen daar
voor geschikt zijn, en moet er de door God ge
geven man met de vereischte qualiteiten zijn. 
zeiden we. 

Die geschikte omstandigheden waren in het ge
val van Dr A. Kuyper de toestanden hier bij volk 
en Kerk. Er kon daarin ingegrepen worden, en er 
moest daarin veel veranderd worden. Het onge
loof had grootendeels de overhand in het staat
kundig leven des volks, op het gebied van Kerk 
en van school. Van een werkelijk rekenen met 
Gods Woord was weinig te speuren. Het Evangelie 
werd in de Hervormde Kerk slechts op een be-

I Irekkelijk gering aantal kansels zuiver gepredikt. 
Van een handelen naar Gods Woord kon in de 
Hervormde Kerk veelal geene sprake zijn. Wie in 
den Christus Gods geloofden naar de Heilige 
Schrift, hadden niet veel invloed. De opleiding tot 
den dienst des Wioords gaf geene vorming naar 
Gods Woord. Van wezenlijke theologie kon aan de 
Universiteiten in ons land weinig gesproken wor
den. De Antirevolutionairen waren klein in getal. 
Hunne organisatie was gebrekkig. Op het gebied 
van Kerk en school en staatkundig leven was 
hier veel te doen. Inzoover waren de omstandig
heden voor arbeid geschikt: er kon ingegrepen 
en er moest gewerkt worden. 

En daarbij gaf God de mannen. 
Allereerst Dr A. Kuyper. Maar over hem wordt 

Verderop iets gezegd'. 
Doch geheel alleen had Dr A. Kuyper hier toch 

niet veel kunnen doen. Hij moest ook medewer
kers en volgelingen hebben. 

En die gaf God ook. 
Van groot belang voor zijnen arbeid op het 

terrein van het staatkundig en kerkelijke en van 
de school is geweest de voorarbeid van Mr Groen 
van Prinsterer. We laten dien echter thans rus
ten, om nu alleen te wijzen op de mede-arbeiders 
van Dr A. Kuyper. 

We zouden hier eene geheele rij naman kunnen 
noemen, doch laten dat na, om slechts met één 
eene uitzondering te maken, die in dezen boven 
alle anderen uitsteekt. 

Dat is Dr F. L. Rutgers, de trouwe, kloeke, zeer 
punctueele, bekwame wapenbroeder van Dr A. 
Kuyper zoowel in den kerkelijken strijd, als ter
zake van de oprichting der Vrije Universiteit. 

Zonder hem had Dr A. Kuyper in den strijd, die 
tot de vrijmaking van vele Kerken leidde in 1886 
e.v.j. en in den arbeid voor de oprichting van de 
Vrije Universiteit, niet kunnen volbrengen, wat 
hij nu verricht heeft. 

Of het dan wel tot die Universiteitsstichting en 
tot de Doleantie gekomen zou zijn, kunnen wij 
natuurlijk niet uitmaken. 

Maar in elk geval hoeft Dr A. Kuyper bij zijnen 
strijd op kerkelijk gebied en voor de stichting 
van de Vrije Universiteit machtige, hem- onmis
bare, hidp gehad van zijnen grooten en trouwen 
makker. Dr F. L. Rutgers. 

Deze was in het jaar 1836 geboren, den 26sten 
November, dus bijna één jaar vóór Dr A. Kuyper. 

Het moet een droef verzuim heeten, en een 
smartelijk blijk van weinige erkentelijkheid en 
trouw, 'dat in November van het vorige jaar de 
eeuwdag van Dr F. L. Rutgers' geboorte op 
geenerlei wijze in onze bladen is vermeld, althans 
niet met eenige uitvoerigheid is besproken, zelfs 
niet in het weekblad van wijlen zijnen vroegeren 
sti'ijdmakker. 

Toch zijn de verdiensten van Dr F. L. Rutgers 
en zijnen strijd op kerkelijk ten-ein en zijhen 
arbeid voor Universiteitsstichting, en dus voor 
onize Kerken en de Vrije Universited't, grooL 

God heeft Dr A. Kuyper in staat gesteld voor 
Kerk en Universiteit te verrichten, wat hij gedaan 
heeft, ook door hem Dr F. L. Rutgers als stand-
vasügen, uiterst nauwkeurigen en bekwamen, kloe
ken en trouwen, medearbeider ter zijde te stellen. 

9 « 

« 
Allerlei omstandigheden mogen voor Dr A. Kuy

per de gelegenheid geopend hebben om zijnen ar
beid te doen, en vele mede-arbeiders mogen hem 
bij dien arbeid zeer geholpen hebben, inzonder
heid Dr F. L. Rutgers, toch is Dr A. Kuyper de 
man geweest, die dien arbeid uitvoerde, die daar
bij voorging en de leiding had, en die, naar den 
mensch, de hoofdpersoon was, die op onderschei
den terrein tot stand gebracht heeft, wat hij daarop 
heeft mogen volvoeren. 

En hij heeft dat kxmnen doen, omdat hij Dr A. 
Kuyper was. ' 

Wat hij was naar persoon en gaven, had hij 
ontvangen van God. Ook hij is niet zijn eigen 
maker geweest. God heeft ook hem' geschapen. 

En Hij heeft hem met rijke talenten en groote 

En zoo zien we op dezen eeuwdag zijner ge
boorte op Dr A. Kuypers leven en arbeid terug 
als op dat van een begenadigd man Gods en kloek 
held, die met veel vrucht beeft mogen werken het 
werk des Heeren, en voeren den heiligen strijd 
voor Zijnen dienst, en door wien God in deze 
landen groote dingen gedaan heeft. 

Zeker, ook Dr A. Kuyper was een zondaar. 
Zijn arbeid is evenmin als dat van eenig andgr 
menschenkind zonder schuld en gebreken geweest 
Maar daarover willen wij op dezen dag niet verder 
spreken. 

We danken God voor het vele goede, dat Hij in 
Dr A. Kuyper geschonken heeft, en door hem op 
z:oo belangrijke gebieden voor ons land en volk 
heeft doen werken. 

Soli Deo Gloria. 
S. GREIJDANUS. 

De God van Elia. 
Waai' is de Heere, de God van Elia? Ja 

dezelve? 2 Koningen 2:14. 

Schooner en krachtiger had Elisa de profeten-
taak van zijn grooten voorganger niet kunnen 
overnemen en voortzetten. 

Hij had Elia eerst herdacht 
Herdacht in dat: — „mijn vadei',, mijn vader!" 
't Was niet slechts een uiting van kinderlijke 

liefde; 'twas óók spantane, en door Gods Geest 
geleide, uitdrukldng van de ware verhouding tus-
schen het werk van Elia en dat van zijn geestie-
lijkan zoon. Want als een „vader" was Elia in zijn 
profetischen arbeid onder Israël opgetreden, — 
levenwekkend en vruchtbaar. Door zijn woord en 
optreden had Gods genade in dien donkeren tijd 
weer licht doen geboren worden. Elia had gestaan 
aan het hof, en gewoond in de hut der armen, 
hij had getuigd tegen den Baalidienst, en geroepen 
onder het volk. En in dat alles was hij een „vader" 
geweest. Hij had nieuw leven verwekt; hij had 
een nieuwen tijd en geestelijk nakroost voort
gebracht „Mijn vader, mijn vader!" roept Elisa. 
Hijzelf — Elisa — is de vertegenwoiordiger van dat 
leven, 't welk, door Elia getaeld, overal was op
gekomen en gaan groeien. Hij draagt het geestehjk 
kindschap, waarin Elia en zijn werk doorleven. 

En hij aanvaardt dit 
In dit „mijn vader" herdenkt hij Elia. 
En hij herdenkt hem niet maar als een vromen 

man, die voor zijn tijd tot zegen was, en die 
naar den hemel was gegaan, en dien hij weleens 
tot voorbeeld mocht nemen, maar met wien het 
overigens uit was, — doch hij herdenkt en erkent 
hem als voortlevend in het volgend geslacht, als 
een stam die zijn takken gaf; hij erkent hem in 
de verantwoordelijkheid en de roeping, die vanuit 
Elia op hem zijn gekomen; hij aanvaardt Elia in 
den voortgroei van zijn geest en werk. „Mijn vader, 
mijn vader!" 

* 

Aldus heeft Elisa den grooten man na zijn heen
gaan herdacht. 

Maar daarom juist grijpt liij nu ook naar den 
Heere, den God van E'ha. Ja, hij kan zich be
droeven over het gemis van EUa's persoon; hij ^ 
kan over dat gemis zijn kleederen scheuren. Doch 
dan laat hij den persoon los. En 'hij wendt zicli tot 
'den Gód van Elia. 

In dien God immers lag de levende band tus-
schen den vader en zijn geestelijk nakroosit 't Wa;s 
de almachtige genade des Heeren geweest, en Zijn 
verbondslrouw, die het werk van Elia hadden 
vruchtbaar gemaakt Dat werk was het eigen werk' 

DITDE^SCHRIPP: 

7>ï"^ 



I 

lij den arbeid zou 
liem bestemd had. 
bij zijne vormiiijg 

am ©ene veelszdns 
te doen bekomen, 
ft Hij hem de leejg-
a ervaren, en het 
die standpunt, om 
et inzicht van, eta 
e van Gods Woord, 
'6 daarop rustende | 

doen worden, die, 
iet een onwankel-
gen en voortzetten 
ïer de banier van 
plooien op het ge-
ensöhap, om Gods 
doen hebben, en 

lig terrein, 
n strijd bijgestaan, 
t Hij hem in dien 
dingen heeft Hij 
igen op genoemd 
"op tot eenen blij-
oor eenen uil 

35 

iuwdag zijner ge-
i en arbeid terug 
au Gods en Idoek 
nogen werken het 
en heiligen strijd 
ien God in deze 
ïft. 
i^as een zondaar. 
van eenig andier 

gebreken geweest. 
in dag niet verder 

goede, dat Hij in 
en door liem op 

>ns land en voik 

S. GREIJDANUS. 

God van Elia? Ja 
2 Koningen 2:14. 

lisa de profeten
ger niet kunnen 

lei',, mijn vader!" 
1 van kinderlijke 
door Gods Geest 
s verhouding tus-

van zijn geeste
was Elia in zijn 
opgetreden, — 

or zijn woord en 
en donkeren tijd 
Elia had gestaan 
hut der armen, 

nst, en geroepen 
s hij een „vader" 
erwekt; hij had 
nakroost voort-

er!" roept Elisa. 
oordiger van dat 
overal was op-

agt het geestehjk 
ark doorleven. 

lij Elia. 
als een vromen 

en was, en die 
dien hij weleens 
ir met wien het 
rdenkt en erkent 
nd geslacht, als 

erkent hem in 
eping, die vanuit 
anv^ardt Elia in 
erk. „Mijn vader. 

an na zijn heen-

ook naar den 
hij kan zich he
's persoon; hij 
scheuren. Doch 

wendt zicili tot 

I'ende band tus-
nakroosit. 'tWa;s 
geweest, en Zijn 
m Elia hadden 

het eigen werk' 

Godls geweest. Neen, niet EËa, niet zijn fcraolit,. zijji 
ijver, en zijn trouw haddten het nieuwe leven onder 
Israël voortgebracht; — het was de God van Elia 
geweest, die hem „vader" had gemaakt. En daar
om wendt zijn geestelijke zoon zich tot den God 
van dien vader. Die God is gebleven. In Hém ligt 
de onvergankelijkheid van Elia's werk gewaar
borgd; van Hém is de roeping om dat wierlc 
voort te zetten; uit Hém ook de kracht om daarin 
getrouw te zijn. En op dien God w&r_pt zich Eüsa, 
als hij tot de taak van Elia ingaat, en in hem de 
^roeping van Elia zal voortleven. 

„Waar is de Heere, de God van Elia?" 't Klinkt 
bijna uitdagend Maar het is het moedig geloof, 
dat zoo durft en mag spreken; en het sterk ver
langen om de roeping Gods te volbrengen. Het is 
ook de bewustheid allen anderen steun te ver
loochenen, en, blijkens het: „ja dezelve", niets 
en niemand anders aan te grijpen dan dien God, 
die dte kracht van Elia was geweest, de kracht van 
zijn woord en zijn werk; ja waarUjk, — de Heere, 
die in Elia Zijn verbond onder Israël had vastge
houden en verlevendigd, en die het in Zijn trouw 
ook door Elisa zou voortzetten. 

„Waar is de God van Elia?" — het is geen ztoe-
kend© en twijfelende vraag, maar de lieilig-stoute 
geloofsroep: — „Heere, nu is het aan U om Uw 
werk en belofte te handhaven; zie. Gij hebt mij 
bereid gemaakt om te gaan in den weg van Uw 
knecht Elia; nu zult Gij immers toonen, dat Gij 
diezelfde God zijt; want het is door U, door U 
alleen!" 

Zóó werpt Elisa zijn arbeid en zijn leven geheel 
op God. 

En zóó is hij ontembaar-sterk. 
Hij staat voor een ontzagwekkende taak. Reeds 

ligt daar de eerste moeilijkheid die hij overwin
nen moet, de Jordaan, als een beeld en aanwijzing 
van den stroom der moeilijkheden, door welke 
hij zal hebben héén te gaan. Doch Elisa aarzelt 
niet; en in de kracht Gods slaat hij den vloed met 
den mantel van Elia. Het was het profetenkleed, 
het zichtbaar teeken van het Woord des Heeren 
dat Zijn knecht gesproken had. Het was van Elia 
afgegleden, en op aarde gebleven; voor EUsa een 
aanwijzing, dat de knechten des Heeren konden 
heengaan, doch dat het Woord Gods zijn loop hier 
zou voortzetten. Met dit Woord, altijd en eeni,g> 
lijk met dit Woord, was Elia opgetreden. In oor
deel en genade had immer dit Woord overwonnen. 
Geen ander was Elia's wapen geweest. „ZoO' zegt 
de Heere"... En met ditzelfde Woord treedt ook 
Elisa op den Jordaan en op de zwaarte van zijn 
levenstaak toe, en hij slaat die daarmede als een 
vorst in het geloof. En het Woord des Heeren 
overwint; — „het water werd herwaarts en der
waarts verdeeld, en Elisa ging er door". 

Aldus willen wij in deze dagen herdenken den 
groiote in Gods Koninkrijk, door wiens arbeid de 
Heere aan alle kanten opwekking en groei bracht; 
en wiens leven zich in ons geslacht voortzet. 
„Mijn vader, mijn vader!" 

Aldus willen wij ons in het geloof werpen op 
dien God, die in hem zoo^ krachtig werkte, en 
AVien alleen de eere toekomt; den God des Ver-
bonds, die Zijn eigen werk zal handhaven, en die 
de Kracht zal zijn van onze kracht. ,,Wjaar is die
zelfde God!" 

En aldus willen wij den mantel opnemen, waarin 
hij ging, en dien God hier van hem achterliet; en 
liet Woord des Heeren, waarmede hij gestreden 
heeft, profetisch en getrouw brengen aan kerk en 
wereld. En dit Woord zal overwinnen. 

U. V. A. 

In de Schrift staat een ceder voor u van 
geestelijke autoriteit, die achttien eeuwen lang 
zijn wortelen uitschoot in den levensbodem van 
ons menschelijk bewustzijn, en in zijn schaduw 
is het religieus en zedelijk leven der menschheid 
zoo onnoemelijk geklommen in waardij. 

Houw nu dien ceder om, en nog een wijle zal 
het groen aan zijn omgehouwen stam nabotten, 
maar wie, wie geeft ons straks een anderen 
ceder, wie aan de kinderen onzes volks een 
schaduw aan den zijne gelijk terug ? 

Dit, dit is het, waarom ik, niet als resultaat 
van geleerdheid, maar met de nateveteit van het 
kindeke, weer in stil geloof, voor die Schrift 
ben neergebogen, voor die Schrift geijverd heb, 
en nu jubel in mijn ziel en God dank, als ik het 
geloof in die Schrift weer zie wassen. Ge weet, 
ik ben niet conservatief, maar dit ja is nu mijn 
conservatisme: Ik tracht het looverdak van dien 
ceder voor ons volk te redden, dat het straks 
niet schaduwloos neerzitte in de dorre, de ver
zengende woestenij. Zóóals mijn Heiland aan 
Mozes en de Profeten geloofde, zoo en niet 
anders wensch ook ik aan de Schrift te ge-
looven. 

Dr A. KUYPER. 
De Verflauwing der grenzen, pag. 49. 

SOUVEREINITEIT IN EIGEN KRING. 
Inleiding. 

De twintigste October van het jaai- onzes Heeren 
aclitüenlionderd tachtig is een der grootste dagen 
geweest in het veelbewogen leven van Dr Abraham 
Kuyper — misschien wel de allergrootste. 

Op dien dag immers heeft hij de genade ont
vangen van de „Vrije Universiteat" te mogen in-
w: ij d e n, door ze op het publieke levensterrein in 
te leiden bij overheid en volk.i) De „Vrije Uni
versiteit", dat is toch de stichting, waaraan Dr 
Kuyper de gansche liefde van zijn hart heeft ge-
sclionken; de stichting, waarvan hij voor den bloei 
van het gereformeerde leven het allermeeste ver
wachtte; de stichting, die hij in het leven riep en 
diende in de volle spanning van zijn sterk geloof 
en met al het vermogen van zijn geweldigen geest. 

Maar op dienzelfden twintigsten October heeft 
Kuyper ook nog wat anders gedaan. Juist bij de 
inwijding der Vrije Universiteit heeft hij in söhitbe-
rende taal en met geniale conceptie de leus doen 
hooren, die misschien beter dan eenige andere zijn 
levenswerk typeeren kan. 

„Souvereiniteit in eigen kring" — ja zieker, dat 
was de titel van de inwijdingsrede der eenige Ge
reformeerde Universiteit ter wereld! Maar die 
woorden waren meer dan de aanduiding van het 
thema eener rede — ze zijn de korte, bondige 
teekening van een veelomvattende, allesbeiheer-
schende werkelijkheid, een werkelijkiheid, die Kuy
per met een diepe en fijne intuïtie had geschouwd, 
een werkelijkheid, waardoor zijn deuken en strij
den en leven werd beheerscht, een werkelijkheid 
aan de erkenning en fundeering waarvan hij een 
groot deel van zijn levenskracht en denklcracht 
heeft gewijd. 

Souvereiniteit. 

„Souveremiteit in eigen kring" — om te weten 
wat Kuyper met die woorden bedoelde aan te 
wijzen (en daarom is het ons in deze schets te 
doen), moet ons voor alles duideüjk zijn, wat hjji 
onder Souvereiniteit verstond. 

Zeldzaam diep is zijn opvatting daarvan. 
Er is z.i. geen sprake van, dat souvereiniteit in 

den vollen zin des woords bij' menschen zou 
worden gevonden. Ook als men de allergrootste 
macht beschouwt, die eenig mensdhenkind over 
eenig schepsel zou kunnen uitoielenen, dan is die 
macht nog maar een flauw beeld van eigenlijke 
souvereiniteit. Neem b.v. de macht van een pot
tenbakker over het leem. Die 1 ij k t inderdaad 
groot! Paulus gebruikt die macht zelfs als een 
beeld van Gods vrijmacht over de menschen. De 
pottenbakker kan het leem Icnedein, vormen, boet-
seeren en modelleeren net zooals hij' wil. Maar 
toch, wat is die macht eigenUjk nog klein! De man 
kan zijn materiaal niet „maken". Hij „vindt" het 
en moet het nemen, zooals het is. Hij kan de 
eigenschappen van het leem niet verandteren. Hij 
kan het niet smeden of weven of schaven. Hij kan 
er maar één enkel soort voorwerpian van maken. 
En hij kan er niets aan doen, dat zijn potten en 
pannen broos en breekbaar zijn. 

En zooi is het overal met de menschelijke madht 
over alle schepsel; levenloos of levend; delfstof 
of plant, dier of mensch. Die macht mag nog zoo 
groot lijken, ze is toch zoio hopeloos klein. De 
grootste tyran kan niet doordriugen in het hart 
en het geweten van zijn onderdanen. Hij kan niet 
wezenlijk heerschen over hun geloof en liefde. 
Hij kan zijn tot slaven gemaakte oniderdanen niet 
meer laten doen dan hun krachten, hun capaci
teiten toelaten. Overal stuit zijn madht op gren
zen. Grenzen gesteld door klimaat en bodem; door 
landen, rivieren en zeeën; grenzen samenhangend 
met historische situaties, m^et Wijsheid en door
zicht, met volkskracht en aantal onderdanen, maar 
bovenal met grenzen, welke door het geheel van 
Gods wereldorde zijn gesteld. 

In de volle, absolute souveredniteit ligt naar 
Kuyper's oordeel vierderlei relatie opgesloten tus-
scheii den Souverein en het aan hem onderwor
pene. Vier relaties — want voor een absolute sou
vereiniteit over eenig ding wordt vereischt: „1. dat 
ik dit voorwerp geheel in mijn bezit hebbe, 2. dat 
ik het zelf gemaakt hebbe naar eigen goedvinden, 
3. dat het in het leven roepen van de grondstoffen, 
waaruit het gemaakt is, aan mijn vi-ijmacht hange, 
en 4. dat het aan mij sta, de wetten te bepalen, die 
zijn werking beheerschen en zijn verhouding tot 
andere voorwerpen regelen zullen." ^) 

Anders gezegd: er moet om van souvereini
teit bij eenigen machtsbezitter te kunnen spre
ken, tusschen hem en het aan zijn miaöht onder^ 
worpene een betrekking bestaan van: 

lo Absoluut bezitter en bezitting; 
2o Schepper-in-vrijmacht en sdhepsel; 
3o Wetg e ver-in-volslTekten zin en wat onder die 

wetten staat. 
Souverein in absoluten zin is dus alleen zulk' een 

gezag, waar geen enkel gezag meer boven is. Een 

1) Aldus typeerde Dr Kuyper zelf zijn taak van den 20sten 
October 1880. Zie: Souvereiniteit in eigen kring, Amsterdam, 
1880; pag. 5. 

2) Ons Program (met bijlagen), Amsterdam, 1879, pag. 67. 

gezag, dat altijd beveelt en nooit gehöotrizaamt 
Een gezag, dat geen enkele beperking gedoogt en 
ongedeeld zicli uitstrekt over alles wat bestaat, 
over gansch den kosmos. Een gezag, „dat redit 
bezit, plicht heeft en madht oefent, om eiken weei--
standl tegen zijn wil te breken èn te wreken." ^) 

Souvereiniteit Gods. 
Uit een dergelijke opvatting van het begrip „sou

vereiniteit" volgt onmiddellijk, dat menschen zulk 
een souvereiniteit nooit kunnen bezitten. Souve
reiniteit — „die heeft God de Heere aUeen als de 
Almachtige. Alles wat op aard© zich souverein 
noemt of souverein genaamd word(t), is niets 
dan een instrumen t, waardoor God Zij'n 
souvereiniteit uitoefent. Anders te spre
ken is eigenlijk ongeoorloofd. Wij moesten eigen
lijk zulke namen nooit bezigen. Gelijk er 'óoik 
eigenlijk geen rechters of profeten op aarde zijn, 
maar alleen instrumenten voor Gods recht en aan
kondiging van Zijn Raad." *) 

Die souvereiniteit Gods „kent geen beper
king. Die gaat over ons lichamelijk, zedelijk, den
kend, kuns't- en religieus leven en het leven onzer 
zinnen, over alle relatiën." *) 

Het geloof in deze allen- en allesomvattenide 
souvereiniteit Gods is het uitgangspunt der Gere
formeerde belijdenis. De erkenning van deze sou
vereiniteit sluit in de geloovige aanvaarding: der 
uitverkiezing. Uitverld'ezing is toch niets 
anders dan de souvereiniteit Gods, die tot in het 
verleden, tot achter het verleden, ja tot in eeuwig
heid teruggaat. °) 

Met grooten nadruk wijst Kuyper er op — en 
dat is een zeer mooie passus in zijn betoog — dat 
de erkenning van de souvereiniteit Gods een ge
loofsdaad moet zijn. De aanvaarding van Gods 
souvereiniteit is voor den gelooivige niet begonnen 
met Gods almachtig bestel over starren en engelen, 
over de zee en hare eilanden, over de dieren
wereld en de volken, maar met het ervaren van 
Gods souvereiniteit over het eigen ik. Alleen als 
een menschenkmd ziet, dat hij in opstand was 
tegen God, maar dat God hem overwon, alleen 
dan is er geloof in de souvereiniteit Gods. 

Er is een ondempbare kloof tusschen ©en wijs-
geerige idee van souvereiniteit, die er op uit is 
alles eigenmachtig onder één hoofd saam te vatten 
en het geloof in de souvereiniteit van den Al-
machtigen God, Die onze Vader is; een geloof, dat 
geboren werd uit de nederlaag van het opstandige 
hart 

In deze diepe opvatting van de souvereiniteiit 
Gods legt Kuyper dus heel nadrukkelijk en duide
lijk de grens bloot, die er ligt tusschen God en al 
het geschapene. Gansch het schepsel is Zijn maak
sel. Zijn volstrekt bezit en is aan Zijn wetten 
onderworpen. Met nooit verflauwende energie 
heeft Kuyper geworsteld om voor, die grens ook de 
oogen van anderen te openen, oim die grens ook 
door anderen te doen erkennen en eerbiedigeirx 

God is het, „die eerst tusschen Zidhzelven en 
het creatuur, en diensvo-lgens over heel het erf 
van het creatuurlijke, lijnen trok. Lijnen van or-
dinantie; lijnen van begrenzing; lijnen van schei
ding ; lijnen van tegenstelling"') 

Er is „een absolute grens gesteld, en (h© grens 
ügt op al 'het geschapene vanzelf geteekend door 
den gouden zoom van die eigen, majesteit de^ 
Heeren HEEREN". De handhaving van deze ab
solute grens is „de hoofdzake der ware religie",, 
want die hoofdzaak bestaat hierin, „dat God waar-^ 
lijk God blijve en de mensch nooit iets andenai' 
dan een nietig mensch© zij." In overeenstem
ming met deze opvatting van de hoofdzaak darl 
retigi,e, ligt „alle zonde" hierin, dat m^en God en 
mensch „op eenigerhande wijs poogt te vermengen, 
'tzij men Gode iets toedicht wat des menschen 
zij of als mensch zitten gaat in Gods stoel", 
't Komt er dus op aan de grens tusschen God en 
mensdh te zien! „En opdat nu de mensch dien 
scheidslijn indachtig zou zijn, heeft het Gode bë^"'"' 
liefd, die scheidslijn ook af te schaduwen in d© 
vaste grenzen die Hij tussdhen creatuur en crea-ïsi 
tuur onderling sdhiep". Ja het staat, volgens Dr5 
Kuyper, vast, „dat God sdheidingen in al het crea-p 
tuurlijk© heeft ingedreven, als afdruksel van dia^ 
absolute scheiding, die Hij in stand houdt tus
schen het creatuur ^i Zich."») 

Het is de groote zonde van het pantheïsme, dat^ 
het „deze wortel-tegenstelling, moeder aller crea- • 
tuurlijke tegenstelling, begint te looöhenen."') 
„Neen, niet in den beginne, want een begin ^ 

3) Souvereiniteit in eigen kring; pag. 9. 
4) Locus de Deo, pars prima; pag. 417. Vgl.: Het CalviM 

nisme, oorsprong enz., Amsterdam, 1874, pag. 50; Ons Programi§ 
enz., pag. 66 v.; Souvereiniteit in eigen kring, pag. 9; Défi, 
Gemeene Gratie, I, pag. 82 v.; Locus de Magistratu, pag. 1?S^ 
AntircvolutiotMire Staatkunde, I, pag. 262. NJ^".-"^ 

5) Locus de Deo, pars prima, p. 417. \ 
6) De Gemeene Gratie, III, p. 13/14; Het Calvinisme, p. 68\ • 
7) De verflauwing der grenzen, Amsterdam, 1892, p. 8. Dt|| 

Kciyper gaat uit van het praedicaat „Hamabdil", dat God irisi-
den bijbel aan zichzelf toekent. Letterlijk: de Scheiding- • 
maker. Zie ook: noot 14, p. 68. 

8) Voor deze en voorgaande citaten, zie: „IJzer en Leem", 
Amsterdam, 1885, p. 11, 12 vgl., p. 26. 

9) De verflauwing der grenzen, p. 17. 
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