von naief eelivertouwen, meny dot niet verantwoord
was ditmanl,

Om in het boeld van Prol. Hopp te sprekon — maar
dan mei vingerwijging paar hom zelf — s dit ,voor
onsg eon weaarschuwing, dat hier en daor
nliet alleen de fijne puntjes van de Gare
formesrde lear slijtage beginnen e vor
Ippnen maagr dat cok sommige van hinnr
grondbegrippen bheginnen té versehui
ven, Prol, Hepp ket poch de hiedendangsehe, noch

Can, dat endergetockende e jdee van moo d e arbeidey
(Gods) nls onderarbeider ver van zich werpt”. Pre
Upies  gelijkwanrdige fantasiefn spelen hem door het
hoafd, als bij van de ondere gereformesrden sproskt.
Wi zullen dit trmchien nan te loonen d6K nog in liet
vorvolg van dexe bespreking. Want we komen nog o
enkale andere nnmen, dan die we verleden weel noei-
diem. Niet, dot we zullen blijven sillstonn bl hetzelide
onderwerp ols toen: neen, we stappen geleidelijk nnar
éen ander punl over.

"ﬂl vrosgers goschindonis in dozen, o stelling durit hij

-n
L}

Dat anclers punt zal de eritink zijn, dis Prof. Dr 'V,
Hepp ultbrengt op 40k nog andere inhouden van de
mmmmmr:la dogmatick Ineake hot wverbond. Iiat hij
eritiak heefl, en et zoo geringe, hebben we resds
varloden week gezien, En-het xzol ook nog wel nader
Pijken, als we vandang nieuwe namen nocpicn, Maar
thans Komen we tof de vraag: wal bewesgt Frofl, Hepp
toch, om 20 nadruliketijk zich selirap te fetten tegen
unkele konmerkende leeringon van de gereformoesrden
in betrekking 1wt het verbond? Wal mag toch wel e
grond zijn voor dil zijn afwijlend gevoelen? Hoe komi
Ll} er toe, 20 destructiel om (& gano mel Lel censiem-
mig petuigenis dor vaderon?

Van dat randsel Kubmen we alihans een begin van
oplossing hij den schrijver =oll vinden, Hij meent, dat
Wie het fnzake hel dipleunsche verbond met de yaderen
peng s — moonls ondergetaekende — noodwendig komen
mgel ol de copsequentie, dat el werkverbond goun el
ben opgehowden fo bestaan, Letterlijk lozen we (bl Thi;

(Dat het werkverbond san het begin md het aitde
ceneldig was) mankt cen essentiitel besianddes]
uit van de Gereformeerds schriftuurlijks leer, Immars,
waa het wearkverbond In zijn bestnon on veoribestasn
bereezijdig, dan hisld het bij den val op te bestaoan,
don gold het niet tob in eeuawigheid, wanl de mensch
onttrol er zich aon door de zonde”

Nu s er in deze opmerking veol raadselachtigs, voorml
alw man ze legl noanst arders ultspraken van den autsar,
Een mengelmoees van uitspraken wordt ons opgedischi,
waarin moeilijk cen viste o te ontdekken vall; réeds
ol w]mli:ng van de werkwoeordon bestaan™ on ..[H!-lﬂt'n"
in da zooeven gecileerde rogols s ondoorzichiig.

Maoar voor het oogonblik intercsseert het ons  niet

Croozeer dat Prol, Hepp in zijn verbondsleer vaog on
sarwnrd i onls wel hot fait, del bij, boe dan ook, vor-
hamnil legt tusschen twie dingen: het besiaan en voort-
bastann van hel werkverbond ter eener, en zijn al-of-
fiel afpeschaft™eijn ter anderer zijde

O nu e doen =ien, dat Prof, Hepp ook o dezen
afwilkt van de ljn der gereformeenden, zullen we eerst
woer enkele van dio thealogen Inten™spreken, die over
de antlquecring” van et verbond of zell spraken, of
het theologisch gesprek daarover voorbereiden.

Klaarkomen doen we vandpaag niet. Maar we begin-
nen deze wesk.

Gomokshalve vangen wo oain mel een onkele ver
wiljzing naar de studie van Ds N, Dlemer, Hel Scheppings-
yerbond met Adam (het verbond der werken), con werk,
waarover zeer waardeersnide tonen zijn gehoored in ongen
kring. Handelende over James Usshor, opsteller der
Terarhe Artikelen, constateert Ds Diemer, niet allean, dat
het vorbond Lij hem dipleuriseh is (bl 22), manr
ook, dat et qmet den val opgeheven en door het genades-
yorbond  vervangen 18" (33): Usshers opvaiting vall
onder die van et zuiver gereformeards standpant™
meent de auteur, Ingake Tonius geeft hij ecn nict golesl
Juisgte voorstelling; want hij let erniet op, dat do yomm”
viun el verbond volgens [unius eon woderkeerige vér
plichting” (obligatio motua) is; motoa” s herhankde-
lilk vertaling van diplenrisch. Merki dus Ds Diemer op,
dat die  menige theologen, die na Junius® hetzelfdes
Iearden als dore, hem juist miel in het \'uaumin!otiun
van -hot monopleurische volgden, dan kunnen we des
te veiliger opmerken, dat hidl de menigte” diplow
riseh het verbond construnesde, ol Tunius toe. Do i e
i waren, eok blijkens de studle van Da Diemner, allen
hat eomia, pok al waren eF overigens methodische én
andare versehillon geneeg. Dal 18 volgons: Dismer —
we #ullen straks onze sigen bronvernielding goven —
diée meening van oa, Cloppenburg (I, bL 37), die wel
op andere punten, maar plet in dit, de lijn van tle
oudste goreformeerden verlant {vgl. Cocesjus, verleden
week); hel s ook het gerefornmoerde stundpunt in
Engeland (D. bl 61). Stecds weer luidt het: het ver
bond s eerst monopleurisch, maar wordt dipleariseh.
Noem e iwee parlijen weg, en het verbomd §8 geen
verbond nieer, pepl Hoornbeack '), Dok deds auteur zou
Iwverhaasd hebben gestann, indien hij een gereformoord
‘hoogleernar had hooren beweren, wat Prof, Hepp var
Cedion week ons bleak fe poneeron; ol dat mon door
Ude Jear van Gods nederbulgende goedhold zgu
Cgedwongen zijn, het diplearische in het verbond prijs

| b geven, op straffe van anders voor hst goreformasrds
vaolk t0 worden beschuldigd von... :'Iiwijlﬁng van da

1) Partes sunt duae, pasciores nequeqnt ewse in ullo foedere,
foh. Hoornbeeck, Vetera & Nova, Traj. ad Rh, 1672 [, 641

Westminster eonfeasio, Damli]kﬁ mhduﬂda kntier
fngert) (want dat is ze, 81 wordt er o0k door Prof. Hepp
tegen gewanorschuwd) breekt heae al te onstoimigen
gang reeds op Ussher (zie Boven), maar ook op Hoorn:
beeck, die uitdrukkelijk van de af-daling Gods {ron-
dracenale, kainhasis) als menopleurdsche damd, als oo
gank van allen verbondszegen, komt 64 de leer, dat
het verbond een tweeeijllg verbond Is; zelfs het woord
woomtrnet™ (dal intusschen niet de beteskenis hebben
Kidn van cen continet tueschen gelllke menschen) duedt
hij man ®), Ook Campeglus Vitrlngn sproskt her
haaldelgk over hel monoplourische, hel moment der
souvercine af-daling Godz pls védr-wanarde voor het ver
Bomid, Maar als liet e eenmaal ks, glet hip van de sene
en do andere zijde stipulaties, dwe het diplenr-
schie 7). Niet anders staal et mel Trelentlus, den
onders ¥}, en den jongere *). Onder gelljk gestelispunt
worden de dingen bezion deor lonnmes Heglus,
nle hij onder Gomarue in October 1500 zijn theologl-
sche stollitigen vertdedigt ®), of met Festius Hom-
mius, als hij ondér Treloatins hétzellde werk in
Decernber 1508 verrichien mag®) of met Rivetus, nis
hij onder Tunius in Augusius 1602 hetzellde voor-

2} Habetque rationen voti, sponsionis, oblipalionis & con-
tracius, per Dhei ad nos wasifame erm En initi; L. 648

Ay Zie Compeging Vitringa, Korte Ell.-llln[:n. in welke vervat
w. de Gromlstvkben van de Chr. Leere, Del 2H—203,
alsmeds  van dcl.lnlfl.lr de Latiinsche u:luar\: Dioctrina Chr,
Religionis, per ar ariamos  summatim deseripti, ol quinta,
Frapequerae, alma, 1714, o msbige  paragrafen. Hij
Tiagegt et aar llﬂ: naatm van verboiel”, mase aeht hem tod
Er w:} bruikbaar. Zoo schrijir hij in bet 12e hoofdstuk onder

tited =

o de Regeeringe der Regtpeschopen Mensches,”

§ XXVIL Iindien o dese |.1|I1E|:l1. averoe-siemmen. 21, die de
wvaarheid Hef heblben, sal *t niet weel verschillen onder wat
bundiglerl wy dese Stood vin de Eerste Voor-ogders ﬁrf
Faradyr begrypen, of omder de naam van emm [Feérbond, of
Hever van Nolfwirlpeke Gohoormamibeid,

§ XXVIIL Het eersie heeit zedert eenigen tild IJr_Iu.lfl nin
véele uytleggers der goddelifke dingen, datse mamenthi
Staal aimanlen of beschrifven als een Ferbonde shoal, nanrdien
in deselve de veiendschup tosechen God en den mensch, onder
seckere voorwaarden, is onderhonden. Welk Ferbord vy door-
gnans nocmen der erkem en der Nalwire, ende alsoo omder-
schevden van bet Ferbind der proede. Hom, 3:27, 11: 6

§ XXIX. Het Perbond (de Hebr. nocmen dat Berith, van
Bara, welk beduyd Ferbiesen, Do Gricken &athjug Verbond,
Testament, en doodoyed, belydenisse) word hier in ‘L gemeen
geoomen voor o verdrag tussehen God en den mensch,
wanritt God opder scekere voorwaarden, welke de Wt der
Fertonds uytmaken, san de menache geeit de verwaghing van
cen secker Good: De mensche no stemd Gode tos, en urt
kragt van 't Woord des Verbonds soo werwagt by de ver-
geldimg, e krjgt gt om te eysschen.

§ XXX Nasrdien er mn verscheyde shig en yericheydene
evmien en gewroglen van de Merfondem zijn: soo moet men
wanrneemen, dat het Ferbond (rodr met den menseh is wan
dat slag die eonpelyke zijn, en derhalven owevgendlik alsoo
geoemd, welks begunsel gegrond in in de Goednlligheld Godr;
welks mewrogten trekken fem goede der memschen, als de
mundere party; o iot asoosemen van wellks yvoorwaarden de
mensche door de roden selve verplige worde,

B XXXL Derhalve de len van ulle Verbomden san de
rijde Gods zijn: Het Gebod frapayrelin), ofte de Wet (frealdih
{1 Thm 1:5 Matth, 22:38) en de Ralofte (fsayypelin) (2 Cor.
F:20, 2 Petr. 1:4)0 Aan de ayde des menschen, e Belyde-
nigs (dpelerinl ofte foestemoning (2 Cor, 9: 13, Hebr. 3: 1),
wanr door hy sig verkrijgd regt tot cen weder cysch
flzrpoarpanzi 1 Petr. 3221

8 XEXIL [God pecdigt den mensch tot vriendechap, maar
die noodiging oerplichi].

E XXXIIL D=t Adam mu in een siant van vriendschap

met Ceod geleefd en secker poed onder meckere woorwanrden
wrumhﬂf:,:llmmwm uytgewonnen en  vast-
;p;r:tdrl Daar i no geen meden dat r:ma.'rld twipfele dat ic
gtant, in een gesonde min, cen [Ferbond lan worden,
en eon Fevinoud der W erkem,

Tor eoover Vitringa. We hebben diens meening breed weer-
pegeven; want wat hij zegt i van beteelenin in verbamd met
zijn opmerkingen aver het al-of-niet-afgeschaft zijn wan het
werkverbond, We komen daarop tersg,

4) Laweae Treleath, Semioris & Lwear Treleadd, Tonioris,
Opuscula Theologica omnia, Lugd. Dat, 1614, 1, 275:

Foedus, sive Testnmentum, est pactum Del cum homintbus,
de felicitate aeterna, certa comlitione e communicanda, ad Dei
ghoriam, Pactum  cum dlclmos,  intelligiomme  veotuam Del &
Ieaminis chligationem, ex stipulatione intervenientem, ot sdrmgue

rededatnr, qued  propifunm et
Duae ergo sunt partes foederin. 1 Fromiese Def de wita
seterna. Il ﬂHIg-aih hominly ad observationem eonditionis,

a I'.hnu- perseriptae. Prima est Hhera; secunda es! necessaris
Lueae Trelcatii  [unzaris, Dmmlh Theologica - omnia,
I.ntd. Bar, 1614, bls, 13374

Catsa efficleus hojus (gemade 1) foederis: Dems st Nec
enlm, duarum hic partiom dispositio est (de parfien angelik),
il Died gollus est; qui mera voluntate sua, foedus ilhed com
homine pepigit

Muoterig Fopderis duplex est:, ..,

Cibfecinnn, sen Materian circa quam, duplex est. Primn est
Dens prominens it sih éomlitkme fldel, & ouliua . sui,
Secundn est Home,  stipolana gratiam, & spondens fidem &
uequitem.

Subjfectim sen Partes  foederis, circamscribunt  conditiones

[ e

FORMA {oederis est, Partiom scermdum conditiones certas,

oblipdia  mnitiea.

6)  loanner Regiur, Londonensis, Theses Th icae, de
focdere Ded.... sub suspicio Fr. Gomari, Oect. 159, Luogd.
Bat 1305 (Archieven wan Semant en Faculteit der Leidache
Universiteit, no, 353, dagrin nr. 320

I. Foedus Dei est mofua Det & Bomisom nH'Jtlh:. de ¥ila
neternm, ypsis coria conditione, ad gloriom Dei danda

11, Eim parfer munt dusc; quae et promissio vitae acbernae :
& obligatio hominum; guae est observatic conditionin & Deo
praescriptae. 1lla libern: hoec necessaria. Fomy, Dei glorm.

II1. Hulus porro focderis done sunt species; naturale focdos
& supermatorale; quae pon nolli foedos operom & gratiae, alii
legade & enangelicum wvocant,

Er is in dexe |Iﬂlinﬁ veel, dat, om met Prof. Hepp te
iprelen, | onbeholpen® et mag. Muar het valt op, daf,
mﬁnd'd-l mijdmlﬁhﬁ mﬂ:iﬂl rl;iﬂ;nwk nrnﬂ:ilﬂ h:hhmm
maoge, fwerez steedi op YOOI g stant s
hier al dadelijk. Niet daarin verschillen de twee werbomden,
dat het eene wel, het amdere niet tweeripigy zon mijn, doch
mlleen in de manier van die tweezijdigheld ziin ze onderschei-
den: er I een dlserimen” b forma: sen nbli;lﬂnm mitiae
RATIONE™ [XIX),

7} Ferfur Hompminr, These thoologicae de  similibudine &
din'jl;lg V. & N. Testumenti (procses Loc ‘Treleatius),
Dec, -

|

. = i

recht. geniet %), Op het mionoplourische in het oitstaan
van het varbond vall alle nndrk, op het dipleurisehs
in hot bestann evensons.

Mel-opzet wezin we op lamistgencemds  theologen:
Immers, niemand 2ol cntkenten, dot =] bahoorsn tol
ofen bloeitijd”. Vesl in disn bloeitijd (8 onzeker, on
vorwerpelijk; moor van den sanvang of siond vast,
dat de vorm” van het verbond twee-gijdig was: aan
welken vorm belde pertijen gebomden xijn,

En zoo |s het geen afbulging van de lijn, moar een
volgen ervan, als latere theologen op dit punt biijven
vasthouden aan wat van den aanvang af voor allen
vast stond. Kuypers metning, verledon week gecitosrd,
dat een verbond dat niet-tweeaijdig is, het verbong

Heitalijk oplielt, is van ouds het nitgangepunt ge:

{weest der gereformeerden; sleclits misversiand, en een

nigt verstann of voorbijzien van het woord , muotuus™
(wederkeerlgl kon de gedachie bl] sommligen voe
din, alsof er op dit punt verschil zon geweest wijn
tugschon de gereformesrden ol den  bloeltijd” en de
latoren, die dan’ misschien meer nly cen contract het
verbondl zouden hebben behandeld, Hel teeft ieder, die
het woord . motaus” (dat vask dienst doot als verialing
van dipleuwriseh) anntreft in de theologische stal-
lingen van den blositijd, doat in denzelfden tijd, waarin
de theologische faculteit 2leh v dit woord  bedient,
die juridische het ok dool, en het begrip o mulumm”
(wederkeerlg) voor de rechtswetenschap nader ultwerkl,
Zoo kKan men o hetzelfde archiefsiuk der Laldache
unfversitelt, waamiit ik de stéllingen van Hegius onf
loonde, tweomaal een juridische-{ncultoits-stuk anntres-
fem met stellingen over et Joutuum®”™. Het ecng stann
piet Jop van het aoder, Men kan de theologischo formen
van den ouden tijd nlet scheiden van het Jurfdisels
sprankgebruik dier dagon, 1k zou oon vergelijking willon
trekken met het uil de dopmstiek bekende bogrip van
wlideivesio™; wanronder aooveel verstaan  wordt
als: oen veorwaardelllke en slechis sanvullende borg
tocht: nls Piet nan Ian duotzend guiden Sehuldig is, en
Klaas s dan borg in den zin der fldelussio, dan moet
ingeval van niel-betaling Jan eerst Piet aanspréken, en
van hem het geld vragen; en alleen wal of dan nog
nan de som onthreekt, behoort door Klass te worden
anngezuiverd, Uit den strijd van Yoeting en Coccejus
kent mon don term, wijl de vraag gerezen was, hos
on op wiat wijs on tol welken grand Chrdstus borg voor
e zijnen was, Wie nu in de archisven van de Loidsche
universitelt de gedrukie of geschireven stellingen nagaat,
witnrasn we hierboven een en ander onileendesn, Loofl
doarin ook ult donzelfden td rechitskundige stellingen
over hot hegrip der fidaiussio ®), Nist anders stnod he
mot de bekende accoplilatié-leer, waarbij de vraag gt
steld wordt, in hosverrs Christua borg gewesst (8, on
uis borg voldaan heeft voor de zijnen, Dok dat theolo
glsch hegrip, vooral In zijn latere uitwerking, kan men
niet verstaan, sonder Kenmis te nemen van de verdoogen
dor loenmalige rechisgeleerden. Men meag dantover
klagen, xoonls mon reads tijdens Spanhelm  deed ®),
maar het felt ligt or nu eenmnal toe, Welnu, niet anders
staat het er voor mel de theologische leer, dat hast
verbond ecen wederkeerige (mutun, diplenel
s ¢ he) obligatie beteckent, Dat begrip treedt recds aan
sionds op bij de gerfomoeciden ult den bloeitjd, oo
wie meanen zou, dat het eersi later opgekomaen s, ver
gist zich,

DMt alles hebben we voorop geplaatst, om thans te
kunnen wijzen op enkele theologen, die over het ver
bond meer opratielijk schroven, en dia zoowel voor hel
handbaven van bet dipleorisch Karakter van het ver
bond, als voor de rechie beantwoording der vrang, e
het sl dan niet is afgeschaft”, van groote boeteekenis
zgijn: Witslus en Cloppenburg

Wat Witsius betreft, ook hij noemt het verbond i
pleursch. Hij neemt inzddverre een cigen standpunt in,

Testumentum ftaque sen foodus est slipuloio Dei & hominam
dé mustmn  eomjunctions per dilectionem ad  gloriam divis
norminis & homimem salutem direcia.

Legale fordus seu Testamentum est sfipulatin, qua Dest
hominibus, praccipue Imr:llllr. propriarum  virkon - focultate
perfectam Legl obedicatiam pricstantibus Eliones  oiines
ac vitam seternam promisit: em vero vel in minimo irane-
gredientibos - moledictionem  fun uletn  tamm eternam
posuit, Grofitum foedus est stipulario, qua Deus.

B} Gruilelmus Riveter, Theses Theologicae, de foederibis &
‘Festamentis divinis, sub pracside Fr. Lunli, Aug. 1602, Lugt
Bat. 1602, Leiden, Bibd, B SL I Ak

IV, Fosdus sive pacium dicions, oon propria illa slgnific
fione, qui pro mutoo coptracty & dusmom partiom dl!-pmltfm
sumitur (nam ejusmodi foedus interpartes, personaram & jivis
noqualititem  quandam pmufwml. quae  fder  Dheum
eresturam m esse pofest), sed oo seTean wsurpEmmes, g
umim tantum partis dispesifio denctater: ut, cum bello wictl
indicuntir eges. Nam quamyvis Deus: juve sanctissimo, toe n
amt armis, suos possident, i ep tamen convenit, guod ut vie
tores victis, sie etimm certas suis yndicit h::ﬂ.

V. Duapropter auclorem statuiomes Dewm %oh
-m!d.nl.-l'.: s a mulla fe mots, focchis :Illld ctiin

ik,

1|.I'IIL Frrnm est seesdim eondibones obligalio muiug, cojs
indicium certum est ml.:md:m copditiorum  obeermtio, utpodt
qua cessante, treitum et f oo £x conditiomiing indtus

) Archieven v. d E-mllm acultciten der Leidsche um
wversiteit, inventaris or. 354 (3 thesen, 1:|.1.'Ip1.IT.I.1.|.-1- 'I'JE' fli[l'_lil.'!-'hﬂ“‘
bus et mandatoribus, G. Boaricias); ook
{Woligangus Larins Woerdanensing, hnlpchhis'b ook ln  nrch
nr. 35.! (Vashergits), en in arch. mr. 347, I'

Frid. Spanhemi, G'g(rnm tom III, Liggd. Bat, 1703, kol
NLIH” Q0 Ew:lt. l]'lnl: ad lit. Melch. Leydecker
de fabuoln acceprilatio . = olek schricke, ols ik gE
dencke, wat tuel m:n h-.-d:.-n Iu'smt te pebroyeken, om
tegen te spreken. Men dorit van de Vaderen
woond acceptifatio, een  woort
bhetecckenis, en geaert om ans nu.g:rncll.gh ok Su:ni.nlrltﬂk- #t
leyden., welcker evgen tnel dit woort is, en dircct sirijt

voldoening.
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