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dat hij hot verbond niet twee deelen (eooals verreweg
dn meesten, zie vorlg artikel), mane deie deslen Inat
bevatten: het derde s dan de ,snnetie™ (hel woord,
dat Prof. Hepp ann het... volkenbondepact harinnerde,
in plasts van ann do gereformeerds dogmatiek, zia mijn
agrsie artikel) ). Dit zij daargelnton. Ook ki) kent weer
tiet verbond nls mosoplourisch, of cenzijdig (unina
Interis) in zijn afhangen van Gods beschikking, maar
als diplenrisch, als de mensch van zijn kant het od-
sipuloerl™ ¥, Dit inzake het verbond in het nlgemesn.

En pu het genadeverbond T

Mon gon een oogenhlik denken, dot Witksins nian Prof.
Hepp tegemnoet Komi; fomers, il betoogt:

Jat de dispositie van het Niouwe Verbondi welcke
gan den Borge gedaen is, de cygeng (! propria)
gestalte van eén Yerbondt heeft, betesckenonds
aont dubbolsydieh vordrag van ondeclinge trou-
we  (mutuse fidel dipleoron); doch dat de andere
dispositle, die AEN ONS geschiodl is, meer het
fatsoan (patle) hesit van een Testoment, ende meer
{! magis, het is dus nist exclusie”, om met Frof
Hepp in zijn lezing van de Westminster confossie to
spreken) allecnsydigh (monopleuron) i)
Hier maskt dus Witsins verschil — terechl — tusschen
da vorhowding, die God (ot den Middelaar heeft, en die
welke hil tof de galoovigen onderhoodt. Moar 2dd bang
ia hij voor het woord eenzijdig”, dat hij het sl oane
stonda (zin boven) welgert als in execlusieven zin be-
doold op te vatten, En als W] dan gch warder nitlast
over het genndeverbond, zoover het do geloovigen aan-
gaat, on door hen aanvaard wordt, dan komt hi) weer
aanstonds het karakier van een dipleurisch verhond
er yoor opeischen; men leze:

Da mensche na de beloften des Verbonds op die
ordra op welcke sy woorgestelt worden aennemende,
varhindl sich solven door die penneminge om de plig-
ten, die in de voriger befoflen’ begrepen worden e
hetragton, voor ende al eer hy sleh van de aitveorings
dor verdere belofte Kan verseeckeren. Emde op dess
wijse wordt het Varbondt anderling ende wedersijdach
(mutunm), Godt stelt In den Euangelio aljne beloften
op ot seeckern ordre voor. De mensch wordt oyt
kragt van de Wat, voor soo veel die hot Gendede
wverbondt bedient, verbonden om die belofien op de
selve ordme e ombelsen. Terwlfle het gelove dic doe,
verbindl aleh de pelavige tegelijek, tot de beiraglings
van  eim nieaw  leven, voor en ml eer hy sich het
Gelucksalige loven belove. Ende in deser voege I8 Lot
oo dubbelsydig verdrag (e hoc modo ot di
|pleuros conventio) 1)

Men ziel hiet: Witsins healt de kKwestie van het ze ] f-
onderzoek erbij; volkomen terecht. Hij Lrengl zo
in verband mot het diplearischa vierbond, Waondsrlijk
toch, dat Prof. Hepp, die over bet zelfonderzock nog
al kras sich ulthiof, alsmede Prof. Kuypor, die het niet
minder padrukkeljk deed, 200 gemakkelifk over: dege
geraformeerdo oergedachien heenloopen — FProl. Hepp,
door aulk ¢on verkeerdoen annpak van e tusschen hem
vn mij o geding zijnde kwestie, en Prol. Kuyper, door,
nadat hij =0lke beschouwlingen van eijn collepa gelezen
heoft, dan maar dadaelijk et woord | dwalende broeders”
la durven schimyven, maar dan naar anderen wijzenidas

Wat tensloite Cloppenburg betrefl, ook hij begint zijn
ilteenzaliing weer mel de opmerking, dot een monopleu-
rigch wverbond” slechis kan worden .aangegoan” (moar
flan moet men de nanhalingsteekens niet vorgeten) met
wAtokken en hlokken” (onredelijke schepselon, Hos. IE:
18). Anderzijds mag men de partijen niet ais gelijken
voorstollen: het nict-monopleurischezijn van den tekst
wordl in hol register kortweg als esn dipleurizch-zijin
geInterpretesrd 1),

s
W pullen ditmaal hisr mosten afheken, Hel gezegde

wis eon aanvilling van het verleden week gezegde,
on wil den overgang vormen (ol wat volgende weak

| man e ords komt: da veaag nl of Prof. Hepp in het

#poor der gereformeerde dogmuatick loopt, als hij de ver-
houding van werk- sn genadeverbond teckent. Wedorom
al ik ontkennend pueeten antwoordin.

Het spijt me werkelijk, dat ik dit alles sepgen most
Maar als twee professoren eon 0Anval openen van oo
groote importantie, en een enkele broeder, al voordat
hij heeft nngedncht, al met appiaus komt, &6k waar
van Kuypers lijn heal ver afgelogon woardl, dan is hel
onvermijdelijk, het kind bij don nsam te nosmen, Mon
gou beler gedaan hebiben, wat voorziehitiger om e gRan
mat do gosdoren der pereformeards dogmatiel. Rumor
In easa s gnuw genoog gemanki, mesr men moet dan

ook wolbeslagen ten ifs Komen,

En wanr alles wat ik schrasl over hel medewerker-
achap van den mensch bij God, en over de snmenhangon-

e kwesties (ook nanr Prof. Hepps elgen woord) in de

varbondsbeschouwing wortalt, daar s het geen vllegun-
‘vabgeri), moar pure zokeljkheid, als ik op dit punt
Prof. Hepp dan ook stevig aan gijn jos trek, Het
gereformeerde volk moel welen, hoe ver de kanonnen
dragen, die in Amstordam 38 opgeatald slin.

K, 5.

10 Hermanm Wits, «de Ovoonstma  Foedermin Dei cum
Bomanilius, librs IV, Leovardiae, 1677, p 4. Vil de Neder-
landsche vertaling (Vier Boocken v, d. Verscheyden Bedeelinge
der Verbooden Gods m. . medschen doar H. Wits, overgeset
door Martings vao Harlingen, Uteocht, 1685, g 6; het woornd
pitdectic™ 8 hier (anders dan bij Geesink) vertanld door _nens
ketnadinge™ wan straffc).

11} Witang, Lat od, bie. 5 Nedeel ed, 7

12) IWitnins, Ned, vertaling, 259, I.lli;m-d:u: editie, 196,

13} Wiroius, Ned, vertaling, 255, Ladjnsche editie, 196, 197

14) Johannis Cloppenpbuwrgii, Theologica Opera Chmnia, Tom
I, Franequerae, 1684, 489, wgl. register op foedns,

Gewroken spat.

In 1857 werd ik gymnasinst. Het jasr no de deleantie.
Dok op het gymoesiuo werd wel eens met den kerks-
lijken strjd den spotl gedreven.

Op een dag vond |k op miji lessenoar een paplortje,
WAL dezo woorden  stonden: door enkunda loopen
ezels en rukdraniers elkander na

[k zin nog het grinnekend gonosgen, wanrmeds mijn
mede-scholler ml] gadeslosg, terwljl ik het paplortje las,
waarop dexe {ijne geestigheid stond  geschrovon,

Aan die eplsode uit mijn jonge jaren dacht ik terupg
bij de Kuyperherdenking.

Wat hebben toen die szels on raddraniers zich in hun
nakomelingen op een wanrlijk voornnme wijze gewroken

ap den verwaten spat, dia hun veorhson ta baurt viel
A 1 1. VAN BEECK CALKOEN,

ENUIT HET POLITIEKE
SOUALE LEVEN

De aanval op de Kerk In Dultschland.

Zes en negenlig vooraansiaande Duitsehe predi-
kanlen, behoorende ol alle richlingen in  de
sEvangelische Kerk”, uligezonderd die der Duit-
sche Chrislenen”, hebben dezer dogen een mani-
fest tol de Overheid gerleht, waarin zij om. ver-
acheidene vragen mel belrekking tol Hosenbergs
jongste publicaties stellen.

Mogen, zoo lnidt hel, Evangelische predikanlen
nog in hel openbanr hel Christelijk gelool als een
GOoddelijie mocht” erkennen, zonder dat =zij on
hun gehoor als verraders cn slonisvijanden ge-
brandmerk! worden? Beschouwl de leiding der
nationanl-sociatistische  beweging de Christelijke
kerken slechis als monumenten van schoone kun-
sten, of blifven zif ook naar hun meening Gods-
hulzen, waarin de gemeente samenkoml om hel
Evangelie van Christus te onlvangen?

D lnst van deze veagen is, gaan de adressanten
voorl, nog verzwaard door het feil, dal er vrij-
heid bestanl om het woord e voeren legen do
Christelijke Rerk, terwijl de openbare verdediging
vun e Christelijke waarheid en de eer der gees-
telfjkheld, belemmerd en verboden wordt, Indien
e Overheid aan deze activiteil miel oncmwonden
panl en perk stell, beshuit het manifest, moel zij
wil een vinde maken aan hel gelool van hel volk
in do heloften, e de vrifheid der Christelijke
religie en de rechten der Christelijke Kerk garan-
decren.

* ]
W

Dexe klachten teckencn den tegenwoordigen toe-
stand, De harde maatregelen legen talrijke predi-
kantenn vervallen de Kerk met groole rorg. De
inhoud van Rosenbergs nieuwstle geschrifl L Pro-
teslanlische Rompllger”, versterkl haarin
do meening, dal de aangevangen bestrijding mel
kracht voorigezel zal worden. Wanl deze Dbro-
churs beval een zeer fellen annval op hanre be-
lijdenis en karakler, en beschuldigl de dienaren
des Woords van trouwelooshcld

Aan de Rerk wordt verweten, dal 2 voorigaal
mel de  allesondermijnende” prediking van zonds
en genade, dul zif ook hel Oude Testoment hood-
haaft en dal zij hel waagl de gedachien van tul-
rijke groote Duoilsche mannen e vercordeelen,
Dit  alles  bewijst, volgens Rosenberg, haor
palaalsgevaarlijk optreden™

Pfarrer Homann formuleerl in zijn reedy
mesrmalen genoemde boek Der Mytlhus und
daoz Evangelium® de stelling, dat de  Mylhe
der twinligste eeuw” als de profelie eooer re-
ligie, welke uil hel ras voortkoml en dagraan ge-
bonden is; mel Eckehart en Goethe, Kant en
Schopenhaucr, Logarde en Nielzsche als profelen,
do permanenle zonde van den Duil-
schoen mensch voorstelt, die in het ,geschapen
licht” de brom van hel leven” zoekl, on in de
souvereing ziel het een-zijn” met God en het
wHolijk-zijn” aan den Schepper vindt™,

Deze nitdrukkingen brengen Rosenberg buiten
richzell van loorn.1) Die toorn is de natuurlijke
reactio van den natourlijken mensch, die zich in
gijn cer aangelost voell, die moet aonhooren, dat de
grooten uit het rijk van den peesl, die hij diep
vereerl, schuldig stann legenover God, omdal zij
et Woord verwierpen en hoel menschdom van
den weg tot het hell trachilen af te voeren, en dus

1) Rosenbery citeert mict de hier genoemde stelling, maar
cakele regels van pag. 183 van het boek van Homann, waar
hetzelfde stant, De geheele text, weolke Hosenberg nfet weer-
geeft, hudde:

wDe leer van het beil, dot alleen in Christus te visden is,
heft dus de Beformatic boven haar gansche omgeving. Met Jdie
leer vorint £ij de wegschedding tosschen ideallsme en Christen-
dom, en dearmede ook tsschen de mythe en het Evangelie,
In obesen ain is bet verwijt van Rosenberg, dat de vercering
van Panlus oen erfzoode  van det Profestantisme fo,  seker
begrijpelijl, een werwiit, dit echicr door bhet Evangelie met
den aanval teruggewcren moel worden, dat de M yvthe™ ali
de profetie.. ., teelgty fert gebibell.. ., de permamente sonde
win den Duftschen memsch woorstelf, die de verlossing van
Juans  Christus verwerph, omebal gijn verlangen alleen  pitgaat
naar de reliverlosing eijner souvercine riel” Niet het wereld=
denken. vervoligt Homnann, mear alleen God's Woord beratelt
ber juiste evenwicht tusschen de drie groote categorieén van
ket geloof: Gasl, mensch en wereld (Rosenberg citeert alloen
de gecuridvecrdes woanden),

(Zie vervolg op bz, 100}

Het Journalisme.

Jaren zijn voorbijpegann sinds die goedaurd !
Jonnthan zijn sluksken selireef over [VOpreglo
Haarlemmer Konrant, Toen kwam hel dnh&i_l_ad'
bijna uilsluitend in de koperen bussen van de
deltige Palricidrswoningen. Menig geselen burgers
min mel con spaarduilje waarin veler h
banksaldo zich driemoal om kan deasden, sl
zijn oogen zonder dal ze ouvil de bloden van eemn
couranl bestanrd hadden. De domines on de nolaris
brachten hom van tjd tot tijd wel op de hoogle
van wal er in de wereld omging Kuyper kwine
en mankle zijn kleine luvden bewust. Zij lazen
hun Standanrd mel z'n dricén en hon Heraul elr=
culeérde in een grooten kring, moor zi] spelden
hem van a lol . Zij aten de lellers, zij herkanw- |
den den inhoud in hon gespreklen, de krant wos
hun de sleutel op de poort van een andere werekl,
Molenaars staplen van hun omgang de gemcente-
randszanl binmen en zoo'n vermaledifde bhuorger-
min praalte de regenten van hun stoel. Papiers
scheppers en schullenvocrlers redeneerden  disn
modernen predikant van den kansel en zetlem
den geest in hun woonplaats G, Zi] zaten nlet in
cen erapand bij den haord noch ritselden met con
verveeld gebanr mel een grool pak bladen mel
en zonder plaaljes. Neen, op een sloeltje mel
harden rug en rielen mat zaten zij na een langenw
werkdag, rimpels in het voorhoolfd vin inspan-
ming en zij lazen driestarren, leaders, komerover-
rivhten, de fijne brieven van De Wilde, de zware
arlikelen van De Herani. Zij belen in dezen kost |
zooals = de tanden zelten in den harligen pol van
den man uwil hel volk en zij verfeerden het voedsel
bedaard en zorgvuldig. Dan kon hel geleuren,
dat er een vergadering was in hun plaals, woar-
van de nolarls voorziller was en de doller secre-
taris en waar cen academiseh gevormd spreker
cen schoone rede hiehk En zie, dan stond er een
man op met ecn zwart zijden pet en cen zwart
strikje op zijn boceeroen en soo’n manmelje, 200
korel, nam den geleerden spreker tusschen' sjn
vercelle en gebruindes werkhamden oo hij wroef
dient zeergeleerden heer doortusschen tol  papl
Dagelijks zat de groole professor der kleine luy-
den op zijn journalisticken katheder en nooit of (e
nimmer Leelt hij beler en meer oegewijde siu-
denten gehad dan die boeren mel de stalluchl i
hun bujzen, dan e seheepmakers mel de leer |
saan hun handen, dan die houlzagers mel het
Enagsel nog in hun hasml

Maar de tijden zijn veranderd. De dagen van het
weekblaadje, van de kranl-mel-z'n=irieén, behoo-
ren lob hel verleden. Wi leven In dagen, wanrin J
veler meeningen veedrukl worden op vele rollén
papier. De ganzenveer Is verdrongen door de stalen
pen, de stalen pen door de Walerman, de Waler-
man door de schrijfpiano. De bladeren vallen van
de rijkbeladen boomen, De vollsmond heeft het
ouide spreckwoord herdoopt in: Spreken is zilver,
maar sehrijven is gouwd! Dol dit lnstste waar i
helb ik niel hij ervaring, Wij hebben thans vele
week- en dagbladen en vele illustraties en menige
Eeriadiel:. Blijkbaar hebben wij ganséh zeer meer-

e¢re en belere schrijvers dan v T L
het zegevierend _]BLLI';:;I;liianu: VI OnEe :ig;mainﬂug
over durf ik mij echter niel wil le spreken, aan-
gezien goedwillige menschen ook de voortbreng-
selen von mijn schrijflinisken in hun bladen wil-
len opnemen. Daarvoor ben ik hun dankboosr,
wanl schrijven iz ecen voorrechl of allhans ge- |
lezen te worden is een voorrecht. Wanl schrijven
en gelezen worden dal s gemeenselap ocfenen mel ©
een grooter of kleiner kring van menschen, vank
clkander van sangezichi onbekend. En zie, dasr
viiegt con woord langs een schrijflint en dal woord
viiegt zoo wonderlijk in het hart van cen mensely,
ik weet niet waar en hel kan con band leggen
tusschen harten. Zie, danrom wvind ik, dat een 0
schrijver en ook een schrijverken God veel moet |
danken voor zijn voorrechten en God virig moel
bidden dat Hij hem een helpend woordje doo
schirfjven, een straaltje licht, cen weinig honig
voor die menschen die dasr naar verlangen, zoo-
als zijn harl naar die dingen verlangt

Maar hel sehrijff-isme moge toegenomen ziju,
hel lees-isme is zonder Lwijlel afpenomen. Do
menschen, die hun krant spelden, zijn niet zoo al=
rijk meer als vroeger. De lezer is ook lang zoo
vriendelijk nlel meer en de abonnd niet zoo trouw
als voorheen, Wij mocten God vurig bidden om
het charisma van de pen, Om hel woord dal ook
onze middenstol pakl, ja dal (ot onze zolllant
doordringt. Wij bidden des Zondags voor allen
nood der christenheid. Hel is mij opgevalien, dat
ik nooil heb hooren bidden voor onze journalisien,
Toch is er voor dic bede alle recht van Destaan,
God zegene onze chrislelijke pers en heilige dio t
tol hoar tank in hel koninkrijk van den Menscohen- '?
zoon| N, B :

e W




