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geloof te lou te ren van „menschvormige wi l lekeur 
en zelfzucht". De voors te l l ingen, we lke zij van 
d e Bijbelsche w a a r h e i d en van de h i s to r ie de r 
Kerk geven, bezi t ten gemeenschappel i jke t r ekken . 
De u i t d rukk ing „persona l i s t i sche wi l lekeur" , w a a r 
mede H o r r e ü s de Haas God aanduid t , verschi l t in 
beteekenis niet van he t w o o r d „woes t i jndemon" , 
da t Rosenbe rg voor J e h o v a gebruikt . Beiden mis 
kennen Gods beloften en den zin van he t Kru is . 
H u n voorstel l ing, alsof de regeer ing van den 
Schepper , zooals de Chr is ten die erkent , zich d o o r 
gril l igheid en wi l lekeur zou k e n m e r k e n , en in 
tegenspraak zou zijn m e t de „vaste s a m e n h a n g e n 
van oo rzaken en gevolgen" — een u i t d r u k k i n g 
overigens, we lke bij ons in dien v o r m ernst ige be
denking on tmoe t —, is een h o o n voor he t Oppe r 
wezen. 

De ironie, w a a r m e d e H o r r e ü s de Haas over 
l<.erkgeloof spreekt , is v e r w a n t a a n den spo t van 
Rosenberg . Beiden on tmoe ten e lkande r ook in h u n 
a e s t h e t i s c h e w a a r d e e r i n g van he t „ t rad i t io -
neele geloof", een „waa rdee r ing" , die in wezen 
een absolu te afwijzing is. D a a r o v e r den volgenden 
keer . Wij h o p e n dan ook a a n d a c h t te s c h e n k e n 
a a n de gedachten, we lke H o r r e ü s de H a a s aan zijn 
cr i t iek verbindt . 

A. B. t. B. 

nEXDOEK\aNDEVffii( 
Rondom de Kuyper-litteratuur. 

V. 

Wij k o m e n t h a n s tot een zeer belangri jk p u n t in 
d e kwest ie die ons bezighoudt , n.l. de v e r h o u d i n g 
van de Kerk tot den Staat, zooals die n a a r Groens 
over tuiging behoo r t te zijn. 

"Wanneer m e n o m t r e n t dit p u n t Groens opvat
tingen wil onderzoeken , moe t m e n zich niet in de 
w a r la ten b rengen d o o r leuzen a l s : „vereeniging 
van Kerk en Staat", of „sche id ing van K e r k en 
Staat" . Men k a n Groens beschouwingen me t derge
lijke s implis t ische t e r m e n niet ju is t en n a u w k e u r i g 
aanduiden . Beide leuzen i m m e r s k o m e n bij Groen 
voor en w o r d e n d o o r h e m verdedigd. Wil m e n 
weten wa t hij e r m e e bedoelt , dan is he t noodig,, 
zeer n a u w k e u r i g n a te gaan, w a t Groen in een 
bepaald geval o n d e r „scheid ing" of „vereeniging" 
vers taa t en wa t hij me t he t w o o r d „ k e r k " aan 
duidt . 1) 

Het zal dus zaak zijn eers t de g e d a c h t e n , de 
b e g i n s e l e n van Groen o m t r e n t di t p u n t n a te 
gaan . Heeft m e n die e e n m a a l gevat, d a n k u n n e n 
t e r m e n geen misve r s t and m e e r wekken . 

* 

Groens levens wors te l ing heeft voor een g roo t 
deel bes taan in een verdedigen van wa t hij n o e m t 
„he t r ech t de r gez indheden" . 2) Groens opvat t ingen 
o m t r e n t dat r ech t bepa len ook zijn visie op he t 
p rob leem van de v e r h o u d i n g van Kerk en Staat. 

I n he t Neder l andsche volk ziet Groen verschi l 
lende „gezindheden" als de R o o m s c h e , de H e r 
v o r m d e (of Gereformeerde) , de Is raë l ie t i sche enz. 
De nat ie is samenges te ld u i t of, a n d e r s gezegd, 
verdeeld in die gezindheden. Die gez indheden , d o o r 
Groen ook wel k e r k e n genoemd, zijn in de sfeer 
van den Staat a l le reers t „zelfstandige en onafhan
kelijke corpora t ion" . 3) He t zijn voor alles „pa r t i 
culiere vereenigingen, die in h a a r zelfs tandigheid 

1) Men vergelijke uitspraken als: „Vereeniging van Kerk en 
Staat is het beginsel" „Elke Godsdienst, en de christelijke 
vooral, geraakt in strijd met een Staatswezen dat zich boven 
de Godsdienst verheft. De conditio sine qua non der verdraag
zaamheid is juist eene heerschende Kerk", Grondzvetsherz. en 
P-ensgesindhcid, p. 387. (De laatste uitspraak citeert Groen op 
die plaats uit zijn Beschouwingen I, p. 204, beter bekend als: 
Proeve 'over de middelen waardoor de waarheid wordt gekend 
en gestaafd; Leiden 1834, eerste druk). Hier is Kerk identiek 
met Godsdienst en dan natuurlijk de christelijke Godsdienst. 
Groen spreekt evenwel ook van een „scheiding van Kerk en 
Staat, die, tvelbegrepen, gok door ons begeerd wordt." Ter 
nagedachtenis van Stahl; IV, V; sindsdien herhaaldelijk door 
hem geciteerd. Ook spreekt Groen van de afschaffing van de 
•heerschende kerk als van een scheiding van Kerk en Staat. 
„Gij vergeet dat de Scheiding van Kerk en Staat sedert 1795 
volbragt is." Grondwetshersiening en Eensgezindheid, p. 408. 
„Scheiding van Kerk en Staat, voor ons, beteekent dat er in 
Nederland niet meer, gelijk vóór 1795, eene heerschende Kerk 
!s"; Narede enz. p. 14. Met deze scheiding gaat Groen ook 
accoord. Vergelijk wat verder in dit artikel over de kerk als 
particuliere vereeniging in haar zelfstandigheid t.o. den Staat 
IS gezegd en ook de laatste zin van dit artikel. 

2) Niet aanstonds heeft Groen den vollen rijkdom en conse
quentie van dit beginsel doorzien. In zijn oudere geschriften 
zijn uitspraken te vinden, die er op schijnen te wijzen, dat hij 
dit recht meer noodgedwongen aanvaardt dan van harte belijdt. 
Men vergete niet, dat de gelijkstelling der gezindten onder den 
invloed van het revolutie-beginsel was tot stand gekomen en 
Groen er dus allicht aanvankelijk wat huiverig tegenover stond. 
Men leze evenwel: „Van lieverlede(!!) evenwel heb ik geleerd 
o<5i' Publiek regt der gezindheden beteekent", N. Ged. V, 
f?"- "Terugkeer tot de grondbeginselen (!!) van het Christe-
hjk-historische Staatsregt, vooral ook tot het Publiek regt der 
gezindheden is het eenige redmiddel uit den desolaten toe-
Mand", Ned. Ged. IV. 

Twijfelt men of Groen in den aanvang van zijn optreden, 
dat publiek recht ook aan de Roomsche gezindheid wilde toe
kennen, in 1851 reeds was Groen van oordeel: „Bij eventuele 
Grondwetshersiening zouden wij het een jammerlijk overleg 
achten, wanneer in een verbreken van de gelijkheid der Ge
zindheden, steun voor het Protestantisme gezocht wierd" 
Narede van vijf jarigen. strijd, p. 26. Vgl. Noot 28 van dit 
artikel en art. Hl van deze serie. 

3) Adviezen, II, (1857), p. 247. 

en reg ten m o e t e n w o r d e n b e s c h e r m d ; geen o n 
d e r d e d e n , geen o r g a n e n van den Staat ." *) 
D a a r u i t vloeit voor t l o . da t de Staat geen enke l 
j u s i n s a c r a bezit (d.w.z. geen enke l r e c h t o m 
in d e k e r k te besl issen over in te rne , kerkel i jke 
aange legenheden als leer, ke rk in r ich t ing , t u c h t 
enz.); 2o. „da t aan de K e r k als zelfstandige c o r p o 
rat ie , toegekend w o r d t wa t to t h a a r b i jzondere 
admin i s t r a t i e en eigen zaken b e h o o r t ; dus vri jheid 
van b ij z o n d e r o n d e r w ij s, en de v o l k o m e n e 
onafhankel i jkheid der d i a k o n i e ë n " ; 3o. „ d a t deze 
corpora t iën , even als alle a n d e r e , regt h e b b e n 
op de be sche rming we lke van G o u v e m e m e n t s w e g e 
aan al le p e r s o n e n en a a n alle co rpo ra t i ën in den 
Staat t o e k o m t ; da t ze a a n de Kerk , ook w e d e r 
gelijk a a n alle a n d e r e corpora t i ën , moe t w o r d e n 
ver leend, n a a r gelang van h a a r e i g e n a a r d i g 
h e i d , van he tgeen eene K e r k ka rak te r i see r t . " °) 

Ind ien deze zelfs tandigheid en di t r e c h t d e r 
K e r k w o r d e n e r k e n d en geëerbiedigd, is n a a r 
Groens over tuiging r eeds veel gewonnen . E e n d e r 
pun ten , w a a r o m Groen de g rondwet she rz i en ing 
van 1848 w a a r d e e r d e , was ju is t o m d a t zij d e vol
ledige e r k e n n i n g van deze zelfstandigheid b rach t . 
„Al he tgeen d o o r de G r o n d w e t van 1848 op die 
wijze is tot s tand gebragt , s tel ik op hoogen 
pri js ."") 

I n dezen n a u w k e u r i g o m s c h r e v e n zin, j u i ch t 
Groen de Scheiding van K e r k en Staat toe. „ W a n 
n e e r m e n sp reek t van he t l o smaken d e r b a n d e n 
tusschen de Gez indheden en den Staat, en d a a r 
m e d e te k e n n e n geeft da t d ie vrijheid, die onaf
hanke l i jkhe id v o o r l a a n ter goeder t rouw, m e t on
b e k r o m p e n h e i d , zal w o r d e n geëerbiedigd, is los
m a k i n g wenschel i jk en noodig en moe t zoo spoe
dig mogelijk w o r d e n tot s t and g e b r a g t . " ' ) 

Deze zelfs tandigheid d e r Kerk , als par t i cu l ie re 
vereeniging, h o e noodzakel i jk ook, is v o o r Groen 
evenwel niet voldoende. E v en s t e rk als hij déze 
onafhankel i jkheid eischt, even s te rk wijst hij af de 
beschouwing , die de k e r k A L L E E N en U I T S L U I 
T E N D als pa r t i cu l i e re vereenig ing in den Staat 
beschouwt . Groen ver langt de e rkenn ing en de 
b e s c h e r m i n g van de Gez indheden nie t enkel als 
p r i v a a t r e c h t e l i j k e , m a a r voora l als p u -
b l i e k r e c h l e l i j k e corpora t iën .*) 

W a t bedoel t Groen d a a r m e e ? 
De in N e d e r l a n d bes t aande gez indheden h e b b e n 

een o p e n b a a r , een h i s t o r i s c h , en, d a a r a a n 
alle bes t aande gez indheden d o o r de Grondwet ge
lijke be sche rming is toegekend, óók een g r o n d 
w e t t i g aanzijn. De gez indheden zijn niet in d e n 
Staat „ toegela ten" en a a n den Staat o n d e r w o r p e n . 
„Gez indheden zijn n ie t aan h e t goedvinden van 
wetgever of g rondwetgeve r o n d e r w o r p e n . Dit is 
he t r evo lu t iona i re b e g i n s e l . . . Volgens dit denk
beeld, is e r geen regt d a n he tgeen de wetgever of 
g rondwetgeve r schep t of genadig behoud t . De Ge
z indheden h e b b e n h i e r te l ande een h i s to r i sch 
bes taan , zij zijn n ie t ge to le ree rd bij de genade d e r 
G r o n d w e t . " ' ) De gez indheden liggen op één n iveau 
m e t den Staat . Het zijn „co rpora t i ën , vereenzel 
vigd me t den Staat en me t de N a t i e ; co rpo ra t i ën 
die n ie t al leen mogen, m a a r m o e t e n w o r d e n ge
kend, in al w a t de Godsdienst zijdelings of regt-
s t reeks b e t r e f t . " " ) „ D a n eers t zal m e n to t een 
behoor l i jken toes tand geraken , w a n n e e r m e n , bij 
gelijkstelling de r Gezindheden, h a a r c o l l e c t i 
v e n invloed w a a r d e e r t , h a a r onbe twis tba re reg ten 
ontz ie t ; in d ien zin en geest, he t n u t en de onmis 
b a a r h e i d d e r wederzi j dsche be t r ekk ing van Kerk 
en Staat in he t oog houd t . " ii) 

„ Ind ien ge h e t regt van de Gezindheden, t e r 
regel ing van de o p e n b a r e instel l ingen, w a a r 
Godsdienst te p a s komt , n ie t aanneemt , huld ig t ge 
he t r evo lu t iona i r sys teem van den a b s o l u t e n 
Staat , die eene eigen Godsdienst heeft of zich aan 
ongodisteri j overgeeft en wiens vrijgevigheid zich 
bepaa l t tot he t toe la ten van hetgeen, in den be
p e r k t e n k r i n g van bi jzondere mrig t ingen, aan den 
Staat n ie t h inder l i jk is. D a n heb t ge een Staat die 
d e Gezindheden d u l d t en op de inr lgt ingen d o o r 
d e Nat ie bekost igd, aan de bevolking toedient gods
dienst ige begr ippen , namel i jk die d e Reger ing voor 
genoegzaam en onschadel i jk houd t . Deze gods
dienst k a n i ede r oogenbl ik ve r ande ren , n a a r goed
v inden van h e t Gouvernement . Ge h e b t dan , ten 
slotte, eene burger l i jke of maa tschappe l i jke of pol i 
t ieke godsdiens t v a n Staat, gerigt tegen al he tgeen 

4) Idem, p. 272. 
5) Idem, p. 247/8; vgl. p. 260. Dikwijls wijst Groen met 

name het jus in sacra, uitgeoefend door de Overheid, af. „De 
Minister heeft verzekerd, dat het Gouvernement zich nooit 
zou laten bewegen om te interveniëren in hetgeen de kerk
leer betreft; dat men zich onthouden zou van alles wat naar 
een jus in sacra gelijkt, en hij heeft vergeten dat niemand 
van dergelijke interventie meer afkeerig is dan wij; dat wij 
aan de Regering alle bevoegdheid om zich in de innerlijke 
belangen der Kerk te mengen, steeds hebben betwist." Idem 
p. 262. „Wij verlangen, zegt men, dat de Regering als ge
loof sregter optrede. Geenszins; de Regering erkenne slechts 
dat de kerk eene leer, eene historische en fundamentele, van 
de willekeur der meerderheid onafhankelijke, eigenaardigheid 
heeft." Idem p. 265. 

6) Adviezen, II, (1857), p. 247. 
7) Idem, p. 248. 
8) Idem, p. 254, 260, 272, 275. „De Gezindheden zijn niet 

ENKEL particuliere Vereetügingen IN den Staat". Ned. Ged. 
IV, p. 377. Grotidwetsherz. en Eensgezindh., p. 391 v 

9) Adviezen, II, (1857), p. 249. 
10) Idem, p. 248. 
11) Idem, p. 248, vgl. p. 272. 

w a a r o p d o o r d e Gezindheden, w a a r i n d e na t i e ver 
deeld is, pr i js gesteld word t . " i^) 

I n N e d e r l a n d m o e t dus de S taa t w a k e n over 
he t eigen r e c h t d e r Gezindheden. Hij m o e t da t 
r e c h t eerbiedigen. Bovendien moe t d e S taa t zorgen, 
da t d e eene Gezindheid de a n d e r e n ie t v e r d r u k t . 
De Staat moe t eventueel zoowel r o o m s c h e n ove r 
m o e d kee ren als ook w a k e n tegen Groen en zijn 
v r i enden , ind ien zij ar t . 36 d e r geloofsbelijdenis 
m e t a n d e r e d a n geestelijke w a p e n e n zouden ten 
u i tvoer wil len leggen, i^) 

De o p e n b a r e instel l ingen, waarbi j Groen d a n 
voo ra l d e Gez indheden r e c h t van m e e s p r e k e n wil 
geven, o m d a t d a a r „Godsdiens t bij te pas k o m t " 
zijn b.v. o n d e r w i j s (zoowel lager als hooger) , 
h u w e 1 ij k, e e d en a r m w e z e n. i*) 

H. C. V. 

12) Idem, p. 249/250, p. 272, p. 276. 
13) Idem, p. 249. 
14) Idem, p. 251, 268. Vgl. Ter nagedachtenis van Stahl, p. 

53: „In de openbare instellingen, voor zoover ze met de Gods
dienst in verband zijn, het geloof der Natie; Ik kies tot 
voorbeeld de wetgeving omtrent het huwelijk, het onderwijs, 
en den eed." 

ER5&aiO 
Ds Hoekseiaa over Prof. Hepps jongste brochnxei. 

Belangstellend zien velen uit naar hetgeen Ds Hoeksema 
(betrokken in een kerkelijk geding nopens de algemeens 
genade) opmerken zou in „The Standard Bearer". Prof. 
Hepp noemde dit „een schismatiek blad". Of die qua-
lifieatie ook op het Amsterdamsche calvinistencongres 
voor Nederlandsche organen populair was, weet ik niet. 

Ds Hoeksema schrijft o.m.: 

Hier en daar zijn eniele onjuistheden ingeslopen, 
die misscliien, schoon deze brochure lang op zich liet 
wachten, blijk geven van haast. Op p. 12 wordt het 
eerste der Drie Punten niet juist aangehaald. Inplaats 
van „rakende de gezindheid Gods jegens de mensch-
heid in het algemeen" etc. leze men: „rakende de 
g u n s t i g e (ik spatieer hier, H. H.) gezindheid 
Gods" etc. En op p. 35, zeventiende regel van onde
ren, 'lezen we: „Wordt de geloovige genadig behan
deld" etc. waar zeker gelezen moet worden: „wordt 
de goddelooze genadig behandeld". 
De eerste rectificatie vraagt bizondere aandacht. Over 

„toon" en „gewicht" schrijft Ds Hoeksema: 

Wat de toon aangaat, de schrijver vergeve het mij, 
maar er is niets waar ik meer een hekel aan heb, 
om nu maar platweg mijn gevoelen uit te drukken, dan 
aan den toon, die in de brochures van Dr Hepp wordt 
aangeslagen. Die toon is niet bitter; een bitteren toon 
zou men kunnen veroordeelen maar verdragen. Hij 
is ook niet scherp; dan zou men nog scherp tegenover 
scherp kunnen zetten. Hij is niet opgewonden; men 
zou den schrijver dan kunnen aanraden om zich wat 
te kalmeeren. Hij is veeleer kalm, bedaard, de toon 
van iemand, die zich door niets van de wijs laat 
brengen; hij is ook broederlijk in zekeren zin, iliefeliji, 
zacht als olie. En toch is het ook niet de toon van 
iemand, die zich bewust is, dat hij de dingen be
spreekt met zijn medebroederen, met zijns gelijken; 
het is niet de toon van een man, die met zijn mede-
deputaten als commissielid de dingen beredeneert. Het 
is veeleer de toon van een vriendelijk vermaner, die 
nog het beste wil hopen van zijn nog onkundige, uit 
misverstand dwalende broederen; de toon van een 
onderwijzer, die moeite heeft met zijn leerlingen, maar 
die heel wat geduld oefent om den leerlingen nu eens 
aan het verstand te brengen, hoe de dingen eigenlijk 
moeten worden 'verstaan. Dr Hepp weet het. En hij 
weet, dat hij het weet. En de anderen hebben tegen
over den meester slechts een ootmoedige houding aan 
te nem'em, om van hem te leeren. Het beeld, dat hij 
ten opzichte van ons gebruikt, was wel slechts als een 
beeld bedoeld, maar is toch karakteriseerend. Hij was 
destijds toch eigenlijk de catechiseermeester, wij waren 
zijne catechisanten. Zelfs stelde hij destijds in zijne 
brochure „Misverstand" otfk Van 'Baailen (zegge van 
Baaien!) als onze catechiseermeester aan, om ons den 
weg Gods hier „besoheidenlijker uit te leggen"! '(Mis
verstand, p.p. 11, 12). En diezelfde toon slaat Dt 
Hepp ook gedurigliji aan tegen Dooyeweerd, Vollen-
hoven. Schilder, De Graaf, e.a. En daarbij voegt deze 
geduldige onderwijzer aan zijn onderwijs steeds nog 
vriendelijke vermaning toe om toch goed te luisteren, 
biddend te overwegen, van zijn dwalingen terug te 
keeren! 

Het is de toon ivan iemand, die meent genoeg te 
hebben gepresteerd om als p r i m u s i n t e r p a r e s 
te kunnen optreden. 

Daarom heb aan dien toon zulk een hekel. 
Ik zou Dr Hepp willen toeroepen: Kom toch eens 

van dien leiderstroon af, daal eens af naa r den plat
ten grond der werkelijkheid, en bespreek eens met 
ons als man met man de dingen, die ge thans uit de 
hoogte meent te kunnen beslissen! 

Zooals hij nu schrijft moeten zijn vermaningen wel 
langs de koude kleeren afglijden. 

Want in ernste: ais Dr Hepp vermaant, dan moet 
ik mü bedwingen om niet korzelig te voelen; als hij 
zegt: neem dit nu eens in biddende overweging, dan 
gevoel ik heelemaal niet meer naa r bidden. 

Daar komt nog iets btj. 
Werd de toon, dien Dt Hepp aanslaat, nu nog 

gesteund door een krachtige redeneering, door sterke 
bewijsvoering, door grond op grond uit Schrift en be
lijdenis, men zou den toon kunnen verdragen. 

Doch dit laatste is juist niet het geval. 
Uit dit oogpunt acht ik deze brochure wel het minst 

van allen geslaagd. 


