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Het oordeel van Dr Horreils de Hans over die
strijdende belijders is tweeslachliy. Wij begrijpen
fn woarom in zijo kringen velen lnpgen tijd doof
bleven voor hel geroep der Russizche Christenen.
Wanl voor hot cigenlijke doel van don kerkelijken
sirjd hadiden zlj miel de geringste sympathie, eer-
der hetl tegendecl. Zij veocgen zich alleen af of de
aetie der geloovigen tijdelifk ook dienstig was ann
hun belongen; of zij dese menschen een korlen
tijd gebruiken konden voor hun docl. Heefl de
bolsjewistische regeoring zells miet eenmanl  de
_seclarisehe” kerkgenoolschappen gestound om ze
daarna des {e heviger le sloan® )

Welnu; taleijke maorxisten meenden on mecnci
pog — geheel len onrechle —, dat de  belijdenis-
heweging”, #ij hel haars ondanks, ook voor hen
werkl, en uilen dasrom hun bewondering  voor
huar actie, Wanneer echifer Christenen in Rusland
e rechien der Kerk verdedigen, brandmerken die-
sellde menschon hen dikwijls als | wegberciders
der reaclie” en ondermijners van hel | opbou-
wende” werk der communisten”. Eenerlei sirijd,
twaeériei becordeeling. Dot verbaasl ons niet wvan
menschen, die suiveres uliliteilsoverwegingen laten
gelden, Wij gelooven ganrne, dal Dir Horreiis de Hnns
pok het bolsjewistisell geweld tegen de Kerk al-
keurt, dat hij den moed cerl, wanrmede de ge-
loovigen voor hun belljdenis strijden. Maar zijn
verwerping van de eigenlijke molioven van den
beroischen kamp, en zijn openlijke sympathic voor
Mosenbergs eisch tol onafhankelijk  waarheids-
onderzoek”, verminderen de wanrde zjner bewon-
dering zeer annzienlijk. Aesthelisehe onlroering is
lict tegendeel van oprechie licfde.

-
-

Tegenover beschouwingen als van den Zwaol-
schen prodikant, klinkl krachlig hel goluigenis,
dal alleen Gods Woord de menschheid verlosl; dal
de Bijbel do eomigste bron des levens is. En wan-
feer cen gezaghebbend soeialist als Dre Horreils
de Haas, dil geluigenis afwijst en zijn geestver-
wanlen voorhoudl, dat de religie ons voor de
Inalste vruag van God en wereld” lnal siann,
ien sluler loal hangen voor een onopgelest gelicim,
dan spreckt hij donrmede een vonnis uil over de
qreligieuze  socinnl-democratie”, welke hij aan-
hangl, De weg, dien hij wijst, voort van God of
Wint Gods beloflen worden verworpen,

A. B. L B.

4) 'We herinneren hier aan de artibelen over leet boelk
der Wehbs in e Reformatie® wan 1§ Sept. t/'m 23 Oct,
1936, enm wijzen op beschouwingen in het blad der Dhuit=
sche geémigreende aocinllsten: de Newe Freie Presse”,
wadrhs de sclipijvers openlij k erkenden, dat de motieven
der Jbelijdenisheweging™ voor de soclalisten niet de minste
beteckenis liadden, Zi] konden zich elgenlijk niet voorstel-
len, dat fen modern mensch voor eulle ooude, vergane
lenren”™ wilde strijilen, Maar zi] begeerden toch de over-
winping, echier alleen om huan doel; den ondergang van
ket nmationaal-socialisme, des te sneller te bereilken, -DHL
werd met aooveel woorden gesepd!!

Rondom de Kuyper-litteratuur.
VII.

Dok wanneer men alleen in hoofdirekkon
Groens beginsel ingake de verhouding van Kerk
en Stasl wil (eokenen, mag toch niel onvermeld
blijven de diepgannde wijziging in de toepas-
Sing van dil beginsel, wanrloe Groen in hel na-
Jaar van 1862 werd genoodennkl

Sinds naguar 1802 loch proclamessde b mel
groole krochl een radicale scheiding von
Kerk en Staal, als ciseh van het ééne, eelfde be-
mingel, waaraan hij ook toen valkomen trouw hleef,
LEn tol ann #ljn dood loe bleef Groen déze schel-
iling begeeren.

Ll -

Om deze veranderde beginsellocpassing te ver-
stann s hol poodig jels van de werkelijke
verhouding, woarin Kerk en Stont tol elksnder
stonden in hel begin on midden dor vorige venw,
le bezien,

Deze verhouding was, ook na 1813, ol stand ge-
komen onder den fnvloed van een revolulionaire
theorie, die aan de Koerk geen cigen planis én
guen eigen recht voor de vervulling van hoar taak
. 1)

1} De Magteegelen tegen de Afpescheidenen ene, 1837, p
i3 v, Kort formaleert Groen die revolutionaire theorie i xiin
Ilfﬂ'!lvﬂ"ﬂd' der Geschiedends ton het Faderland 3, p, 680 a4, lsey
Gisde maser pehoorzanm tijn dan de menschen, gelde niet; b de
vmat hegunsigy de kerkparlij, die in de suprematie van het
wereldlijk gesag baasteichiiy berusti oo gebrulkt gaarne de kerk
uls steun en werkiohy (ftfromenfum regui) ;& breide gaarne
rifn iovloed uwit, door overmemen (monppolizerim) van hetgeen
de l‘%t‘llurﬂ' ¢ tuak der kerk i (onderwlis, armbestune); e
sreeft naar er beschavimg en verlichiing, maar een soort
van godadicmicloont godsdionitigheid (religion civile}, als baml
van e borgermaatschappij.

OFf deze théorie werd toegepasl op de wijze, 200-
uls Koning Willem I dal deed, of naar de methode
van Thorbeeke, dat is alleen maar een betrekkelijk
verschil. De eerste maakte de Kerk tot ecn onder-
decl van de sluatsmachine, lol een werklnig nuttig
voor den opbouw van don revolulionairen Staal.
Do lweede ontrukte aan de kerk een grool decl
van haar specificken arbeid, hield de kerk voorl-
durend in de boelen door den Siasl gesmeed om
liel de zoo beroofde en peknechle Kerk vervol-
gens haar ,virijheid”. Een vrijheid, die nnar Groen
penmaal opmerkle, wonderlijk veel op vogelvrij-
rijn peleek, 2

Het revolutlonaire streven kwam allerecrest uit
op hel terrein van hel onderwijs ®) De Slaal zou
voor hel onderwijs zorgen. Aan de Gezindheden
werd hel rechl om de jeagd naar de eigenaardig-
heid der Gezindheld op te voeden ontroofd: Het
onderwijs zou gegeven worden op de ééne, alge-
mecne, gemengde volksschool. Er moesl immers
eenheid komen! Eenheid, poar de  moderne
ihooricin de eerste voorwaarde voor hel welzijn
van den Staal Derhalve Volkseenheid, cenbeid
van de Vollsschool; nationalileit der opvoesding;
notlonaliteil in den zin van el revelulionnie be-
ginsel; onderwerping van alle verscheidenheden;
ook van die wanrin hel nalionaal korakfer zich
upenbaart, zoodra zij ann de vorming of aan hel
belioud dezer nisuwerwelsche nationaliteit hinder-
lijk xijn." ¢

Sinds 1806 was dil onderwijs al minder ehriste-
lijk geworden. Julst omdat alle Gezindheden op
de volksschool veréenigd moesten worden danlde
hel christelijk peil dier scholen. Immers naarmate
de Gezindheden zich meer van hun elgenanredig-
heid bewnsl woerden, moest bov. al meer hel specifick
gereformesrde of roomsche worden onlzien. ) De
Volksschool moehl christelijk zijn in zoo ver do
algemeenheld wvan  haar  inrichling dal  tocliet
SSoort en mate der Christelijkheid wordt nan fijd
en plaats, aan e omstandigheden ondergeschikl” =
LD gehool was Christelijfk in 1806 mel aanbeve-
ling, in 1830 mel verwaarloozing, in 1842 met ter
gijde-stelling van den Bijbel”™ ) Terwijl in 1857 de
beruehie schoolwel van Van der Brogghen lol
sinnd kwnm, die een opleiding tot ,christelijke”
dougden ordonneerde, waarblj, noar de eigen woor-
den van den minister dil woord | christelijk” nlet
anders kon en mocht worden opgoval dan dal
alle leerstellige en dogmalische bestanddeclen, alles
mel één woord, wal Lol het begrip des Chrislon-
doms, van zijn wanrheden, van zijn feiten, van #djne
geschivdonis behoorl, van de gemengde school ver-
wijderd moct blijven.” &)

De Staal riep op dexe wils cen sehool-gods-
dienst in hel leven, wanrvan de aard en het
gehalte door veranderbare wetlen, door vorsie-
lijlke of ministeridele Besluiten, door politieken
invioed, door de lnimen van een Geweslelijk of
Plaatselijk Besluur bepaald  woridl™. Een sehool-
godedienst gerichl tegen alle bestannde gexind-
heden. Een school-godsdienst geheel naar den zin
Jyon een mieuwe en zeer talrijke Gezindheid, e
Gezindheld van hel Indifferentisme of Uni-
versalisme, of hoo zij ook heolen moge™ ")
Die nieunwe secle kreeg zoo feitelijk den voor-
rang, ja de alleenhecrschappi] in de volksschool
De lagere school werd hol door den Staal be-
Inalde  propagands-instituut  voor  hel  geloof
dezer seete, voor hel ,ehrislendom boven ge-
loolsverdecldheid”, 19

En lerwijl de Stonl dil onderwijs opdrong,
werkle hij op alle mogelijke, soms zeer loge en
sluwe manieren hel ehrigstelifk, bijzonder on-
dorwijs tegen. Bijzonder onderwljs mocht wel
gegeven worden, werd zells gesubsididerd, mils
het van hetzelfde pehalle was als het openbaar
onderwijs. Maar de oprichting van christelijke
bijgondere scholen werd  widr 1848, waar men
maar eenigszing kon of dorfde, belel En loen de
yrijheid van onderwijs in 1848 grondwellig was
vaslgeligd, werd die vrijheld op infericure cn on-
wellige wijze beknot en med alle denkbare mid-
delen werden de christelijke seholen, die ,godde-
looze brocinesten” {egengewerkl 1)

H. | 1

2) Adpiesen, 11, C1857), po T Ned, Ged, T, p 1064,

N v Mootregelen ene, po % v, Handboek, po GHO, 688 42,
7. Het i ondoenlilk op itz geven waar Groen over Dt
onderwifs schrijft. Er is nagenoeg geen bock van zijn hand,
waarin hij er ndet min of mest wlivoerlg over handelr,

4) Het Kegt eoe, p, 149

53 Idem, p. 150 vov.

6) lderm, p. 152,

73 Tdem, o 148

8) Herhanldelijk door Groen gechteerd. Zie b Friheid
ran  Christeliik-Nationaol  Schoolongermiis ene., p XXXV,
125/, Fie over de wet van 1857: hetrelfde werk p. XI » En
verder: Chwr hetl onimeerp wan twed of et Lager Onderoeis
(1857): D Tewedd Kauer en de Falksopooediog  (1863)
Studtfn en Nchelsen ter Schooloctkersiening (1865) enz.

0) Het Repl ciie, p.o 165 v,

10) Zie over dezen term van Thorbecke en do beteskenis er
van: Adedezen, 11, (1B57), p. 260% Frihéid ene, o XXXV,
9 51060, 117, 119, 122 127, 138, 145 148 171 177 Ned, Ged,
101, 200, 308, 122

11} Zie woor het bovenstaande: ITel Répl enz, po 139 %
Frihed enz, p. 2, 9 (op deze pagina het woord poddelooze
brocinesten”), 115 v, D¢ Trweeder Kamer en de Polksopoocding,
G

{Alle inzendingen, deze rubriek betreffonds, aan
s Ir van Dijk, Akkerstraai 20, Groningen.)

Een merkwaardige brief.

Fen merlownardige fguur in de geschiedenis vin
de Nederlandseh Hervormde Kerk in de vorige
peuw, is Ds P. D, M. Huel

Oorspronkelifk cen man van vrijzinnige richling,
kwam hij in Zuid-Afrika tol bekeering. Lnar diende
hij onderscheidens gemeenlen. In 1867 (hij was
toen 40 joar) kwam hij terug. Was loen eenigen Ujd
reizend prodikant der | Confessioneele Verceniging”
en stond later als predikant in Veenendaal, Dirks-
land, Nunspect on (Goes.

Van een Gronlngsehe Tamilic kreeg ik een brief,
door Ds Huel geschreven aan femand, dien hij
hier ontmoel hod en nan wien hij zich tersiond
geestelijk verwanl had gevoeld.

Ik lanl dezen briel hier in zijn gebeel volgon,
Hij is gedateerd 20 Januari 1875 nil Dirksland.

Gelielde Vriend!

Tk Bad recds in mifn hart am e schrijven an
zou dit ook godasn hebben, hadl gij mij miel ge-
selireven. Want in die welnige oogenblikken,
wanrin ik mel u mocht spreken, voelde ik, dat
er een band tusselien v on mij gelegd was, Moge
hel van den Heere zijn, 1K Kon dien avond voor
die vergadering niel sproken, Misschien zeide ik
Fepds te veel. God de Heere Zelve heell mij bij
het licht Zijner ontzaglijke heiligheid asn mijn
wanngeloof, schijnvroomletil, huichelarij ontdekt.

Dit iz nu cen jaor geloden. Sederl dien Lijd
iz er bij tusschenpoozon veel mel, of liever in
mij geschied. Maar ik bem niet verlosl Toch
gevoel ik, dab mijn hoarl is yj de armen on al-
lendigen. Muar hoe gelukldg achl ik hen, die
hel mogen welen, dal zij door den Voader nan
den Zoon gegeven zijn en door den Zoon Lol den
Vader zijn gebracht! O mocht het God behngen
deze groote, heerlifke doad nog te Zijner Lijd
ann mij, onwaardige, te doen!

Gelljk u zeide, zonder duldelijkae rovping des
Heeren, inwendig, kan ik van hier niet gaan. 1k
heb geen reehl of nanspraak, die te wachlen,
Want wice ben ik? Maar hoe zou ik zonder dal
deze planls kunnen verlaten, waar ik eerst mel
gooveel ijver mijn cigen werk, meemcnde, dal
het des Heervn was, heb opgerichl, woar de
Moere alles heeft afgebroken en wane wij hopen,
dat het Hem zal behagen, nog cens zelve op e
staan en Zijn krachl en heerlijikheid te open-
baren.

Tk heb van Ds Kohlbrugge bijna nicls gelezen,
maar gevoel mij naar #jn schriften getrokken.
Ik hoop er bimnenkort eenige e onlvangen,
maur ik ben bevreesd voor alle lecringen van
mensehen, 0, moehl ik nog eens werkelijk door
dien Heere geleerd worden!

Kohlbrugge was een vriend van dien predikand
in Alrika, in wiens huis de Heere Zich voor
't eerst aan mij openbaarde, 20 joar geleden, Ver-
leden jaar was Ik cenigszins voornemens hem op
e zocken, mane ik mag wel zeggen, de Heere
heelt het verhinderd.

Ik heb uil de dieple ecn zesinl preeken, in
hel afgeloopen jaar gehouden, opgesehreven, De
oersieis: o Deverwachting des huichelnors zal ver-
guan”, Zij sullen worden uilgegeven ei dan hoop
ik u een ox. er van te zenden. Moar gij moet er
niels van verwachien, Zij zijn van iemand, die
niets heeft, geen gebed, geon gelool. Lk hoop,
dol hel miel kwaad in s Heeren oogon iz, Maare
in onzen jd van lengen-orihodoxic mag het als
een’ geluigenis zijn, vooral no al de geschriflen
door mij wilgegeven, zoo vol yermenging van
waarheld en lengen,

En nu, mijn waorde veiend, kan ik niels meer
schrijven, Ik ben ledlg, dor, koud, hard, ver-
stokt en wat ik schrijf zijn slechls woorden.
Wees oo goed den grijren vriend, die naast u
zal, van mij te groelen;, ook den Heer Richi-
mueijor, Als de Heere hel geeft, hoop ik hen to
anlwoorden.

O, moel ik dan cen briel als de vwe, met zulk
een schirijven beantwoorden? Kan ik u dan nicls
terugschrijven * Neem hel dan manr #zoo als hed
is, als cen bewijs, dal ik de korle ontmocting
mel u als een lefelijke herinnering heb mede-
genomen en bewanrd,

Mochien mijn blinde cogen nog ecns geopeomnd
worden! Mocht ik nog eons waarlijk door God-
delijlke Jernehl mijn leven verliezen en’ niel
gleehts cen veroordeeld misdadiger (wanl dat
hen ik en zoo ga ik daprheen) maar een verloren
zandanr worden! Mochl ik mijn leven waarlijk
verliczen! Mocht 1k eens waarlijk omder hel
rocht Gods komen! Mochit ik sterven! En o
mocht de Heere Jezus Christus ook nog voor mij
fusschenbeide komen! Mocht ik één plant met
Hem gemaaklt worden! Mochl ik nog eens kun-
nen zeggen: Ik leve niel, maar Christus in mij!
0 mochl ik tot Zijn voelen komen! Mocht ik




den room Zijns kleods sanraken! Mocht ik Zijn
Heiligen Nonm eens uilspreken door den Hei-
ligen Geesl Mochl ik na dion Jezus, voor Wien
ik 20 jaar geleefd heb, verloren te hebben, ols
Maria Magdnlena den opgestanen Christus leeren
kennen! Mochit ik hel ecns kunnen zeggen: , Hab-
bouni!” Ja, moeechi ik nog eens kunnén wecnen
bij Zijn graf! Maar ach, sach, nu I8 er nicls
Moge God de Heere mij genadig zijn en moge hel
nog éenmaal blijken wal e grool is om e ge-
looven, dal @ulk een nog is opgenomen in het
eenwig veéeverbond. In de hoop, u nog eenmaal
le kunnen schrijven, dal de Heere mij sierand
voor asch gegeven heefl, uw liefh

P, HULET

Liohier con {In;uvig voorbeeld van wal er komi
van cen mensch, die niet leeft uit het geloof in fel
Woord Gods, moaar bij wat hij in cigen gemoed
bevindl.

Dat toch ig de eardinnle foul in heel de houding,
waarvan dit sehrijven éen niting is.

Danr stant: .moge hel nog éénmaal blij-
ken, wal te grool is om te gelooven,
dal rulk cen nog is opgenomen in hel
geuwig vrdeverbond'.

Instée van zich vasl e klemmen aan Gods be-
lofte, ons in den doop beteckend en verzegeld, om
didrdoor e welen dal wij in Gods Verbond be-
grepen zijn, wil Hoct de bl ken zien, en dasron
verzekerd zijn.

Hel gelool wordt aan kanl geschoven on
(tegen hel elgen woord van Chrisiug in) vervangen
door aanschonwaen™

Hoe fataal dal is, waartoe dat leidt, hopen wij
in een volgend artikel, nil dil sehrijven zelf, te laten
Fien, 308 o

OF or ip oen giftige dong, @ie dn ons aller hart sockd
Minnew be shwipeit, o0 vond 26 loepong, of ket harlebloed
ong dreppel i drappel wil de oderen wep gt ... [he
Twijfelzncht™ doacmnt ket menschenkind dicn sempyr ol
o teel fe edelen moaw, Th hed e slachioffers gesien,
= pesten, die onigemvoden oon siel, die krachielposen van
fard, dfle wwilloos ap de barem meegleden, slechinr df blag
der optiinding  Renden en pow (nmerdifh  wvgeilerpen, dal
techte gpeticheld Ieten oor s ocgerblil o el gédnls-
litken dood veeherpen bon,

Welun, ool wmonpter heeft slch ook pnze erusr om dew
arin pelronbeld en ix haar gedlopon n de borsl, 0, sle ket
wprar aas Jof Beck gelmar, leeg ket wngor i die smathend
man acg, of die piftige slong hasr wded reads v de harl-
ader heeld peroakin!

r 4 KUYPHR;
Her Moderniame, eon Fala Morgane op
Chricfelifk gelded, pag. 5.
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P==7, ONZE KERKEN

Nogmaals: ,DE" onwederstandalijke genade.
Rotterdnm 2, 27 December 1057,
Ann de Redaetle van Do Reformaiie®.

Hooggeachie Redactie,

U wnart zoo vriendelijk, mijn vorig Jdngezooden” te
vooreien van een ulivoerig onderscheilt, doarmed aoan-
govend, dut ook nanr Uw meening de door mif san:
garaakie punten belangrijk waren.

Dt geeft mij de gepaste veijmoedigheid”, nog senmanl
hierop terug to komen, ta meer danr Ds Spier mij per-
moonlljk schread, het achieril met Uw onderschrift ge-
heel evens te zijn, en dot dit ziin bedoeling precies
weengnf.

Ik wil nu alle nevenpunien uitschnkelen, on mij
heparken tol de hooldzoak, die U hebl aangegeven door
boven mijn vorig stuk te planteen Uw opschrift; s
LDE® penode onwedersinndelijk?™

Daartoa is noodig. eersi ie resumesron,

1. Prof. Hepp had bBeioogd: De genade in Christus
is altijil onwederstandelijk, en Schriftbowifs s dapr-
voor eelfs overbodig. Op deze basis bouwwde Prol H.
de conclusie, dat een ulllooper” van dié genads dies
ook onwedersinndelifk moest egljne (O deze conclusie
juist is of niet, heb ik den vorigen keer in hel midden
gelnten. Het ging en gant mij alleen over de basis.)

2. D= Spier heeft daartegen geschreven: Gods 'Woord
pogt zeor zeker, dal er cnwederstandalijke gonade is,
doch niet, dat =] het altijd is", (Dexze zin is ook stilis-
tisch het tegendoes]l van gmet alle zgorg geformulesrd™)

& Don gedachiengang van Ds Spier heb ik beatreden,
pn, dever eon alternatiaf te stellen, aan-
gegeyvon, dat, & 1& men niet in de Remonstrantsche dwa
lingen wil vervallen, gezegd dient te worden: Do par-
touliers genmde s wel onwedsrsinonbanr, maar fdnmr-
naast zijn er andere werkingen van genads, of godd-
hoid, of barmbartigheid Gods™. (Ik heb in dat alter
pitiel Da Spier niet beschuldigd van Renfonstrantisme,
on daarom is er ook geen enkele noodzaak voor mij, een
dergalijke beschuldiging in te trekken.)

4 Daarop beteogt U in Uw ondorschrifl, datl con
bepaald genadewerk Gods op pen bepanld punt van zijn
wog onwederstandelijk ix, maar dat die onwederstanide-
Hjkbeid gren kenmerk is van de” genade, allijd on
overal”, En Ds Spier schreef mij: ,..dan betoig ik U
bij dezen, dai [k nog nooit ofie nimmer ontkend heb
of bedoold heb (e antkennen de onwederstandelijkheid
der vermicuwends {wederbarende) genade, hoswel ik
met de Gemmformeerde vaderen van meening ban, dat
or nog meer soorten of gaven der genade zijn dan deze”.

®u ia het nanstonds dobdelijk, dot, wat onder 4
gozagid wordt, gohoeal fets anders is, dan wat onder 27

is anngehaall Br {4 e grool verschil tusschen, of
greegd wondt: De gonado i onwederstandelijk, manr
miet altifd”® dan wel:  Bepanlde genadewerkingen zijn
onwederstandelijk, manr danrnanst zijn nog andere soor
tem of gaven der genade”, Deze laatste formuleering
nadart tdan ook tol wol don vorfgen Keer door mij werdl
geechiroven.

Toch ben Ik niet beveedigd, noch door wat U sehreeft,
noeli door wat (k uit den briel van Ds Spicr onder 47
aanhaalde, En wel, wndat ik mi] afvrang, of op dess
wijze d¢ cenheid der ganade wal voldoends
gehandhoafd wordi,

Als wii het nu verder over e genade” hobben, of
over ode genmde in Chrisius”, zooals Profl. Hepp het
bepanldelijk déed, bedoelen wij toch het velbrachio
werk van den Middelpar, uitgéwsrkt on toagepust door
den Heillgen Geest in roaping, rechivaardiging, heili-
ging, verheerlijking. (Hom, £:20—30) Danrnaast is
or andar botoon van Gods gosdhield of barmhartigheid
of genmde, maar dit is toch altijd essentiie]l verschil-
lend van JDE" genade, En dit sssentlisle verschil ligt
in het zallgmakende van de genide, .

Mogon of moston wij nu van de gonade zeggen, dat
#ij omwederstandelijk is, ol mogon wij alleen zeggen,
dnt bepaalde genadewsrkingen onwederstandelijk zijn,
on dan met pame de eersté vernieawsnde werking van
den Helligen Geest?

Maw, is de onwederstandolijkheid con kenmerk
van do genade, of nist?

Dé eenheld der gennde moet hicrn vastgehouden
worden, Onderscheidingen zijn goed en noodig, maar
wij mogen foch niet de genade Jn stukken snijden”,
Dr HKuyper schreef in Het werk van den Heillgen
Gogsl”:

+Al ziin we dus duidelijkheidshalve verplichi in
dit hearlifk work van Gods gennde indeslingen en
onderscheidingen e maken, toch zie men wel in, dat
die indeslingen feltolijk niet aleoo bestagn, moar
dat het genadewerk cigenlijk cén onafgebroken werk
pa, dut wit de baanrmoeder der eeuwlgheld voortkemt
en zich rusteloes veortbowesgpt naar do heerlijkhedd
dor vrijheid der kinderen Goide, die ons in dien groo-
tonn on doosrluchion dog zanl geopenbanrd worden™

Do genmde b= Gods Werk, Zoowel in de verwarving
als in de toepassing, Dus komt daarin (in belde) open-
baare de goddelijke Kracht, dus da anoverwinlijkheid, de
omweerstaanbaarheid van dis kracht,

Dat waz zoo bij de verwoerving der genode. Tiet werk
Gods {n de verlossing was onoverwinlijk, Geen onder-
drukking dooe Farao, geen prinsenmoord door Athalin,
ook geren zomde van David af afval van Israél, kondon
verhindoron, dnt in de volheld des tijds Davids Zoon
en Heere geboren werd en de verlossing van Zin volk
werkite, totdat de overwinning van Christus door God
bozegeld waerd in Dions opstanding.

Muar dicszalldes goddelijke krachi, diezelfde on-
overwinlijkheid, werkt dédr in de toepassing der aldus
verworven genade in allon, die den Christus gogevin
gijn. Omiat e verwerving des heils met  goddelljke
Keacht 18 geachied, geschiodr ddk de toepassing daar
v mel niet minder keacht on enweerstunnbancheid
Al wat Mij de Viader geafi, zal tol Mij Kemen®. Met
goddelijke kracht worden 2ij vernicuwd, cok bewnard,
ook pehellipd en verheerljki

Dt de eerste wederimrende werking van don Heiligen
Geest onwederstandelijl is, stant niet op zichzelll Zij
m o8t onwederstandelijk zijn, omdat de geheele genade-
werking doorimkken is van dezelfde goddelijke kmmchi,
die het heil senmaal verwierf. -

De stukken” wjn niet van elkander to schaeiden; do
pachalmen” wijn niet van elkander los t¢ maken. Daarom
moeston ook do Hemonstranten, nadat zi] de weder-
standalijEheid” der wedergeboorte haddon gesteld, ook
wol Koamen tot Biet siellen van de ogelijkbeld van
uitvallen uit de genude, Manr dasrom  meesten ook
de Contra-Hemonstranion wel ér aan vasthodden, dat
degonen, die vernfenwd  xijn, JDOOR  DIEZELFDE
KRACHT des Helligen Gesstes, wanrdoor =i aanvin ke
1ijk tekeerd zijn, zonler eenig toedeen hunnerzijds, ook
gratadig alzoo worden onderhouden on bewaard™, (Daar
om noemi Trigland dan ook in zijn vierds . distinetie”
onder de Jbewegende genade” niet alleen de inwendige
roeping on de wederbaring, maar G0k besturing, be
soherming, volharding. ) )

Het iz alles ddn in de onoverwinlijke, poddelijle
krmcht. JGod de Heers is do Aanvanger, da Voortzetter
eni de Voltoolor van hot werk der serlossing” (Prof
Sillevis Smitt).

¥oo stem ik nog van harte in met dé woorden van
Prof. Hepp, die ik nu nog eenmanl zal aanhalen:

Do genade in Christus, zoo leert de Schrilyy is
altijd en overal, zonder uiteondering, hetzelfde. 7
vornisuwt immer het hort. Zij heiligt en zaligt. #)
is onwoedarstandelijk”

Zoonls trouwens ook Ds Feenetrn in zijn onlangs
verzchenen toelichting op do Dordische Leerregels (pag.
127) nls snmenvatting van Hoofdst, TILTY, adt. 12, om,
zogl: Do genade is onwederstandelijk™, en op pag. 128:
JGods Woord leert, dat de genade onwederstoan-
dalijk is"

Het is geon letterknechiterij, dat ik hisrop nog waer
ferugkwam, Of hangen aan éen woord, of formule
Maar het Is, omdat de onwederstandelijkhioid der ge-
nadewerkingen voor ons leven loch van het hoogste
pewicht is

Anders goudon wij metl de discipélen mosten YEagem:
Wie kan dan zallg worden? en geen mnlwoord
bekomen

Maar nit is er het antweord: Wat bij de menschen
onmoegelijk is, dat = mogelifk bij God.

Huoogachibend,
J. WILSCHUT.
Naschrift van de Hedactiio. Don vorigen

keer voorzag ik een artikel van denzeliden inzender
wvan een onderschrift, zonder danrin vooraf mel Ds Spier

in overleg in treden; de redeneon zijn bekend.” 1K kon'

o merht wen oo handelon, comdat glleen gesproke
woerd  over wat in het apenbanr door De Spier e
schreven, en door mij opgenomen was In bovenstang
stuk svenwel wordt ook gehandeld over particullons
correspondentle tusschen D Spier on ingender, Naie
mijn mesning hodl ik doarom in dit geval cerst aan
D= Spier gelegenheid te bledon tot kennisneming van
hovensiannd artikel, e, desgéwanscht, ot het schrijven
van eventuesl door heom poodig genchie opmerkingen

e Spler ontvangt dopmom allereemst het woord, Hij
achrjf:

Hoaggeleerda Heer,

U hartelifk dankend voor de mij door U gebodiy
gelegenheld ot het maken van enkele kenteckeningen
hij het bovenstnande stuk van den heer Wilsachut, wil
ik mij beperken tol de volgende opmerkingen:

1. Het is mi] opgevallen, dat dhr W, In dit arlike
enkele ultlatingen van mij it sen particulier schrijven
aan hem publiceed, zonder dagrvoor mijn tos
stomming geveoagd te hebhen, IK mesn, du
eulks mel goede gewoonten in strijd 8, WAArem 6en
dergelljke handelwijze dient gedisqualificesrd o wordsn,

2. In dit tweede stuk zogt dhr W. wel mi] niel van
Hemonsirantisme beschuldigd (e heblsen, goodal e yoor
hom geen neodeaak annwerig is een dergelijke be
sehuldiging in to trekken, maoar dan vergeed hij toch,
dat hij in 2'n eerste artikel heeft trachton te hewij 2o n,
dat ik de onwederstandelijkheid van de  particuliere,
schuldvergevende genade zou hebben In twijfel ge
trokken; ja, dat de beschuldiging of verdenking van
Remonstrantisme o mijnen opeichie hom @00 2wisr
wouer, dnt hij er elfs aan loevoegde: _duidelijke, on-
dubbeleinnige verklaving ¢n foelichting is hier op haae
paats”, Als dat geen beschuldiging i, west ik nim
miar hos eon beschuldiging or dan zou mosten uilzien,
‘t Spijt mij daarem zeer, dal be. Wilsehot deze dingen
pist wenscht lerug te pemen, e meer, danr hij wi
mijn particulier schrijven kon hebben opgemankt; dag
er bij hem misvatting ten aanzien van mijn gedachién.
gang in hot spol wias.

4 Voorts wil diie W, hetgeen [k vrocger peschrevin
had, gelieel on al losmaken van de argumentatis van
Prof. Hepp tegen Ds de Grasf, Maar dit verband dient
julst vastgehoudon te worden, wonneer men de Isisidis.
ling van mijn bewuste uitlding  goed  wil verstaan
Lmmers wal was het geval? Ds de Graaf hod hetoogil,
dat de algemeene goedhieid (gennde) eon  ulivioeissl
wns van Gods bizondere gunsl. Prol. Hepp besinded
die moning domr te ponetren, dat de genade o Chiristus
altijd an overal oonwederstandelijk was, Danmp
heb ik beweard: met dit argument kunt 17 s de Granf
niet verslaan, want U wesrlegt =ijn gpevoslen niot mot
de Sehrift, doch met sen redeneecing uil de degmatick,
hotgeen niet heteelfde s Wanneer toch de dogmaticns
wigt: de genade in Christus iz altid on overal ouweder-
standelijk, dan is dit slechts juist, wanneer hij als dog-
maticns et begrip der gennde vercongd beeft tol de
wederbarende of vernleuwonde genade, die de HEERE
geeft oan en witwerkl in Zijn oltverkorencn in esn
recks van woldaden tot ann de heerlijkmeking in den
jongsten dag (oo, Maar dexe woanrheld ekt Ds de Graal
miel in twiffél. Zal dus het argument van Profl. Hsph
tegen Ds do Groafl zin hebben, don zal mosten worden
aangetoond, dat alle genndewerking, die er van God A
de menschon uitgnal, tol bun eeuwige zaligheid strakt
Moar dit f58 met de Schreift niel te bdwijzen. DMARGm
sprak Ik mijn telourstelling er over uit, dat Prof. Hoepp,
nangerkomen bij het cardinale punt in hel eersie ge
tdeaite van z'n brochure, het Schriftbewijs achicrwegs
Hot En dit zou nog niel 2e0 beel erg geweest mijo, indicn
tuschen Prof, Hepp en Ds e Graal een inlerossand
theologlsch gesprek gevoerd word, Manr het bedrosvends
was; dat hier in het publick eon nanklager optrod
mel zware beschuldigingen legen den ander van al
wijking van Schrift en belijdenis, van deformatis en
waol dies meer zij. In zoo'n geval mng toch verwachi
worden, dat de bowijgvoering van den aanklager llwin_-
gend zij, zoodal iedereen zal modlen toestemment hi
heefl gelijk, Wie nlel in =staal iz zalk een bowijsvooring
te loveren, die betrachte dé hroadarlijka liafde door 20
panklachi in te slikken en de kerk piel b veroniristen
mot daformatis-gerocht, 5

4 Uit het bovenstaande zal — hoop ik — duldelijk
#lin, dot br. W, zich ten eencnmale vergist, nls hi
meent, dat bij it alles da vrang in list spel is nonr
oir onwederstandelifkheid der genadowerkin
gen®, Dil is onder ons gpeen qunestie, die disputabel
is, noch bij Prol Hepp, noch bij T de Granf, noch bij
Prof. Schilder, noch hij mil. Wi stemmen nllen &ven
harielifk in mot de Dordische Leerregels. Muaar o
vraag, die op dit cogenblik aan de orde is, is dere: i§
het juist, de genade in Christus” te baperken toi de
vernieuwends gonade? Prof. Hopp achijint daamp
Sa7 e antwoorden, gerien zijn qualificaties  sitijd et
ovoral” on onwaderstandelijk®”. En dhe W, schijnt het
duarin bij te vallen. Dach Prof. Schilder en ik houdén
tegenover hen met de vaderen van veosger en later t
wol: deza heperking (s onjuist, ze moet op Schrifigronden
worden afgeweren. Tk bepanl me doarvoor (ot dén - eilash
dat genomen is uit de Korte Verklaring” op Helrein
door Prof. Groshelde. Wanneer deze bespreeki el be
konde woord wit Hebr. G: ,wani het s onmogsHhi
degensn, die sens verlicht gewerst zijn en de liemolseb®
gaven gesmeaki hebben, en des Heiligen Geestes dook
pehtig geworden zijn, on gesmankt hobben hot goed!
Waoord Gods, en de krachion der tockomende couw, o
nfvallig worden..”, dan zegi hij op ble 88 om: W0
hebben hier te bedenkon, dat de hemelsche gaven zich
niet 1ot de uitverkorenen bepalen. Het brengon van B
Woord Goda op deze anrde is zekor cen gove uil dod
hemel. Da Heern hoeft daartos ook Bileam oo Hajofa
geroepen. Het hooren iot het koninkeijk Gods, is eeker
gen gave uit den hemel, wij lezen, dot kindersn des
Koninkrijks buitengoworpen swllen worden, Matth, 8 : 12
Het mogen hooren naar de prediking en de moapstem
tot hekesring, is fen gave van Gods bizonders genads
{1k laat vet drukken, J, M. 8), toch goan er verlorof
die het Woord hebben gehoond. %oo leert de
dat er homelsche gaven, d.L paven, dio niel oplkom®®
uit de natuur, maar die samenhangen met, gevely #i?
van de bifzondere penade Gods in Christus baard,
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