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garzaken” land bepalen, nist slechis door wat de
mensch met alle ereaturen, organische en anorganische,
gemean lieeft, doch ook en vooral door het verbond,
hisr anngeduld met den naam Jwet” (lex, vgl werk-
vorbondslear). JHarts ost deus humanas montis of dux;
maritita mtndl est homo™; Gott lst Herr und Lenker
des menschlichon Geistes, der Menach st der Hausherr
der Welt" {89, Auswahl T},

Do onzekerhaid van den gang van Prol. Hepp in zijn
polemische betoogen Is intusscheén ook in dezen wel
verklaarhane, Gelijk in elke brochure yan zijn hand in
dn loopende reeks: tof nu toe verschenen, roo is het
ook nu weer: hif loopt over hel Kkardinale
punt heen Gant het over de substantialitell der ziel,
tegen Prof. Vollenloven, dan verklaart Prof, Hepp:
over dst gubstantlebegrip kan Ik hei nu van-
dang nist hebben. Komt de term onpersoonlijk” in
guding (fegen Prof, Vollenhoven), dan luidt de ver
gekering: over dat perscondbegrip spreck (k me
nu piet verder ult, ¥at hij het probleem der algemesns
genade san, dan heet hel: over dot ambisbegrip
kan ik het nu niet hebben (K1), Jawel, manr het wordt
dan en pazsant €on beetje willekeurig, heel dat pole-
misch bedriff. l':-ulukltlg hebben we nog Calviin, dis over
de ambtsgedachte hot wel heeft en din den mensch
kent als Gods GJlieutenant” ), en die — sprekende over
Zach, 13 :7, en den doarin voorkomenden nanm mijn
medegenoot” of sorius — het danr gebrulkie hebreeaw:
ache woord vertaald wil zlen, am. door: van rechtswege
(aliquo fure) ann lemand serbondene, nobuur, vreiend-
achappelijk verbondene; eeni eéretitel, dis aan de die.
narén dea Woords tookomnt, volgens Calvlins execgese
van 1 Cor. 3:8, doch man hen = gelukkig — nlet
alleen *). Allen zijn modewerkers Gods.

Hiermes willen we dit onderdes] besiulten, Onzs con-
clusie [x, dat wal Prol. Hepp heelt opgemeorkt in ver
hanid met da kwestie van hel medo-arbeider Gods zijn,
a op schuldige wijze eon Karikatuurbeeld gal van wat
onzerzijds werd opgamerkl, b, inging legen wal van
gereformserds zilde, ook In de Synopsizs, gpelesrd 18, o
het problsem verengdes door voor verbond en amhbt
het pog te slulten, woar 2o ongerzijds weer er voor
geopend waren, d. én op hel punt, dit don nog ler
aproke kwam bl de behandeling van het aan de oride
gestelde begrip, hel punt o, vin oeerste” en JAweede”
porzaken, ong met het med in de kaal list zitten, moaw,
destructinl workile, zonder non te geven, wal thetisch
in de plants to stellen zou zljn van wat door Prof. Hepp
prijsgegeven was: . het &0k na den val (1) in géé-
nen deele opepeheven” zijn van de ordening”™ van
ooreank on govolg. Prol. Hepp schreef: het 1s wal heal
helder, dat het als heillgschennis moet worden gebrand-
maerkt, wannesr mon ecn arbeidsverdesling tusschen
God an de muto zou durven verondorstellen™ (B6). Maar
nadst deze door nismand ook maor even hetwists waar-
heid, die door Bavimek (w. 575 nldus gelormulesrd
is, dat .er gpeen arbeidsverdesling plaats heeft tusschen
God en Zijon schepsol”, staat bij Bavinck tenminsis ds
andare, dis onmiddeliijk er op wvolgt: moar dezelide
werking Is geheel en al werking van de causa primas
(earste oorzaak) en BEVENZOO GEHEEL EN AL wor
king van de caver proxima” (de tweeds corznak). Met
dit dubbele en onvermengde .goehecl en al” van
Bavinck kan men progressiel werken in de dogmatidk,
¢n de calvinistsche [lesofic laten werken, ol zal o
danrhij het begrip Leorzank™ nuder hebbon te onderzoe-
ken. Maar wat Prof. Hepp in plaats van Bavinek stelde,
do theerie nl, dat na den val een partidele ophelfing”
wan son ordening (van corpank en gevolg) plaats vond,
dut is nist alleen niel progressiefl, mane het s ook geer
bepaald destructief. Hei brengt nlet achteroft, maosr
het brengt ons op een verkeerd spoor.

Liewvor dan met Prof. Hepp g ik dagrom o ozee et
Prof. Goesink. Evenals ik ann hem dacht, toon Ik het
wonrd | sanetin” (in het verbond) mebruikte, sen term,
dien Prol. Hepp slechis aan volkenbondspacten, maar
niet by, aan Witsiua' verhandeling over de podnale
panctin van het werkverbond™ liet denken, zoo stast
het ook in het onderhavige geding: inzuke het naede-
werker-Gods eljn. Wat Gessink ponesrt in de door Prof
Hepp ter perse gelegde Gerel, Ethick™ acht ik julst:

wWil krijgan” — zegt Gessink, 11, 181 — ,dus lo. dix
plichten in betrekking tot God, voorzoaver Hij het hoog-
sto gedelijk goed voor Zijn wereld wil on ons danartos
ALS ZIIN MEDE-ARBEIDENS verplichl. Ziende op et
onderacheid tusschon roligla en godedional kunnon wij
deze plichten de godsdienstige poomen in onderschel-
ding van de religleuss, God toch wil, dat wij Hem dienen
pullen en de Schrift spreckt dan ook van den mensch
ALS MEDE-AREBEIDER GODS. Dit willen is gegrond
i in Zijn reclit als Schieppor én in het met den mensch
GESLOTEN WERKVERBOND. God nu, die ook onze
wereld schlep om Zijnszells wil, wil dat dis wereld san
een idoaal of ldee van volkomenheld zal besntwoorden,
an dat wij Hom daarhi] ALS ZIIN MEDE-ARBEIDERS,
door ons willen té voegen nane Zijn wil of Hem te
gehoorzamen, ullon dienen.”

Men legge doamanst eens wal ik schreel, soowal over
siodsdienst” (brothure Hepp, 50) als over den moensch
als mede-arbeider (nw. #4), en we constatoeren: de erfe-

3) Dden a cref les hommes &
tontes choses en main, & ce qu' ils fusecot
lieutenamts, preek over Job %5 33 S0 )

4) rroy Hebroets significat socium, ﬂ:inumhv:-l familiarem,
et quisquis nobis comiunctus est aliguo iure. Noa duobito quin
Dieus boc titulo indignist pastored, qooniam per ipsoa reprac-
sentat se populo, Bt goo gulsque magia eminet, i3 est propin-
quior Deo, ot scimus, Unde et reges ot fodices et quicmgue
pracflecturam obtinent, vocantur eius §ilil. Sic cHam pastores
yocandur  efus  socii.... sochi Dei, propler  connemeliodei
scilicet, goin sumt cooperarii Dei. ... cwrsgpods (1 Cor. 3 §)
4, 355). y
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nis van Geesink is op dit punt asngevochien door Prof,
Hepp, maar veilig bij K. 8

Ach, de dagen van Geesink...

SDoor ann God te gehoorsamen worden wij mede-
warkers Goda™, zagt hij, ondor verwijicing naar 1 Cor
38 bLO1TY aw) (Medewerkers Gods in diese werelid
o mel name in de wereld onzer medemoenschon™, En
onmiddallijk volgt er op: Dege in de zelfovergave, de
zolimededealing  gowortelde gehoorzasmhbeid (s NOVA
UBOEDIENTIA" (dw.z nieuwe gehoorzasmbeid)” Dat
is wol anders dan de ,concursus”, waaraver Prof, Hoapp
het heeft (80).

Tenslotte: Geesink leerl:

wyoor den chrisien B5 hel hoopste posd de gpemesn-
schap met God, religitus ala frul Dea®), ETHISCH als
door medewerkera met God te zijn, Hem te
dienen. IHL Inatste fdean) no fou worden bereikl, wan-
near hesl de menschheld o oal haar gemecnschaps:
kringen, gedrongen deor do lefde tot God met hoar
wilghandelen MEDEWERKTE met God en dit |deand
goelt den inhowd san de christelijk-zedelijke goedercn
en het christeiijk hoogste goed. Dit jdeanl sachter kan,
sedert,.. de ronde in de wereld kwam, in déze bedeeling
miet worden bereikt. Hot zal worden bereiki oo do pa-
rongle met de komat van het koninkrijk Gods als Gabe
aan de door Hem verlosie menschheid”, Hiermo volgt
dan bi] Geesink een passus over de gooeend grotie
Wanrop hij besluit: Bulten haar 18 de schrikkelijke
realitelt, waarin de wvan o door Christus verloste
mienschhold afgescheurds individuen verkeeren cn dat
is de hel. Maar toch blijre dit (deanl voor den ehristen
ot de christelljke gemeentes... een Aufgnbe, on hebben
wj, #] hét dan ook tol ean relatieve verwesenlijking
Gods mede-arbeiders an madostrijders
zijn™ (174).

Ik zou hot niet grang zoo zaggen. 1k goloof ook nlet,
dat deze loalste regelen duldelijk zijn. Dat za den gun-
schen Geesink niet doen uitkomen, 18 wel zekor, het
blijkt reeds uwit de voorafgeande aanhalingen. Maar
niettemin Is wat hier stast, mij Henmaal liever dan
wal Prof. Hepp zogt Deze verklanrt, dat het leven
der dankbaarheid ons voor geen ankele
verplichting van hetverbondder werken
plaatst Maar Geesink, die bet medewerkerschap,
evenals ik, uit et werkverbond afleldt (citant 1), ver
Klaart in citmat 2 dat deze werkverbondsverplichiing
terugkomt in het loven der dankbasrhold, en dat 2o
blijkens  citant 3 dogelijks onge Aufgabe blijit, doot
deze Gabse,

Prof, Hepp, in zijo afwijking van Geesink, an van
de ganghire meeningen, heaft het woord . nieuwe ge-
hoorzaamhbeid® (of andere” gohoorznamhbeid) afgezel,
links door ecn oppositie tegen Geesink {geen énkole
verplichling van het werkverbond) en rechis door zijn
vergel tegen mi], inzake de rechilijpnigheid” der ver-
pondern. Monr daarern staat daar dan ook onbeschermd
on senzanm xijn zinnetje (87), dat wij (door het gonide:
verbond) . medewerkom [n hooger en tegeiijk in afhanke-

lijker zin (nl voor ons geloo{sbewusizijn) “';‘rdgn"-

5) Dit miet onbedenkelifke woord betceloent: God gendeten™

Hoo Prol. Dr V. Hepp citeerh (IIL)

Geaval 6 Op bl 67, veangt Prof. Hepp: Zit ar wel-
lieht ook destroctie in de stellige versekering  (van
K. 8): ,Ons theologisch spraakgebrulk heeft zich wel
heal ver verwijderd van dat van den cenvondigen hijbel-
lezer, en van hemzel™?" Do woorden: .ons theologisch
spruakgobrulk... ete” 2ljn ontleend aon De Rel™ XVI,
no, 25 bl 194, 6. VLAK AAN DE DOOR PROF. HEPP
GECITEERDE WOORDEN GAAT VOORAF: Want hael
watl controversan, waarvoor de aandacht der geloovigen
in den laatsten tijd gevraagd wondl, vinden fensloite
hierln hun scherpte, dat juist over zonde en zondeval
door de meeste theologen totanl anders gedacht wordt,
dan eenvoudige bijbellezers zich zells maar droomon”.
Een lid der JV. veell hisr al, en ult het pecjiteords
artikel blijkt trouwens duidelijk, dat ik het heb over
iie ongereformesnde menschen, die kv, kalmweg blijven
gpraiken van eon zondeval, en intusschen nicts gelooven
vari eon historischen stast der rechtheld, waamit op
een bepaalden day der geachiodenis de mensch ls ult-
mevallan, Ik kear ma dus tegen  nlet-gereformeardoen,
togen Barth, Halt]lemo, cs; gelijk trouwins hel
wrtikel zelf oen antwoeord wos aan DrQ, Noordman s
Viak dunrop geafl ik dan ook esn lusteatie Bi) de door
Prof. Hepp asnpehanldes woorden, nls ik spreek over
hen, die God wls Schepper glin eere willen geven"; maar
Gen, 1:1 nals historisch bericht verwerpen. Mon zou
zoo zoppen: dot s nog al prinitie! peéreformeard, on, al
keert het xich dan ook tegen menschen, met wie Prof.
Hepp in Calvinistenbond op grondsiag der dris formu-
lieren wilde samenkomen, het ligt in de lijn van Kuyper
en van Assen. Mnaar de hooglesrnar Hepp achudt zijn
hoofd, helgesn org is, en wekt don schijn — hlijkens
het verband van zijn betoog — alsof |k het heb tegen
gereformesrdan, hetgsen erger fz: het ia cnwaar,

Gaval 7. Op bl 67 regt Prol. Hepp: ,0Ook” [de
oude onderschelding, wel, 6) tusschen  nlgemesns
{over alle schopselen), bijponders (over den menseh)
en  hijronderste voorsienigheid  (over de geloovigen)
wordt verworpen”. Hier citeert Prof. Hepp . Rel” XVI,
20, Bl 171, & Daar schree! ik ler bestrijding san Dr
Noordmans: Ik geloof, dat dis (zes en zestig) boeken
{der H. Schrift) bij slkaar gobracht 2ijo door Hei (God)
zalf, in diezelide voorzienigheld, wasrmea Hi] de mus-
schon van spijs, de lelifn van régen én zon, dén Christus
van vader en moeder en leerlingen, de wereld van een
openbaring in woord en schrift heeft voorzien, In die-

(Zie vervolg op biz 1TZ)

Soldaten met een hoord.

Onze wakKere minisler van defensie §s o.a. ook
bezig den Nederlandschen krijgsmon boler asn o
klegden, Onder de nievwe uniform-modellen moet
ér ook cen rijn metl cen liggenden kraag, woar-
otider een overhemd kan worden gedreagen. Als dil
mocht worden doorgevoerd Kunoom wij ecrlang
soldalen-mel-ten-boord ziem opmarchecren.

Soldaten-met-con-boord hebben wij reeds long
in ons christelijk leven. [k denk dosrbij aanm onee
asintellectueclen™ en onze studenten, Op den nanm
wintellectueelen” heb ik hel niel erg I,
aangezien onze calechismus leert, dot wij dllen
intellectueclen zijn, in kennis en lol kennis ge-
schapen, Ook de naam student heelt wel wat aan
beteckenis Ingeboet, danr veor den eenvondigalen
werkkring tegenwoordig zware oischen  gesield
worden, Unze kapper zal binnenkorl examen mioe-
ten afleggen in anmtomie, WellEdelgeboren Heer,
dic van God het voorrechl onlvingt, aan een in-
richling voor hooger onderwijs te studecren, zeg
cens! wal zijl gij eigenlijk meer dan de Zoon van
mijn waschvrouw, die; nn een gonschen dig in de
fabrick nan de werkbank gestaan te heblben, op de
avondsehool met beanderige slanpoogen blolkt
de mathesis? Die vrangstukken aplogl, waarvan i
duizel en teckeningen maakl, waarbi] ik mij een
stumper vool en gij misschien ook! Zovuden wij
Christenen al die mallo schotjes, al die slands- en
groepsverbeeldingen, die wij oit de woereld geim-
porieerd hebben, niel ecns laten vallen eén als
doodgewone menschenkinderen nansl elkasr gaan
slunn? Stapden zijn van God — zel mij ecns cen
welgesielde broeder — maar afslandon zijn van den
mensch, Broeder Inlellectuesl, stap over uw hul
on over uw proefschrifl heen en kom bij ons zit-
ten. Niet alleen in de kerk, maor ook in de kies-
vereeniging, in Palrimonium, in de evangelisalis-
commissie! Doar is in de loalste joren cen ver-
wijdering gekomen, die yrocger onder ons onbe-
kond was. Het grootestadsleven, waarbij bepaalda
woninglypon in bopanlde buurten worden geloea-
liscerd, werkt die verwijdering in de hand, wij
krijgen allerlel kleine mastschappijljes in &én stad,
Dat niet meer kennen van olkanr heeft  allerled
fouten tegen de liefde (ol gevolg. Onze voormannes
sproken gaarne van ons volk ! Die lerm zal wel
goedbedochd zijn, manr smankt mij nict. Het dooet
mij leveel denken aan een beschouwlng wanrin ons

volk als cen object gezicn wordl van het intellec: |

lueele subjecl. Ons volk? Maar, Broeder Mi- |

nister en Broeder Professor, dasr hoort u toch § 0|

ook bij, bl] ons volk? Leg maar wij, wij, gerefor-
meerde chrisigeloovigen, mel een boord en zonder
een boord. Wij zeggen, dal is moeilijk! Niel min-
der moeilijk voor de soldalen zonder boord, Wank
hel is waarlijk nict mijn bedoeling de schuld van
de verwijdering hoofdzakelijk o gooien op de in
telleefueelen”, er is hier wisselwerking, De sol-
daten zonder boord loonen soms een koppiger
onwil om lels van de zorg, van de Il'l-:.'lﬂ“ijl-i]lt'llﬂn‘:
van den strijd van con anderen levenskring (e vors
slaan. Wie cen boord deaagt, workl niel, wie cen
boord drangt kan geen zorg hebben, wic een boord
drangl, kan moeilijk een degelijk christen zijnl
Neen, manr bi] den mon met de pet is eigenlijk
alleen de rechizinnigheid in veilige handen, bij
hemn is de geestelijke Intuitie, de zorgpvuldige wan-
del! Och, sched toch il met dal gezanik, mel dal
likken en dal hakken! Die verwijdering wonlt
waarlijk niel weggenomen als wif, generaliseerend
één énkel exees, van onze inlellcclucelen (vooral
op de lseraren schijnl men gebetlen) spreken als
van dat slappe slelletjel Een hooge bhorst is erger
dan ecen hooge boord en ik zie er geen nul in om
van een anderen lovenskring een verwrongen beeld
te scheppen en zoo ons nog wijder uit elkaar le
jopen dan nu reeds hel geval is. Laat ons de
handen Inédnslaan! Laal ons kloek ons tegen e
verwijdering ingooien! Lant ons handhaven de
cenheid van ons ehristelijl leven! Edn eatechisatie
voor de jongens van de HLB.S. en van de fabriek!
Eén jeugdverceniging voor jongens mel een mondje
Latijn en voor knapen mel cen mondje Jordannseh.
Eén kerkgang, &in domines, voor een roestkrabber
en voor ecn burgemeester! In heel het christelijk
leven gemeenschap der heiligen en niet npario
schoolbestuurmenschen,  evangelisatie-menschen,
commissie van behecr-menschen onz. enz,

Alleen viak nfdst elkaar kunnen wij standhou-
den en opirekken, ¢én slagorde; pel naast hoed,
klomp nonst schoen, bef nonst voorschool!

En allen op de knileén — in de flat en in het
tehuis voor ouden van dagen, aan de universiteit
cn in hel kruidenierswinkellje, biddend om de be-
schaving von den [Heiligen Geest,

Opdal wij de keur Zijner schepselen ronden zijnl

Jonkheesren en  Jonkvrouwen des Heepen
HEERENI N. B
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