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formeerde leven principieel-zuiver te houden, gaat 
spreken ivoor een organisatie, die een zoo vagen 
grondslag teeft. Dfeiarover gaat 'het hier, en daar
over alleen. 

Het blad vergist zich, wanneer het meent, dat ik me 
op zijwegen begeef. Het heeft de stoute stelling aan
gedurfd, dat mijn rede, waarvan de tekst let-
terlijk in ons blad opgenomen is, zou 
strijden met mijn eigen standpunt. 

Ik meen, dat het er volkomen mee klopt. Nu moet 
het „Geref. Jongelingsblad" niet zichzelf of anderen 
in verzoeking brengen door alleen maar op détails bui
ten den inhoud der rede om in te gaan, maar eerst 
mijn standpunt omschrijiven. Van een poging daartoe 
heb ik tot nog toe bitter weinig gemerkt. Wel heb ik 
het duidelijk omschreven, ook in de debatten inzake 
Oalvinistenbond en Buchmanbeweging. Met ik begeef 
mij dus op zijwegen, maar het „Oeref. Jongelingsblad" 
vermijdt den 'hoofdweg, wanneer bet niet eerst vertelt, 
wat dan m iJ'n standpunt is. Zoodra dat ge
beurd is, wil ik met genoegen, onder wederzijdsohe 
overname van artikelen, toelichten; maar ïk weiger, 
een. ddbatje mij te laten opdringen over een incidenteel 
geval, zonder dat eerst de hoofdzaak is aangeraakt. 

Ik noodig dus nog dit blad uit, mijn standpunt te 
omechrijven. Wordt dit niet gedaan, dan is polemiek 
over dit één e geval even onvruchtbaar als een verge
lijking zou zijn tusschen mijn spreekbeurt voor de 
Oranjegarde en de spreekbeurten b.v. van den Bonds
voorzitter of andere bondsfiguren voor allerlei ver-
eenigingen. Het „Geref. Jongelingsblad" moet zakelijk 
polemiseeren, en geen da capo geven van het onrecht, 
dat het in polemieken wel eens meer gepleegd heeft, 
odk tegenover de Oranje-garde. 

De K.M.A. en de Zondagsheiliging. 

„De Standaard" schrijft : 

Het jaarlijksch assaut van het Gadettencorps der 
Kon. Militaire Academie was voor dit jaar vast
gesteld op Vrijdag 18, Zaterdag 19 en Zondag 20 
Maart a.s. Het was een traditie, dat de laatste dag 
van dit feest op Zondag viel. 

Voor de vaststelling van dit programma is echter 
de goedkeuring van den Minister noodig. Minister 
van Dijk heeft thans zijn goedkeuring aan dit pro
gramma onthouden, in iverband waarmede het feest 
thans Donderdag 17 en Vrijdag 18 Maart zal plaats 
vinden. 

Op den Zondag waren een deel der wedstrijden en 
een soiré-dansante vastgesteld. 

Hoewel het ingrijpen van Minister Van Dijk veel 
ontstemming heeft gewekt, zal van andere zijide dit 
optreden zeker 'hartelijk toegejuicht worden. 

Eén onzer lezers merkt naar aanleiding hiervan op : 

Dit stukje (bijgaand) heb ik uit „De Standaard" 
geknipt! 't Illustreert wel, dat (al is er ook een 
Geref. Officierenvereeniging naar ik meen, althans 
een Ghr.), 't zeer noodig is, dat Geref. jongelui zich 
geven voor 'de officiers-opleiding ! De Gereformeerden 
zagen toch vaaik' daar hun roeping, waar nood was... 

Wij daiiien on2sen lezer zeer, en zijn het met zijn 
grondgedachte ivolkomen eens. 

De motie-Roermond—Venlo. 
„Credo" heeft nog wel niet de motie gepubliceerd, 

doch inzóóverre er op gereageerd, dat Dr van Es' op
merkingen, onzen lezers in haar geheel bekend, voor 
een deel werden doorgegeven. Hoe de redacteur van 
het blad over de broeders denkt, moge blijken uit zijn 
vraag: 

Waar zouden we heengaaji, wanneer men elkander 
met moties trachtte te bestoken? 

„Men". 
„Moties". 
„Trachtte". 
Op een vergadering moet gevraagd zijn: „Wie zit er 

achter?" Dat er menschen zijn, die door niemand achter 
de schermen bewerkt zijn, schijnt niet meer in rekening 
te komen. Intusschen weet men van mij reeds, dat ik 
zelf van heel de zaak absoluut onkundig was. Wij 
mogen nu zeker ook aannemen, dat Prof. Hepp er tegen 
is als we elkaar met kerkelijke processen gaan be
stoken. 

Ds Rietberg schrijft in „De Wachter": 

Eerst deze vraag: is deze motie wel aan het goede 
adres? 

Ja, zij is aan het goede adres! De Directeuren van 
de V.U. hebben ongeveer een jaar geleden een ver
klaring afgelegd. Nadien hebben we over dat onder
werp noch van die Directeuren noch ook van de 
Curatoren der V.U. iets gehoord. 

Daarom is het heel goed te begrijpen, dat er nu 
zulk een motie komt, die vraagt: mijne heeren, wat 
is het resultaat van uw bemoeiingen in dezen? 

Er zijn menschen, die meenen, dat deze motie niet 
gepubliceerd had moeten worden. Maar waarom toch 
niet? De Directeuren hebben hun verklaring ook ge
publiceerd. Zou dan niet bekend gemaakt mogen 
worden een motie, die naar aanleiding van deze pu
blieke verklaring zegt: wij wilden wel resultaten zien. 
Tegen de publicatie bestaat m.i. geen enkel bezwaar. 
Integendeel, het moet toegejuicht worden, dat men 
zich publiek uitspreekt. 

Een tweede vraag is: verwacht ge resultaat van 
deze motie? Och, wat zal ik daarop antwoorden? Het 
is heel moeilijk te zeggen of er resultaat zal zijn. Wel 
hoop ik het van harte. In deze zaak ligt m.i. voor de 
Directeuren en voor de Curatoren van de V.U. een zeer 
ernstige taak. Zoo als het tot nu toe gegaan is, mag 
het toch niet doorgaan. 

Het is, sinds Seinpost, niet voorgekomen, dat hoog
leeraren van de V.U. zoo scherp in het publiek mede-

hoogleeraren van dezelfde inrichting van afwijking 
beschuldigd hebben, als dit gedaan wordt door Prof. 
Hepp in zijn brochures en door Prof. Kuyper in „De 
Heraut". Uit de bespreking, die ons blad gal, weten 
onze lezers wel welke termen door genoemde hoog
leeraren gebruikt zijn. O ja, zij hebben geen namen 
genoemd, maar uit de citaten, die gegeven werden, 
bleek zeer duidelijk wie zij op het oog hadden. Wel 
heeft Prof. Kuyper in verband met de vierde brochure 
van Prof. Hepp gejuicht, dat het ditmaal geen hoog
leeraren van de V.U. betrof en dat er in Amsterdam 
geen binnenlandsche oorlog was. Maar er zal wel 
niemand geweest zijn, die dit geloofd heeft. Toen het 
Prof. Kuyper duidelijk gemaakt was, dat hij zich 
radicaal vergiste, en dat ook de vierde brochure wel 
terdege 2 hoogleeraren van de V.U. raakt, heeft 
hij hierop met niet één woord gereageerd en zijn 
jubelzang niet herroepen. 

Nu mag toch gevraagd worden: laat men dit aan 
de zijde van de V.U. zóó doorgaan? 

Uit de verklaring, die in Mei 1937 door de Direc
teuren is afgelegd, blijkt, dat men in dien kring wel 
begrepen heeft, zich aan deze zaak niet te kunnen 
onttrekken. Zooals in die verklaring staat is „de volle 
aandacht" op de zaak gevestigd. En dat terecht. Het 
is toch in het welbegrepen belang van de V.U., dat 
de zaak ernstig onder de oogen gezien wordt. 

Het is één van beiden: de hoogleeraren Hepp en 
Kuyper hebben gelijk in de beschuldigingen, die zij 
inbrengen tegen de Professoren Vollenhoven en 
Dooyeweerd, óf zij hebben ongelijk. 

Dit zullen Directeuren en Curatoren toch moeten 
onderzoeken. Zij kunnen niet zeggen: het gaat over 
wetenschappelijke kwesties, die buiten onze bevoegd
heid liggen. Evenmin kunnen zij zeggen: het raakt 
de zuiverheid in de leer, en dat is een zaak voor de 
kerken. Neen, want het betreft bet onderwijs, dat 
aan de V.U. gegeven wordt door twee hoogleeraren, 
waarvan twee andere hoogleeraren ons vertellen, met 
zeer krasse termen, dat het van Schrift en belijdenis 
afwijkt. 

Aan dit dilemma kunnen de instanties van de V.U. 
zich niet onttrekken. Dat zij in Mei 1937 hun ver
klaring gepubliceerd .hebben, bewijst, dat zij het ook 
niet willen. Maar aan die eene verklaring hebben 
wij niet genoeg. Het moet verder gaan. 

Als de hoogleeraren Hepp en Kuyper gelijk hebben, 
komt toch de zeer nuchtere vraag naar voren: mogen 
dan de hoogleeraren Vollenhoven en Dooyeweerd 
doorgaan hun verkeerde, afwijkende leeringen te 
doceeren en te propageeren? 

Maar als de eerstgenoemde hoogleeraren nu eens 
geheel of gedeeltelijk ongelijk hebben, moet er dan 
niet een eerherstel plaats vinden? 

Ieder zal toestemmen, dat er voor deze vragen alle 
reden is. 

Het is mij onbegrijpelijk, dat wij sinds Mei 1937 
niets meer van Directeuren en Curatoren gehoord 
hebben. 

Ook is dit mij onbegrijpelijk, dat geen eind gemaakt 
kon worden aan de brochures van Prof. Hepp. 

Deze doen de V.U. groote schade. 
Kunnen dan Directeuren en Curatoren niet in

grijpen? 
Is er geen instantie, die tot de hoogleeraren Hepp en 

Kuyper kan zeggen: op deze wijze moogt gij niet 
doorgaan? 

„Pro Ecclesia" (Ds I. de Wolff) oordeelt (verwijzende 
naar ons eerste artikel over de bekende motie): 

In dit tweede deel van zijn beschouwing betrekt 
de schrijver tevens enkele publieke misstanden in 
de kerken. Prof. Schilder spreekt hier openlijk uit 
wat men in besloten kringen onder het volk ook be
luisteren kan. 

In het eerste onderdeel, dat aan deze zaak der 
kerken gewijd is, ziet men schematisch voorgesteld 
door het noemen van namen en functies — om het 
nu maar eens heel populair te zeggen — boe teveel 
de baantjes in de banden van weinigen zijn, hetgeen 
tot moeilijkheden leiden kan. Maar laten we dan niet 
vergeten, dat dit een symptoom is van wat ook bij 
mindere vergaderingen reeds gevonden wordt. 

Tenslotte: 

Als men de zaken van Gods Koninkrijk niet meer 
openlijk als ambtsdragers in één college eerlijk be
spreken kan, doch eigen kerkrechtelijke meening of 
dogmatisch inzicht door diplomatiek spel er dóór wil 
krijgen, zijn we al wel heel ver op den weg der 
deformatie. Dit zijn dingen, die wel eens besproken 
mogen worden. 

K. S. 

GEREFORMEERDE KERKEN. 

Beroepen te: 
Naaldwijk: Chr. W. J. Teeuwen te Keerde. 

Aangenomen naar: 
Dinteloord: Dr W. H. van Zuylen te Wissenkerke. 
Oldemarkt: Cand. A. W. Schaafsma, hulppred. te Hoorn. 

Afscheid van: 
Helpman: E. T. v. d. Born. Tekst: 1 Cor. 15:58. 

Candidaten tot den Heiligen Dienst. 
De Classis Amsterdam der Geref. Kerken heeft praeparatoir 

geëxamineerd en beroepbaar verklaard bij de Geref. Kerken 
den heer F. H. Kamphuis, candidaat aan de V. U., adres: 
Wagenaarstraat 143, Amsterdam-Oost, en den heer F. W. 
T j a d e n s, candidaat aan de V. U., adres: Hoogeweg 28, 
Amsterdam-Oost. Tel. 53438. 

Beide candidaten zijn des Zondags in de gelegenheid in een 
der kerken voor te gaan en zullen gaarne een eventueel beroep 
in overweging nemen. 

— Het adres van candidaat L. Doekes is met ingang vaff 
30 Maart: Broederweg 6, Kampen. Tot dien datum is zijn 
adres: Oudestraat 1391, Kampen. 

— De Jieer J. Hoekstra, tfeeol. cand., wonende te Garijp,.is 
voortaan telefonisah te bereiken onder No. 19 te Garijp. 

CHRISTELIJKE GEREFORMEERDE KERK. 
Bedankt voor: 

Zwaagwesteinde: N. Brandsma te Wildervank. 
Ds Joh. V. d. Vegt. f 
Te 's-Gravenhage is 12 Maart overleden Ds Joh. van der 

Vegt, em.-predikant van de Chr. Geref. Kerk van Vlaardingen. 

GEREFORMEERDE GEMEENTEN. 
Beroepen te: 

Scheveningen en Paterson (N.-Am.): W. C. Lamain, Rotterdam. 
Dirksland: H. Ligtenberg te Lisse. 

Bedankt voor: 
Grand Rapids (N.-Am.): G. H. Kersten te Rotterdam. 

NEDERLANDSCHE HERVORMDE KERK. 
Beroepen te: 

Amsterdam (vac.-Roscam Abbing): J. K. Lofvers te Noord-
horn. 

Amerongen: F. C. Willekes Jr. te Hoogvliet. 
Brakel: W. Vroegindewey te Reeuwijk. 
Watergang: C. J. van Royen te Witmarsum. 
Wijk (bij Heusden): H. A. Labrie te Goedereede. 
Zandeweer-Eppenhuizen: Cand. E. Saraber, hulppred. te 

Zwolle. 
Aangenomen naar; 

Nijega-Elaihuizen: Cand. J. v. d. Velden te Utrecht. 
Sloten (Fr.): Cand. D. J. Karres te Apeldoorn. 
Uitwijk (N.-Br.): Cand. G. C. Molenaar te Arnhem. 

Bedankt voor: 
Zwammerdam: G. de Vries te Heerde. 

Intrede te: 
Rotterdam: J. H. F. Engel. Tekst: Joh. 12:3b. 
St. Annaland: W. van Griethuijsen. Tekst: Ef. 2:20—22. 

Afscheid van: 
Akkerwoude: T. Jonker. Tekst: Handel. 20:32. 
Willige-Langerak: A. de Leeuw. Tekst: Gal. 1:11. 

Herinnering. 

5 April geven wij de kwitanties af voor het abonne
mentsgeld over den termijn 1 April—30 September 1988 
(ad f2,50 + 15 ets incassokosten). In verband hiermede 
verzoeken wij onzen abonné's, die, teneinde deze incasso
kosten te vermijden, er de voorkeur aan geven het be
drag te remitteeren, dit vóór genoemden datum te willen 
doen. (Postrekening 36000). Op liet stortingsbewijs ge
lieve men het juiste adres te vermelden, waaraan het 
blad gezonden wordt. 

Rekeninghouders bij den Postcheque- en Girodienst 
geven wij in overweging, gebruik te maken van de ge
legenheid tot automatisch gireeren. Men behoeft hier
voor slechts eenmaal een formulier in te vullen en te 
onderteekenen, waarna het Centrale Postgirokantoor er 
tegen een geringe vergoeding van 3 cent per keer voor 
zorgt, dat, zoolang men abonné wenscht te blijven, 
prompt op den eersten dag van elk half jaar het bedrag 
van het abonnementsgeld op onze rekening wordt over
geschreven. 

De bedoelde machtigingsformulieren zijn gratis ver
krijgbaar aan elk postkantoor. 

DE UITGEVERS. 

Het Standaardwerk voor de Lijdensweken 

CHRISTUS IN ZIJN LIJDEN 
OVERWEGINGEN VAN HET 
LIJDENSEVANGELIE 

DOOR 

Prof. Dr K. SCHILDER 
3 deelen: Prijs f 17.50 - Geb. f21.— 
Afzonderlijk per deel: Prijs f 6.50 - Geb. f 7.75 

Hcrstc bock^ 
CHRISTUS AAN DEN INGANG VAN ZIJN LIJDEN. 

Tweede boek: 
CHRISTUS IN DEN DOORGANG VAN ZIJN LIJDEN. 

Derde boek: 
CHRISTUS BIJ DEN UITGANG VAN ZIJN LIJDEN. 

„Hier worden schatten opgedolven, schrikkelijk-
heden aangewezen, genade-schoonheden als ont
sluierd, die anders dikwerf verborgen of on
opgemerkt blijven. Dit schoone boek is vol van 
rijke gedachten, en zal er ongetwijfeld belangrijk 
toe bijdragen, den Heere Christus recht te doen 
zien in Zijn lijden en in de zwaarte en heerlijk
heid daarvan." 

Prof. Dr S. GREIJDANUS in Geref. Theol. Tijdschr. 
„Dit werk behoort tot het beste van wat ooit de 
pers van den Kamper uitgever verliet. Er zijn 
hoofdstukken in van onvergelijkelijke, onvergete
lijke schoonheid. Welke zal ik noemen? De keuze 
is niet gemakkelijk. Alle, die ik las, stemden mij 
dankbaar voor de geboden verdieping van inzicht." 

N.-Hollandsch Kerkbl. 
,Zoo iets heb ik nog nooit gelezen! Veel is hier 
te leerenl Nieuw licht ontvangen wij." 

Dr B. A. KNOPPERS in Geref. Jongelingsblad. 
„Zóó is er toch inderdaad, bij mijn weten, nog 
nooit over Christus' lijden geschreven." 
Dr C. N. IMPETA in Geref. Kerkbl. v. Dr. en Overijsel. 

Ook betaalbaar In gedeelten (f 1.50 per maand). 

Een Zaak-, Naam- en Tekstregister op dit werk, 
samengesteld door J. VAN NOORT en H. STEEN, is 

verkrijgbaar è 50 cent. 

VERKRIJGBAAR IN ELKEN BOEKHANDEL. 

Uitgave van J. H. KOK N.V. te Kampen 


