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trilogie is het vleesch niet werkel{jk gestrui-
keld, wordl slechis npar cen gebod wvan
Christus heengewezen, dal in wezen oen eigen
geformuleerde conclusie is bij de puin-
hoopen van wat hol cigen denken had opgebouwil ;
en wordt niet heengewezen noar den Christus
gelf ol wordt Zijn noam ook gomoomd, De Pre-
iliker heolt gezondigd in zijn rocken nanr eéen siuit-
ridde, omdal hij is gaan redenceren builen  hel
lieht dat hij reeds hid om; dit moest foul loopen.
Maar nls hij don vaslgeloopen is, dan komt hij nict
I} Gods gebod terechl als resullanl van zijn
nog altijd  vlecsehelijk donken, maasr hij gaat
terug op de hem gopenbaarde gebhodaen
De cude Dog daarentegen gaat nlet wit van de
.,pm]mrin“, hij wordl alleen geloersd  door de
levenspraklijk en komt dan ferecht bij sen gebod
van Christus waarnan hij een eigen inhoud geell
Dat hij bij den Christus  lerechl koml “is
cmal hij in een christelijk milieu is op-
gegrovid,  Was  hif in  ecn  Boeddhistischon
kring opgegrocid dan had zijn eindpunt Boeddhn
kunnen zjn, Hel orgsle is niet dat Dag pas aan
Lot eind van gijn leven tot gijn conelusie komt, al
Lon mean helt belrowren dof iemamd zijo heele
leven practisch zomlor den Christus heeft geleeld.
Maonr de¢ groole Lragiok van hel boeok is
datl hol vorstrikt is gebloven in zfn
clgenprobleemstelling Heel hel boek door
is er een sirijd togen hol endaemonisme, de aflaal,
et werken en bidden om in den hemel e Komen;
muae nochians overwinl Gulbranssen dal eadae-
monisme niel Wie pradikt dat men ann het eodne-
monisme moel onlkomen, manr nochians de doel-
alelling van hel coilnemonisme handhanft: yrengde
in 'tleven en yrode voor de eenwigheid, wie tégen
el eidnemonisme stemt voor het ni e teudaemo-
pisme, die heefl in beide leden van de vergelijking
den lerm endoemonisme gelnndhanfd en is or niet
ann ontkomen. Evenmin als iemand die noan zell-
abservalie lijdl en meent alledlel kwalen onder zijn
leden te hebben, aon die zelfobservalie ontkoml
als hij zicheell blijit observeeren of hij vooral nict
aan zelfobservalic doot, Aan eudaemonisme
ontkomt allean hij die ziet dat de pro-
bleemstalling 2¢ll niet deugl Iel bhoek
constatleert dat de menschen slreven noaar
vieugde in het leven en vrede voor de eeuwigheid,
Doch hel moel hopeloos foul loopen mel de op-
lossing van dil probleem, enkel al door hot fei|
it dit probleem valkomen -.ul]luisl iz gesteld. Men
mity miet blijven stazn bij het blool constalec-
ren dit de mensch naar geluk sireefll, maor men
moel dezs instelling”™, die hel geluk wil om hel
gelok en doen Verlosser op den koop toe neemt, als
ronde aan doe kaak stellon. il heell Gulbranssen
niet gedann, maar hij heelt dan ook op de onjuist
gestelde vrang eon onjuislt antwoord pegeven. Men
ereilkt de levenshormonie niel doore allerlel yrome
daden, zegl Gulbranssen, Maar waarom niet? Niet
omidal dil een zondig pogen is, maar:
omdal hel nu eenmaal niet kan, En als
hel niel door je doden kun, mo, don ool je het
Christug doon! Tk geloof niel mis 1o lasten als ik
meen dal Gulbranssen in xijn boek veel van het
cehte eenvoudige Christendom als al-
lant, als cudacmonisme heell willen
brandmerken Hel is wanr dml wij in ons leven
don aflaal kunnen maken (ol een repelecrends
breuk en dal we meenen door op de wondeplek
vim den aflanl den vinger le leggen, ecrst reehit
<pn beste bBeurt le maken. Maar het wordl
loch bedenkelifk als we hel gaan  construcoren
ap de manier van den ouden Dag Want  hij
gt o niels over dal die aflagl zonde s,
manr hij zocht heel erg over de tot in het on-

L emelige doorpaande allaal-onrusl, waar hij wel

grang afkomen wil. Hij wil er nog stecds komen,
Lot zoeken van de levensharmonie LG L bij hem
in het cenlrom staan. Daarom moeclen hel geboed
en hel regelmatig bijbellezen het later ook onl-
gelden, wanl — hel Ghelpl® toch niel; bt is al-
lnal en eigenbant veelal

Wat dim wel Jhelpt” bij Gulbranssen, daarover
zo0 dadolijk. Manr nu al moel crop pewezen dal
hel niel Juist is, alles tot in het lm(*imligl;: mel af-
lmal Lo diskwalificesren, De drang noar zelfbelioud
wordt door Christus meermalen  gebrikl om de
menschen o roepen ol Aijn heil, en vanuit de
liefde {ol den Yerlosser i or eon zion op de ver-
gelding des loons dal door den bijbel een geloofs-
sk wordl gonovmd, Hel is kenmerkem] voor hel
nepatiove endnemonisme dat het dit alles wegleapl,
waarom? omdat je er anders niol komi! Doch el
is niol verkeerd dat men, pelddvende in den YVer-
losser, huigﬂ:du voor Zijn-almachtigen wil, en uil
lielfdo Zijn gebod doende, over één of andere
presiatic leveeden” is. Het is oorspronkelijk niet
cigen pan den menseh dal alles in hem bedorven
15 en ddal hij onbekwaam is tol cenig goed. En het
@l in den hemel een groote blijdschap voor ons
zjn dal wij zell weer door Gods genado in stoak
#Hin Hem door ol anse daden volkomoen te behingien,
Hel is eenzijdig en onschriftuurijk, elke vreugde
over een dand die in beginsel in overeenstomming
was mel Gods gebod als egoisme o brondmerken
ol zie jk nlet voorkij dol dia arbeidsveengde in dil
leven pog altfjd verre overstemd wordt door de
onde van tekorl, an de zonde van ons nrglistig
hart dat zoo spocdlg  vergeet dat het Gods

genade was die ot het volbrachie licfdewerk ig
stant stelde, Maar dal negmi hel pezegide niel weg,
evenmin als hel wegneemt hel fedt dat julst ver-
driol over de zoogenanmde repelecrende breuk
van den aflnal door an door ogoistiseh
kaon zijn.

[yt Blifkt don ook wil do oplossing, die lenslolle
aan de hand gedaan wordt. Je moct je oF nn moar
b neerleggen dal je mel jo daden den hemel niel
kunl verdienem, het is God die je klaar moel
makent voor de esuwigheid, En die gennde krijgen
we pas nls we van onzen kant ons bost gedaan
hebben. Dit is elgenlijk etn cnormie inconseédquen-
tie, want ols we eersl ons hest moolen doen om do
genade te verkrijgen dan hebben we hem toch
2blf verdiend. Bovendien wordl hier do arbeid in
dit leven losgemankl van de genade Wij moeten
ons or maor hij neerleggen dal we met onze daden
den homel niet kunnen verdienen, on dan komt or
lenslolte cen deus ex moching die ons door Chris-
tuz nog wel even den hemel intill. Denn eben wo
die Menschen fehlen, da stellt der Herr zur rechter
Zeil sich ein! £oo zijn we dan loch’ nog nel door
oot pehlordonrtjo hinuengtkanmn. En wddr hat
zoover is moelon wij dan manr ons bast doen,
gonder e meenen dal we fels voor den hemel kon-
nen yerdienen. Dal is de laak dic God ons oplegl
en voor die lnak heefl hij ook nog cen gobod: dat
we in onze doden onze goede hartegerindheid
loopen, Dol kunnoen we alleman] zoll doen. Chris-
tus wordl hier verbleek! tol cen prediker van de
goede hartegezindheid. Die hartegezindheid deugt.
Verstand en gedachion zijn manr geworleld in de
zondige slol. Dat is onze beklagenswaardigste
kont wonrmee we noor de mensehen loegekeerd
zijn, on omnze hartegerindheid iz de goede kant,
die naar binnen gekeerd Is. Keer die noar builen
cn alles is in orde,

it alles is bedenkelijk, Wij mogen niel ann-
vanrden een psendo-veligionze thernpie die ons wil
doen berusten in de onvoelkomenheid onzer diaden
gonder meer. Elke onvolkomenheld dient ons op
oize zonde o wijzorn. Dal gebeart natunelijk niel
als we daorover kiagen omdal wlj zoo weinig pres-
tearen, want dal iz peen rondekennis, mair ego-
islisch gejommer. Wanrachlige zondeliennis lecren
we pas in het aangezicht van Jezus Christus, om-
dnl we dan onze zomnde zien als bedreven tegen
een Hedlond die zoovesl voor ons dead. Maonr dan
sonvaarden we ook nooil onze onvolkomenheid
ronder meer, leggen we ons nooit bij de ewakbeid
onzer daden neer, masr bidden we om de genade
van den Heiligen Geesl om tol de voorgestelde vol-
komenheid na dit leven (¢ geraken. Wanl oor-
sproukelijk was hel zoo dat de menseh wel degoe-
lijk nls onder-arbeider on moede-arbeider Gods
de wereld (ol zijn hemellocstand brengen  kon.
i durven we ook nooil aan 't werk e gaan voors
dal we am de genade gebeden hebben, en gnon we
miel hior eorst ons best doen gonder pensde, om
ons lenslolle nog door God den hemel binnen (e
Laten: trekken,
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Deze crilick ontvangt nog te meor kleor als we
tenslolte letlen op het feit dat de schrijver den
Jongen Dag nog beter de oplossing van den onden
Dag lant begrijpen dan deze zelf. De oude Dag
Beell getracht zich van zijn geldbezelonheid los (e
maken, manr heefl toch altijd betaling van  zijn
sehulilennars gedischl. De jonge Dag echiter loont
ziin harviegezindheid nog mecr door de schulden
kwijt te schelden en door zich voor cen ander.in
den. dood le geven, Doch hoe heefl hij dit inzichl
gewonnen ¥ Niel door jn gelool in den Christus,
maar door zijn gevanrvollen loehl naar den zgn,
Stervensherg. Hel geweldige nilziehl op de borgen
des doods in hel poorden en op de viakle des
levens in hel zuiden doet hem tol de conclusie
komen dat in het leven de dood Is, ja dal het
leven de dood is. Ononlkoombaar worden alle zie-
len op een kortem weg gedreven noar den dood;
doarom is el zoo jammaor dat zo het elliander op
dien weg nog oo moeifijk maken en elkander den
dood indrijven. Wie zict dat het leven de dood is
Kan alleen rust vimden als hij zijn hactegesindheid
{oonl non zijn noaste, en zich desnoods voor hem
in den dood geefl, Hel zon de moeile loonen na
le gann in hooverre dere pedachlen beinvioed zijn
door de existentiephilosophie, Wa laten dit echler
rusten, Maar wel verdiont “Cde aandaschil, dal doze
oplossing voor het probleem van hel jagén naar
geluk door en door bhumanisliseh s, Ook  wordl
widlerom oen methode non de hand gedosn am
boven hel troostelocze van deze pedachien nit te
komen, vn deze methode stell In stanl nog verder
zijn hartegezindheid te toonen dan de oude Dag
hrel deed, [t moot ons wanrschuwen, om niel de
oplossing van den ouden Dag christelijk te noe-
men, alleen omdal hij den naam Christus hieefl ge-
noemd. De ovde Dag zell sprak trouwens wit dat
bl het mel dien gedachtengang van zijn zoon eens
wig, De oplossing van den ouden Dag dient naar
dien van den jongen te worden gedxegeliseerd, Duan
luidl de conclusie: de Chrislus is in Gulbranssens
Iritogic niel gepredikt. Als Dag Jrorich in den
dlood geell dan s dal heel watl anders dan wannoer
con Christon zolfs in do moeilijkste vervolging
zingl: waar Gi] voorgaal, volgen wij.

a3
I& dit pordeel niet te scherp? Wij kennen tochl
G0k de levenservaring, woardoor God oan ong
leven bouwl? Inderdaad! Maar vooreerst moel op-
gemerkt worden dat anze eigen methads om den
levensstrijd le vowren, zoo vank aan die van den
ouden Dag herinnerl. Praktisch #jn we in onzen
geloofssirijd honderdmaal wereldgelijkvormig: wa
bonwen ons eigen levensingehil op zonder er mee
e rekenen dat de Yerlosser Zijn werk reeds 1600
juar geleden heeft volbracht,. Wij hoevon) de op-
lossing van onze levensmocilijlcheden nict zelf op
e bouwen moar mogen sirjden yvanwl die over-
winning, Hel is dil inzichl wanrtoe de hemelsels
Landman ons telkens terugvoeren moel als
hij aan ons leven snoeil; terwijl wij vank meenen
nog tot een principiéele oplossing te mooten komen
inden loop of aan 'L einde van ons leven, Dl moaakt
ons leven soms oo hopeloons donker ¢n onineemet
ons het uitzicht op den Christus, oo zl onze
levensgroel allifd pijn blijven doen. Het is danrom
dat ik op de tragedie van Gulbranssens (rilo
wees. Hij zell onthomt nicl asn wat hij zoo beslist
besirijdl, en #al tenslotle ook over het nu ge-
vomden rusipunl zijn Jezers on zicheell weer on-
ruslig doen worden. Mel nadruk wil ik nog zog-
gen, dal Gulbranssens bocken nicl christelijfk noe-
men niel identiek is mel: Gulbranssen geen Chris-
len noemen. Duaarover ontbreken me de gegevens,
Doeh dan worde ook niemand boos (en dal is
hel tweede wal ik nog zegoen wilde), omdat ik
Gulbeanssens  (eilogle cen eliket hel opgeplakl.
Welenschappelijke oarbeid kan niet buiten clussi-
ficalie, en wanneer dal classificecren christelijic
geschivdt, dowz. nls de bedocling woorzit den
nansle e christelijk mee te dienen, 60k den naaste
die kunstenoar is, dan kan de kunst niet dan tot
haar groole schade dezen dienst der welensehap
hooghartlg afwijzen.

I. P VAN DER] STOEL Jr.

Dr A. Kuyper Sr over de bevoegdheld der meerdere
vergaderingan.
IL.

In do jardn vidr de Doleantio gaf Dr Kuyper
ann de Rerkeraden hel parool: W el gaan naar de
classicale vergnderingen, maar niel slemmen
voor, noch zilting nemen in de classicale be-
sluran en niel mee adviseeren over synodale
voorstellen.”

leder meewerken ann de vorming en den ar-
beid van een machl, die rechtstrecks de Souverei-
nileil van Chrislus agnrandl is ongesorloofd, is
metdeplichtig worden aun die aanranding.

Wil moel mon ter classis gaan, Een classis zelf
I5 volkomen in overecnstemming mel het Gore-
formeerds Kerkrechl. Men moel er heengonn om
¢r le spreken over de belangen van de daae- samen-
komende kerken, #oo0 kan men den strijd voor
kerkherstel ook in de classicale vergadering bren-
gen. Vooral indien men daar de quasstie san de
ordie stell op wial wijze de kerken in het classi-
canl ressorl le houden #ijn bij de vireepe des
Heoren, 1)

In verband met en ter fundeering van dil advies
brongt Dr Kuyper ook meermalen hol karakter
en de bevoegdheid der classicale x'q-rg:'l.:!'-eringuu
ter sprake, Wij willen in dit nummer een en ander
van Kuyvpers beschowwingen overnemen. Uil het
leil, dal Kuyper stellingen geeft blijkt wel, dal we
hicr mel cen Beeonken en scherp geformuleerd
oordeel e doen hebben.

Eeral een arlikel il ,De Heranl” van 4 Juni
1582 (No. 282. Hel wordt cen jaar later leller-
lijk herhanhl (e Herant” van 10 Juni 1383
(No. 2350 Fn weer geldl wal we ook den vorigen
keer opmerkien; hel kerkrechielijk hoofdwerk van
Dr Kuyper . Troctaal van de reformalic der kers
ken™ was loen recids in substantie gereed

w Wi Veagen nogmanls, of men voor Geds aangesicht
weirspreken kan deze stellingen:

A, L Do hoogste wetgevende, reclilsprekends on
besturends macht Is op elk terrein 4o Souversiniteit

A 2 Wie in de kerkk van Christus deze hoogste
wolgevonde, rechisprekends on besturends macht zich
ianmatigt, werpl zich op on stalt zich ann en gedraagt
eich nls Souvercin in deoze kark van Chris-
tua

Ao 3 Het Hangecho Synode doot dit blijkens o
letterlijke bowoordingen wvan artike] 61 van het. Al-
gorieen Roglomont, leidende: e hoopste welgevendes,
rechtsprokends en besturende  muacht borust bij de
Syna”,

B. 1. Van Gods wege s danrentegen tot ednig
Souverein in en over de kerk anngesteld ,de Midde-
laar Gods oo der menschon, de mensach Jozus
Christus®,

B 2 Dvze Souverciniteit in en over da kerk bazit
de Middelnar nlat sla God; want als zoodanlg kemi
de vompronkelijke Souversinitelt over de kork, golijk
over alln ding primordinnl aan God Almachtig, di
aon Vider, Zoon en Haeiligen Geesl, too.

1} Men mie bor De Heraut™ No, 228, 220, 230, 231, 232, 238
(Aled-Juli IBRZ) en Wo, 284, 285, 286, 287 (Joni 1BR3) No.
43 [Juni 1886).



