ass

Mon glel het: or wordt hier alihdns naoe één man
mel mpwr of mindee duidelijkcheld heon gaweren, Omilat
van dizeny ddnett hiveder — die na door mi] ingestell
ofiderzoek do heer Lo ), de Rover, Voorhouterweg 2,
Rijnsburg, bleek to dljn — verklaned werd, dal hi| een
Yoorbeceld wos van de wiverwasrdoerlng”, hetgeen
ik oo manr niet sanvesnlen, sl oo maar zondor
renbg conlmolearhanr bewljs publicooren wilide, heb ik
Da 0 greepd, dot bif nog &on wesk wachion mnoest,
arnitat ik eorst den door hom WADEEWOEOe iNZage van
gijn sink wilda goven.

Do hear e Bover schriift mi) nn het volgende:

Hinsburg, & Juni 1934,

Haogmeachte Professor Schilder,

Hartelijh. dank voor ot ingezonden sluk vin
DO, dot U mi] tor inzage tworond. Gasme sou [k
lilarbl) de volgonde spmeckingen ploatsen:

lo, Wal Ds O mij in din mond Iogt, als gesproken
ap. e juarvergadering van | Fillppus™, is door i
Eexepd noch hodorld

Manr annleiding van Let rolemat van D8 W, zijn
door mij de volpunde oprieridngen gemankl,

D W. Wil in do trocinoifes Jaton sprekon  gon
Christrnminister, sen  Chiristoniabeikant oz, e
lnten wogpon, bLoe GO Det liven eiel

Het guat or echier niet om, hos sen Christon hot
lovem giel, maar wal Giods Woonl gegt.

Wat heefl Gods Woond {e sepgen i de concrote
Situalin van onzen Ujd on wat hesft Gods Woord ok
leder persoanlifk to soggen.

Ui Gods Woord poed @ yerslann, mosten wo het
racht keunen. Ook in de troctantjes mostem wa ho-
glnmon mot do vollo wanrheld o openbaren,

Gowpran moe! dadrm: wordsn op de v oo Ug -
de tifnindo Godsopenbaring Do Heilsloiten
monten  duldelijk oanr voron worden gelieachl  Ges
weren moet daachij worlen op de bateskants doarvan
bij do volvoering vin Gods woreldplun, op de rosping,
iz dunrbd] tot ons komi, nl. Geds mede-arleivens b
eijnn, opelal zou de sehepplng ook In ons voor God
behouden words, Geeltoond warl door mif 1 T,
Frd Wal daar beschiroven sttsl werd onlangs  in
pie Reformatie”, ol in het mummer van 97 Angus-
tus BT genoomd e vonig devgdelijke inhowd van
ot zomdlngs prodiking”,

LF elet dhies, dat 1k de man niet ben, die witsiuiend
geachindboschrijving wil goven. Het verbanst mij dan
nok: zoer, datl Ds L dad uit miju opmerkingan hoalt
kunnon opmadon. Healt Ds 0, helgeon door i) go-
sproken. s, soms verwand met helgeen In de middag-
vergidering door: Ds Kulper gezogl werd in zijn
referant? Doze hooft md, meer geweson op do historio
rovelotionis, hoowel toch niemand enl kuooen be-
worm, dol Da K. dese overswosrdespt, Ds K owildn
bijv. al sen iraclaatje beginmen fe schrllven over
Genesis 1:7, Waarom haall De O, in hel hewnasie
artikel in Credo” niets oo uit bet door mi] hoog
gowanrdeerde roforsat vam Ds HKalper?

0. Ds O, meent mij een stokpaamlje e moelen
bireddén (gle ingesonden stuk), moar dont vieeseh
is mij e tonl Ook beno ik Biel van xios hel be be-
rfden. Overigons s het cadean doen van Loy s
onder ons meer gobeubkelijk,

Ao, s 0, heeft op de Jaarvergaderog yan JFilippus”,
Zoowel In do morgen- als middegvergadoring oo on-
Ruvorr twee armisngton van mij of gereton. Hij heell
geon woord ter waloschuwing laten hooren, noch I
het oponbaar, noch ot mi) perseonlijk. Was lpen de
ambisliks geheorzaanheid, wearover De O, hot heofi
in hot ingesonden stuk, ingesluimend, on ontwaikte
dere pus, toen Dis 0O, sem artikel voor ,Credoe™ ging
sehrjven?

Wi concludaoren teaalotte, dat Da 0, i een artikel
schrijit over dde overwaardesring van de historis
mvalationis en it ophongt ‘ann eon kapstok, die in
oo lueht hongt DIE ikt wel op lels yan don mal
lolerigen Don Cuichotte, De  bedremmalde  Saneho
Panan zal gieh ar wel voor wachton, sulke mathodes
aan fe leeren.

Hartelljk dankand voor e gelegenheid, dte U mi)
gl dezo opmerkingen te malken, vorbli)t ik met
dé' neeste lioognchitlng, ‘

Uw dw, dnr: Lo 1 DE ROVER

U kunl vin dexs oproecking noar goltoven gebraik
LT TR
Tot moover da twends ineender, dien |k dank voor

2iin Informatie. Voor mijfzelf kan (K no owel velstann
met volgonde opmarkingen:

1o. Van de felten”, die s O, constaiesrl, = dr dus
nog nlet don aen ons Dekewd, Wat dien brooder op
wFlllppus""  Jasrvergudering  batrefi het mont  ils
hoer de Hover ghn — ik lees in zin cpmweckingen
niegis van eenign overwanrdesring”, doch geloof;, dat
hij een zeer gosds ¢f ook wel odedige opmerking Len
boste gat; wie Jden menschon hot evangelle Drengon wil,
moel met geen povegdes van leverde, wandolends mode-
artikelan van glster of hedeon Komen aondiagen, Lenel)
dan,... op do manier van Paulosg die or dadelijh van
dverspringt nonr de.. histarin rovelationis (de Areo-
pagusceds in Athene bov). YVen mensehon, dis de
gank afbroken™ door hun eeneijdigheld in het
wilzan op de geschiedenia der Goidsopenbaring 15 mij
pr dus oog flel édn belond; i gelood integendes], dat
zij In den eerslen tijd nog naar alle kanten to. getulgen
hebben, legenover velen, dis aan .de zank” nog nict
opfs bgonnen mHin, Wae moelen do menschen primair
niel zoozeer tol kalmts™, afs wel tol het zosken van

e goeden Kijk op principleele vragen vermanen,

2o, Dut annwiizing van fufen &én der vrelenodens
diensten’™ da, dis we alkaar versehuldied zifn, heb ik
al voak ook gell opgemerkt, Overigens geleof 1k, dat
het goen voendendionst s, als men iemand, din sen
heal doodgewonn gereformeerd nzicht verdedigl, onder
do JKieine® Schildertjes” mangschiki, aulke dan naar
nnnloliting van het felt, dat hij mogelijl — "Kweel dal
niet — wil don mond vean K. 5 weer den nlseh dor
Schrift in dazon hiselt hooren stelien Want er sijn er

maoer, dis gezngd hoblben, wat K. S. in xake de upen-
baringshistorio weer eons nage voren bracht; by, Dr A
Kuyper {ze 2o reeks Gereformoerds . Prodiking™,
whariil onlangs sen cliaot in o blad berdrukt is).
Waa den diensar ven Christus, die het zich niet
witrmstig aanirekt”, s, hetelf In de ssnmoediging, hot-
el in de wérdng van applaus, asn ¢ijn neam on aan
effn persson verbondon wordl, wal heel Eovoon min
#ozmmide Tegel der Sehri (0 e Wee ook hei gexefacling,
dat een voordrager van sehdfuueljke gedaelitin rosds
nunetonds Ioliifl bij do onderstelde grosp van hem,
die voor die gedaclile wosr sops (I VOOPEMIERrE Vi
hem zolf) bolnngatelling viveg. Zulk een gezelselinp
sugunreenl partijdighell of een zekere groepupsyrhoss,
Waar o mlel was, beleopt zelf et govaar, in aulko pay-
choss gelegen, on wsrhindert of verltnngt den loap der
waarhpld Gods,  Heu zijn feiton”, zegt Ds  Overduln.
Manr Ll heeft er geen dén Kunten noomen olt wol
mihlink s,

o, Moamoen noemen? Och, mijn invitalls beteskendo
alleen mabr; kom aandragon metl wat pu-
bilok iw Neem Dby, precken, artikalon: wis milsstanden
annwijeen wil, most se riecos moierionl hebben, Voor
il ln dezen, wane hel fminess klaar als de dag s, dat
in preeken, brochurenreeksen, roleraton, ate, da el
sehrftelijie fegel door velen verannelitzasmd wardi
op ket oudarhuvige punt. T8 2all Lol cok wel namen
genoemdy e noenude enlangs mog een proel san
Bs D v Dijh; ik wife, poonoosdig, op hudersooriig,
mune weer pubilisk wark, Mijn vrasg was dus nlet
ngar een veelield van  nameh, moaronoar (al wos
Ldan moar) &én symptooni dee onderstelde siolin, dat
don ondor contrdle viel. By, uit  Monigerlel Genade”,

4o, Inderdand, ik neem sen opyvatting, sls welko Ds O,
teakende, zot™, Da O, 20lf achitte 20 dwans'. Maar Ik
foom do dasd van ben, dis niet sens beglnnan
ann wot de anderen weer als eisch stellon, onverant:
woordelijf. D= O, gebrullie dus gerast zijn en mijn
mualificatie, manr dan alleen dosr woar Lot
#in heeft Un hij zegge slsdaon nist: K. % noemt
Woesn wol, doch: de Schrift dost haet,

Bo. Op dis teléloongespreklon gaon we masr niet
Ing ook dooarmi on dencdm sehrejf @ bot bovenstaande,
Ben  werkelijkheld onder ons volk™ zou die
overwaardeeriog zijn? Aij Ia peen serieus symptoom or
van - bekand; wil ge ik heels recksen van publisks
aworkelijkbedon” pok onder de vonrgingers van oons
volk™, die den poeden rogel vorwanrloozan, Hen ver
maniny ol openiog der Scheifi afwijzen door de vor
maning #oll als vrucht von overwasrdeering 1o (s
nunlilicesren, i8 son mesr voorkomend kwaad, Hol s
vaak heteelldo aekouvel” als Prof. Graijdanus op ander
gebied vorladon week afweées in de luntste noel onder
gijn. hoofdartikel. Wis op het pannd dor gegevoen
tosrtandon rijden blijft, spreekt gauw ven dves
winatdearing naar mehis of oawe Toke Esn onders VIOLE
ovenwal i8 sims op haor plomts: of men ool et paaed
dor pogeven toestandan, on de svenwichitspositio
op dit e verldten moet, om Lol fGndere panmd,
dat da HMeers ond te berijden goeft, te gonn bestijgon.
Sopea wordt dié elech verhindesd, tot de conselontie
te pprekon, doordnt men het als stolkpanrdje van NN,
of van N.N.-tles disqualificeert. Do overwanrdesndors™
Imroepen rdeh op K, 8.7 Als K or &tmife  legenkon,
hoop ik het 10 zeggen. Maoar de niet-wanrdeordors be-
rogpent gleh &l mpar op do mntl-eenzlfdigholdsproskors,
Wat schioten wo donrmee op? Bahandel de kwasst i

B, Tot D O 2o Ik dus: wils serielse svmipilonion,
eni Anders: non tall nnxdlie”, Bewijs — dit 2o 1k heel
in "talgemeen — nan de al of nlel onstulmige jougd,
dut ge zelf bhogdomen zijt aan de konkrote naleving der
Eoedn reggolon, Jdie 2l soms weer leetde, en oonls Tk
o Ao dizen opoleuw  herhiaaldeliik trachite aan te
peven: en oweos  fell miel cnl e snstuimie” in hel
rubmieoorem en qualificeeren van Jgloine™ elomen™

To. ‘Wal tensloite de recrulen betroft, die den strijd
nog lporon mooton: ze helben pog woo heel vepl noodig,
“om o zien waar lol om gpant Prachitize oponbarings-
historirche momanten worden nog slede in rommige
procken on (Gesprokes en brochures in hel doister ge-
tnten, terwijl min of moor poslongde karaklochealding
i vesl gepsychologizser, on subjeclvisme drokinkt of
stombanden alsdan veeslijton. Inderdaad — ale groop
gijn we in de gehoorsiambeld ten dezon nog peen moss-
“ters geblekon, En tongeluk s, dal sommigen donken,
ilat het standpunt, door anderen oo door mif inzake de
apenbaringsgeselicdenis verdedigd, hel cog aloit of
Jeort aluilen woor bel peyohische moment. Naluor-
1k isdat niel wnar; het moel allean munr woor
op glin elgon plants woarden gozet Aln ik
over historische stoffen preek, dan moet in de schorpe
teckoenling van de follen, Jdus in lwt cxposd
van de konkrele situnlic ovomlusnl 66% hei
p.wc'hj.s:hn mumeml tol ejn rechl Romen, Mase dian
evenpesr  hot Miolische, als dal een rol apecll, Lot
sveinle, politiske, korkoelijke, mantechoppeliios, anzoeo-
voort, Manr de openbaringabistlorie mool in
presken over historisohe slolfen de cigenllike #lol ziin.
Wo kunoon trouwins elechis daarnil bepolon, wil
ar nu sigen ik geboned 8. Heeft do frizsche, maar
yrijsinnige preeker Jeronimo de Vees gelijk, als Ll
Moses® | vitfoon™ 1) van den hrondendim Granmbossh
wigyehalogisch” verklaact? Allven min fozicht in hel
wozen dur openbaring, der [napleatle, der historle van
Giots kerk en van den komenden Christug in Momos'
rilngem, kan dis viasg bannlwoorden, Stel, did de Veies
Moxes” peychischen (oestand zuiver geterkend Dad (wal
ik miet gelool), dan hd hij nog nicls verteld van %t
pund wanr "l om ping: Jahwe baginl zgn Rerk

“den Woond zendt ziin |

op het pad, dnt Hij eall nle Viceschgoworden .Wm'dm
cens wil betreden, Hooft Prof. van Veldhuizen goliji
ale hif Petrus’ visiom van hol lsken el de onreine
llemin verklnart” it Petrus' physicken en payehi-
eohon Aomsland, als hi] op etn Leelen zomerdag In 't
ooglereche #ladjo de kwade dompen dohaleesd van do
onreine, rotiende lulden, din op 't binnenplaatje van
e ledarbereider in de zon kwalif zijn gonn
rivken, en als W wat is pann soemen jn den Lol
jmiddag? Stel, dit hij golilk beeft (wat ik nist zou
wiliun boweran), wut hieft hi mé dan nog verteld ¥
Niots van dat waar hetl over gpant Hioge-
slens liet hij Chls hij goed teekonds) me ols zglen van
do wegen, wanrlangs God in Joppe de banen der apen.
baring Ziohzolf boreidde, Muar ulels wars dairmos g
aogd ovor diezollde berebding wan s Heeren wegen
mal heol divergeoronds methode ten huiee van Corme
lueg micta over do opmmbaring zell, niols over laar
intioud, deel on hooe geweldly effeel. Dt zljn maar
enkelo logse gropen; maar w0 willen dun ook goon an-
doren. diegst doen dan dat g flusteatie win B de
these, dal i nog nivt aan do eigenlijk o boodschap
topgukomion bon, ule Ik Ju bl panfllet van Thavid o
Saal, of van David en Michal, of van David ¢ Nathan,
af van Mozed mel Lol volk, of van Mozes en Mirjam.
of van Mowes en Sipporn, op karakiers, payehologiache
.sih:n!iu el broed ben Ingegaan, Hel peyehische heef
m historisoho (1) stoffen slechis plants voor wal
de sltualiel ookoning betrelt; niet vodr wat os
situaticbopiling anngaat. Het hiotische, enes, dos-
polijks. En dls bt or op nankom!, San ik Lel payehi-
pche ote, indien ik or al over sprokon kan {wat in
e messte govallen van bijbelache stoffer van hisloriseh
karokier bij gebrek aan voldoende grgovens ') onmoge-
Ik 5} alochis werkellk en ‘deslteoffend  verklsren
UIT do openbaringehistorische gegovens. Als de Heai-
laval wpijee nuttipt vidr Golpotha, doet 1T het Gnders
e med andere peychische on plivaloke ondervindingsn,
dain wanneer W) het doel nd Paschen {Emmausgan-
gora, wondorlijks vischvangst). En nls deaposte] Panlus
de kork van Corlpihe pordd hecfl door peyehiseha
pYorgings™ e verbindoran, greckstol en smaatstal der
puennmiieche voorgangers 1o worden, o, als hij zalf
ewilit en zwijgen modl over xin peyehische ondervin-
ding b de wegrnkkiug in den derden bemal (hij kan
do mitunlic niet soms teelemend, en als hii dasrentegen
Lt Woord en de groots werken Gods verkondigen
cmoet, dan mooton wij dAt als homilstisch soorcheeld
‘nemien. Mavvoor is nog zddves! werk (e dom, dal we
boter doon hon, die or voor pleiten, geduldip zan @
fivaren; beler dogn, als wo alsdan niol dan goesl van
K. 8 rulken, doch de lotter der Schrift lézen. Deon
Mlepen =Hn diddevan to verstaan, vind ik sradhthaandar,
diun pnn lwot mij wog stesds onholdere Letdscha poSem
ven parafrass ie goven, die & don 60k nog niet begrijp,
b, Elndelijk: weg met dé fatale probleem-
abelling zelf von over-, ondoer- middal
waardeering Preken over da wot, iodit
schema gowrongen, beleckenon mase on
griulthen K s

1) Ornidat de bifbel peli zicher nbet opzettelifk voor interesseert,

Janrboal Geral. Kerken Iadil.

In hied laniste  Meformatie™nommer gal 1k sen aon
kondiging van het Handboak ten dienste van dn Gare
formeerde Kerken fo Ned - Iodid Guorpe deel 1K nog
mem, dnt het boek verkrijgbanre i b)) den heer 1. 0

ting of overschrijving van cen bodrag van {1,— op zlin
posigirorekoming ISI06T, roonls dat o het begeleidend
sehrijven van de Commissie voor het Hondboek govrmeed
wird. Tol mijn spijt vorgnt ik het Vela korksrmden

o Eemeenteleden, die het grapg woudon willen bestel-
lem, wolen nist, winr o zijn moston. K. B

e BT

Eudaemonisme In de Trilogle van Gulhranssen.
1

Hoel Houwink heefi in rijn bespreking van higl
tweode deel der teflogle van Gulbrunssen in bel

tercohil gezegd dat Lot in de bupupl van
bel evangelie lng Dil Is het moeilijle bij de
beoordeeling van doze boeken, en oppervialhige
beschouwing zon doen coneludecren: hier hehbon
we: een christolijk boek. Tlel movl asn het reli-
gleuze slandpunl van Roel Houwink 2ell liggen ols
hij bij de verschijning van het derde deel Irinm-
phantelifle opmerkt: wie door de lezing der beido
vorige deelen bevooroordecld ziln en het christe-
lijle Koarnkler der (rilogie mecnen e mooken
Inoehenen, komen bedrogen uil, want de naam
Christus op de lippen van den ouden Dag is
fraseologic van de bekende bekeeringsromannetjes.

Meer bevreemdi hel dal Dr G, Tuzelonr o
Stemmen des Tijds tot esn soortgelijke copelusie
gekomen is, Bij naders beschouwing Wijkt immers
loe wezenlijk dil boek versehill van de gedachien-
gang in hel boek Predilker

In hel boek Prediker is het vieesch volkomen

hel diepsthuis ull le leiden; Lel nog oict vlessehigowor-

Gods geboden, on heengewezen nmr den
Christus, al wordt Zijn naam niet genoemd. In de

Kraon, Loosduinsche Kade 111, ‘s-Gravenhage, na stor

Algemeen Weekblad voor Christendom en Culluur
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trilogie is het vleesch niet werkel{jk gestrui-
keld, wordl slechis npar cen gebod wvan
Christus heengewezen, dal in wezen oen eigen
geformuleerde conclusie is bij de puin-
hoopen van wat hol cigen denken had opgebouwil ;
en wordt niet heengewezen noar den Christus
gelf ol wordt Zijn noam ook gomoomd, De Pre-
iliker heolt gezondigd in zijn rocken nanr eéen siuit-
ridde, omdal hij is gaan redenceren builen  hel
lieht dat hij reeds hid om; dit moest foul loopen.
Maar nls hij don vaslgeloopen is, dan komt hij nict
I} Gods gebod terechl als resullanl van zijn
nog altijd  vlecsehelijk donken, maasr hij gaat
terug op de hem gopenbaarde gebhodaen
De cude Dog daarentegen gaat nlet wit van de
.,pm]mrin“, hij wordl alleen geloersd  door de
levenspraklijk en komt dan ferecht bij sen gebod
van Christus waarnan hij een eigen inhoud geell
Dat hij bij den Christus  lerechl koml “is
cmal hij in een christelijk milieu is op-
gegrovid,  Was  hif in  ecn  Boeddhistischon
kring opgegrocid dan had zijn eindpunt Boeddhn
kunnen zjn, Hel orgsle is niet dat Dag pas aan
Lot eind van gijn leven tot gijn conelusie komt, al
Lon mean helt belrowren dof iemamd zijo heele
leven practisch zomlor den Christus heeft geleeld.
Maonr de¢ groole Lragiok van hel boeok is
datl hol vorstrikt is gebloven in zfn
clgenprobleemstelling Heel hel boek door
is er een sirijd togen hol endaemonisme, de aflaal,
et werken en bidden om in den hemel e Komen;
muae nochians overwinl Gulbranssen dal eadae-
monisme niel Wie pradikt dat men ann het eodne-
monisme moel onlkomen, manr nochians de doel-
alelling van hel coilnemonisme handhanft: yrengde
in 'tleven en yrode voor de eenwigheid, wie tégen
el eidnemonisme stemt voor het ni e teudaemo-
pisme, die heefl in beide leden van de vergelijking
den lerm endoemonisme gelnndhanfd en is or niet
ann ontkomen. Evenmin als iemand die noan zell-
abservalie lijdl en meent alledlel kwalen onder zijn
leden te hebben, aon die zelfobservalie ontkoml
als hij zicheell blijit observeeren of hij vooral nict
aan zelfobservalic doot, Aan eudaemonisme
ontkomt allean hij die ziet dat de pro-
bleemstalling 2¢ll niet deugl Iel bhoek
constatleert dat de menschen slreven noaar
vieugde in het leven en vrede voor de eeuwigheid,
Doch hel moel hopeloos foul loopen mel de op-
lossing van dil probleem, enkel al door hot fei|
it dit probleem valkomen -.ul]luisl iz gesteld. Men
mity miet blijven stazn bij het blool constalec-
ren dit de mensch naar geluk sireefll, maor men
moel dezs instelling”™, die hel geluk wil om hel
gelok en doen Verlosser op den koop toe neemt, als
ronde aan doe kaak stellon. il heell Gulbranssen
niet gedann, maar hij heelt dan ook op de onjuist
gestelde vrang eon onjuislt antwoord pegeven. Men
ereilkt de levenshormonie niel doore allerlel yrome
daden, zegl Gulbranssen, Maar waarom niet? Niet
omidal dil een zondig pogen is, maar:
omdal hel nu eenmaal niet kan, En als
hel niel door je doden kun, mo, don ool je het
Christug doon! Tk geloof niel mis 1o lasten als ik
meen dal Gulbranssen in xijn boek veel van het
cehte eenvoudige Christendom als al-
lant, als cudacmonisme heell willen
brandmerken Hel is wanr dml wij in ons leven
don aflaal kunnen maken (ol een repelecrends
breuk en dal we meenen door op de wondeplek
vim den aflanl den vinger le leggen, ecrst reehit
<pn beste bBeurt le maken. Maar het wordl
loch bedenkelifk als we hel gaan  construcoren
ap de manier van den ouden Dag Want  hij
gt o niels over dal die aflagl zonde s,
manr hij zocht heel erg over de tot in het on-

L emelige doorpaande allaal-onrusl, waar hij wel

grang afkomen wil. Hij wil er nog stecds komen,
Lot zoeken van de levensharmonie LG L bij hem
in het cenlrom staan. Daarom moeclen hel geboed
en hel regelmatig bijbellezen het later ook onl-
gelden, wanl — hel Ghelpl® toch niel; bt is al-
lnal en eigenbant veelal

Wat dim wel Jhelpt” bij Gulbranssen, daarover
zo0 dadolijk. Manr nu al moel crop pewezen dal
hel niel Juist is, alles tot in het lm(*imligl;: mel af-
lmal Lo diskwalificesren, De drang noar zelfbelioud
wordt door Christus meermalen  gebrikl om de
menschen o roepen ol Aijn heil, en vanuit de
liefde {ol den Yerlosser i or eon zion op de ver-
gelding des loons dal door den bijbel een geloofs-
sk wordl gonovmd, Hel is kenmerkem] voor hel
nepatiove endnemonisme dat het dit alles wegleapl,
waarom? omdat je er anders niol komi! Doch el
is niol verkeerd dat men, pelddvende in den YVer-
losser, huigﬂ:du voor Zijn-almachtigen wil, en uil
lielfdo Zijn gebod doende, over één of andere
presiatic leveeden” is. Het is oorspronkelijk niet
cigen pan den menseh dal alles in hem bedorven
15 en ddal hij onbekwaam is tol cenig goed. En het
@l in den hemel een groote blijdschap voor ons
zjn dal wij zell weer door Gods genado in stoak
#Hin Hem door ol anse daden volkomoen te behingien,
Hel is eenzijdig en onschriftuurijk, elke vreugde
over een dand die in beginsel in overeenstomming
was mel Gods gebod als egoisme o brondmerken
ol zie jk nlet voorkij dol dia arbeidsveengde in dil
leven pog altfjd verre overstemd wordt door de
onde van tekorl, an de zonde van ons nrglistig
hart dat zoo spocdlg  vergeet dat het Gods

genade was die ot het volbrachie licfdewerk ig
stant stelde, Maar dal negmi hel pezegide niel weg,
evenmin als hel wegneemt hel fedt dat julst ver-
driol over de zoogenanmde repelecrende breuk
van den aflnal door an door ogoistiseh
kaon zijn.

[yt Blifkt don ook wil do oplossing, die lenslolle
aan de hand gedaan wordt. Je moct je oF nn moar
b neerleggen dal je mel jo daden den hemel niel
kunl verdienem, het is God die je klaar moel
makent voor de esuwigheid, En die gennde krijgen
we pas nls we van onzen kant ons bost gedaan
hebben. Dit is elgenlijk etn cnormie inconseédquen-
tie, want ols we eersl ons hest moolen doen om do
genade te verkrijgen dan hebben we hem toch
2blf verdiend. Bovendien wordl hier do arbeid in
dit leven losgemankl van de genade Wij moeten
ons or maor hij neerleggen dal we met onze daden
den homel niet kunnen verdienen, on dan komt or
lenslolte cen deus ex moching die ons door Chris-
tuz nog wel even den hemel intill. Denn eben wo
die Menschen fehlen, da stellt der Herr zur rechter
Zeil sich ein! £oo zijn we dan loch’ nog nel door
oot pehlordonrtjo hinuengtkanmn. En wddr hat
zoover is moelon wij dan manr ons bast doen,
gonder e meenen dal we fels voor den hemel kon-
nen yerdienen. Dal is de laak dic God ons oplegl
en voor die lnak heefl hij ook nog cen gobod: dat
we in onze doden onze goede hartegerindheid
loopen, Dol kunnoen we alleman] zoll doen. Chris-
tus wordl hier verbleek! tol cen prediker van de
goede hartegezindheid. Die hartegezindheid deugt.
Verstand en gedachion zijn manr geworleld in de
zondige slol. Dat is onze beklagenswaardigste
kont wonrmee we noor de mensehen loegekeerd
zijn, on omnze hartegerindheid iz de goede kant,
die naar binnen gekeerd Is. Keer die noar builen
cn alles is in orde,

it alles is bedenkelijk, Wij mogen niel ann-
vanrden een psendo-veligionze thernpie die ons wil
doen berusten in de onvoelkomenheid onzer diaden
gonder meer. Elke onvolkomenheld dient ons op
oize zonde o wijzorn. Dal gebeart natunelijk niel
als we daorover kiagen omdal wlj zoo weinig pres-
tearen, want dal iz peen rondekennis, mair ego-
islisch gejommer. Wanrachlige zondeliennis lecren
we pas in het aangezicht van Jezus Christus, om-
dnl we dan onze zomnde zien als bedreven tegen
een Hedlond die zoovesl voor ons dead. Maonr dan
sonvaarden we ook nooil onze onvolkomenheid
ronder meer, leggen we ons nooit bij de ewakbeid
onzer daden neer, masr bidden we om de genade
van den Heiligen Geesl om tol de voorgestelde vol-
komenheid na dit leven (¢ geraken. Wanl oor-
sproukelijk was hel zoo dat de menseh wel degoe-
lijk nls onder-arbeider on moede-arbeider Gods
de wereld (ol zijn hemellocstand brengen  kon.
i durven we ook nooil aan 't werk e gaan voors
dal we am de genade gebeden hebben, en gnon we
miel hior eorst ons best doen gonder pensde, om
ons lenslolle nog door God den hemel binnen (e
Laten: trekken,

® "
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Deze crilick ontvangt nog te meor kleor als we
tenslolte letlen op het feit dat de schrijver den
Jongen Dag nog beter de oplossing van den onden
Dag lant begrijpen dan deze zelf. De oude Dag
Beell getracht zich van zijn geldbezelonheid los (e
maken, manr heefl toch altijd betaling van  zijn
sehulilennars gedischl. De jonge Dag echiter loont
ziin harviegezindheid nog mecr door de schulden
kwijt te schelden en door zich voor cen ander.in
den. dood le geven, Doch hoe heefl hij dit inzichl
gewonnen ¥ Niel door jn gelool in den Christus,
maar door zijn gevanrvollen loehl naar den zgn,
Stervensherg. Hel geweldige nilziehl op de borgen
des doods in hel poorden en op de viakle des
levens in hel zuiden doet hem tol de conclusie
komen dat in het leven de dood Is, ja dal het
leven de dood is. Ononlkoombaar worden alle zie-
len op een kortem weg gedreven noar den dood;
doarom is el zoo jammaor dat zo het elliander op
dien weg nog oo moeifijk maken en elkander den
dood indrijven. Wie zict dat het leven de dood is
Kan alleen rust vimden als hij zijn hactegesindheid
{oonl non zijn noaste, en zich desnoods voor hem
in den dood geefl, Hel zon de moeile loonen na
le gann in hooverre dere pedachlen beinvioed zijn
door de existentiephilosophie, Wa laten dit echler
rusten, Maar wel verdiont “Cde aandaschil, dal doze
oplossing voor het probleem van hel jagén naar
geluk door en door bhumanisliseh s, Ook  wordl
widlerom oen methode non de hand gedosn am
boven hel troostelocze van deze pedachien nit te
komen, vn deze methode stell In stanl nog verder
zijn hartegezindheid te toonen dan de oude Dag
hrel deed, [t moot ons wanrschuwen, om niel de
oplossing van den ouden Dag christelijk te noe-
men, alleen omdal hij den naam Christus hieefl ge-
noemd. De ovde Dag zell sprak trouwens wit dat
bl het mel dien gedachtengang van zijn zoon eens
wig, De oplossing van den ouden Dag dient naar
dien van den jongen te worden gedxegeliseerd, Duan
luidl de conclusie: de Chrislus is in Gulbranssens
Iritogic niel gepredikt. Als Dag Jrorich in den
dlood geell dan s dal heel watl anders dan wannoer
con Christon zolfs in do moeilijkste vervolging
zingl: waar Gi] voorgaal, volgen wij.

a3
I& dit pordeel niet te scherp? Wij kennen tochl
G0k de levenservaring, woardoor God oan ong
leven bouwl? Inderdaad! Maar vooreerst moel op-
gemerkt worden dat anze eigen methads om den
levensstrijd le vowren, zoo vank aan die van den
ouden Dag herinnerl. Praktisch #jn we in onzen
geloofssirijd honderdmaal wereldgelijkvormig: wa
bonwen ons eigen levensingehil op zonder er mee
e rekenen dat de Yerlosser Zijn werk reeds 1600
juar geleden heeft volbracht,. Wij hoevon) de op-
lossing van onze levensmocilijlcheden nict zelf op
e bouwen moar mogen sirjden yvanwl die over-
winning, Hel is dil inzichl wanrtoe de hemelsels
Landman ons telkens terugvoeren moel als
hij aan ons leven snoeil; terwijl wij vank meenen
nog tot een principiéele oplossing te mooten komen
inden loop of aan 'L einde van ons leven, Dl moaakt
ons leven soms oo hopeloons donker ¢n onineemet
ons het uitzicht op den Christus, oo zl onze
levensgroel allifd pijn blijven doen. Het is danrom
dat ik op de tragedie van Gulbranssens (rilo
wees. Hij zell onthomt nicl asn wat hij zoo beslist
besirijdl, en #al tenslotle ook over het nu ge-
vomden rusipunl zijn Jezers on zicheell weer on-
ruslig doen worden. Mel nadruk wil ik nog zog-
gen, dal Gulbranssens bocken nicl christelijfk noe-
men niel identiek is mel: Gulbranssen geen Chris-
len noemen. Duaarover ontbreken me de gegevens,
Doeh dan worde ook niemand boos (en dal is
hel tweede wal ik nog zegoen wilde), omdat ik
Gulbeanssens  (eilogle cen eliket hel opgeplakl.
Welenschappelijke oarbeid kan niet buiten clussi-
ficalie, en wanneer dal classificecren christelijic
geschivdt, dowz. nls de bedocling woorzit den
nansle e christelijk mee te dienen, 60k den naaste
die kunstenoar is, dan kan de kunst niet dan tot
haar groole schade dezen dienst der welensehap
hooghartlg afwijzen.

I. P VAN DER] STOEL Jr.

Dr A. Kuyper Sr over de bevoegdheld der meerdere
vergaderingan.
IL.

In do jardn vidr de Doleantio gaf Dr Kuyper
ann de Rerkeraden hel parool: W el gaan naar de
classicale vergnderingen, maar niel slemmen
voor, noch zilting nemen in de classicale be-
sluran en niel mee adviseeren over synodale
voorstellen.”

leder meewerken ann de vorming en den ar-
beid van een machl, die rechtstrecks de Souverei-
nileil van Chrislus agnrandl is ongesorloofd, is
metdeplichtig worden aun die aanranding.

Wil moel mon ter classis gaan, Een classis zelf
I5 volkomen in overecnstemming mel het Gore-
formeerds Kerkrechl. Men moel er heengonn om
¢r le spreken over de belangen van de daae- samen-
komende kerken, #oo0 kan men den strijd voor
kerkherstel ook in de classicale vergadering bren-
gen. Vooral indien men daar de quasstie san de
ordie stell op wial wijze de kerken in het classi-
canl ressorl le houden #ijn bij de vireepe des
Heoren, 1)

In verband met en ter fundeering van dil advies
brongt Dr Kuyper ook meermalen hol karakter
en de bevoegdheid der classicale x'q-rg:'l.:!'-eringuu
ter sprake, Wij willen in dit nummer een en ander
van Kuyvpers beschowwingen overnemen. Uil het
leil, dal Kuyper stellingen geeft blijkt wel, dal we
hicr mel cen Beeonken en scherp geformuleerd
oordeel e doen hebben.

Eeral een arlikel il ,De Heranl” van 4 Juni
1582 (No. 282. Hel wordt cen jaar later leller-
lijk herhanhl (e Herant” van 10 Juni 1383
(No. 2350 Fn weer geldl wal we ook den vorigen
keer opmerkien; hel kerkrechielijk hoofdwerk van
Dr Kuyper . Troctaal van de reformalic der kers
ken™ was loen recids in substantie gereed

w Wi Veagen nogmanls, of men voor Geds aangesicht
weirspreken kan deze stellingen:

A, L Do hoogste wetgevende, reclilsprekends on
besturends macht Is op elk terrein 4o Souversiniteit

A 2 Wie in de kerkk van Christus deze hoogste
wolgevonde, rechisprekends on besturends macht zich
ianmatigt, werpl zich op on stalt zich ann en gedraagt
eich nls Souvercin in deoze kark van Chris-
tua

Ao 3 Het Hangecho Synode doot dit blijkens o
letterlijke bowoordingen wvan artike] 61 van het. Al-
gorieen Roglomont, leidende: e hoopste welgevendes,
rechtsprokends en besturende  muacht borust bij de
Syna”,

B. 1. Van Gods wege s danrentegen tot ednig
Souverein in en over de kerk anngesteld ,de Midde-
laar Gods oo der menschon, de mensach Jozus
Christus®,

B 2 Dvze Souverciniteit in en over da kerk bazit
de Middelnar nlat sla God; want als zoodanlg kemi
de vompronkelijke Souversinitelt over de kork, golijk
over alln ding primordinnl aan God Almachtig, di
aon Vider, Zoon en Haeiligen Geesl, too.

1} Men mie bor De Heraut™ No, 228, 220, 230, 231, 232, 238
(Aled-Juli IBRZ) en Wo, 284, 285, 286, 287 (Joni 1BR3) No.
43 [Juni 1886).



