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zijn veel politie-agenten, gevangenen en misdadi
gers." (35). Was er in ons land indertijd ook niet 
een modem Hooglecraar, die soortgelijke theo
rieën propageerde, en die van oordeel was dat bet 
geld aan scholen en onderwijs uitgegeven, aan ge
vangenissen weer zou worden uitgespaard? 

Volgens Kagawa wordt in de Heilige Schrift 
ook ten allerduidelijkste geleerd, dat in de rich
ting van coöperatieve bewegingen een oplossing 
gezocht moet worden voor de huidige moeilijk
heden in de samenleving. Deze overtuiging moet 
den christenen weer bijgebracht worden. „De 
verwarring van de middeleeuwen echter en de 
machtsaanmatiging van het moderne kapitalis
tische stelsel, deden de liefde van de christelijke 
kerk verdwijnen en lieten enkel een geloofsbelij
denis over." (54). Maar van den beginne is het zoo 
niet geweest. „Paulus drong er bij rijke menschen 
ernstig op aan, hun zegeningen met de armen te 
deelen. Hij voelde het ter voltooiing van de erfenis 
dezer verzoenende liefde gebiedend noodzakelijk, 
de armen te helpen en een godsdienstig-coöperatief 
leven te beoefenen. Deze opvatting bestond ook in 
de gedachten van Jacobus, de broeder van Jezus 
en bij Petrus en Johannes." (53). 

Het oordeel van Kagawa over de cliristelijke 
kerken in de verschillende landen, die naar zijn 
gedachte onbewogen voorbij gaan aan het leed dat 
er geleden wordt en aan de maatschappelijke moei
lijkheden, is dan ook niet malsch: Wanneer zelf
zuchtige winstzoekers, die op dezelfde trap als 
de barbaren staan, de kerken beheerschen, zijn 
deze niet in staat om het geestelijk leven van 
Christus, zooals dit geleerd wordt in het nieuwe 
Testament, in hun leven op te nemen. Dit verklaart 
ons het bestaan van zwakke christelijke kerken 
en hun onmacht temidden van de onrust der 
hedendaagsche wereld." (57). 

Het stelsel van de coöperaties moet niet alleen 
nationaal, maar vooral, internationaal geregeld 
>vorden. 

Dit boek bevat een recept om den vrede tus-
schen de volken blijvend te verzekeren. Kagawa 
gaat daarbij uit van deze merkwaardige redenee
ring: Vroeger waren er vooral twee oorzaken, die 
aanleiding konden geven tot het uitbreken van 
een oorlog. Wie de geschiedenis nagaat zal allicht 
tot deze conclusie komen dat er oorlogen gevoerd 
werden, die ontstonden tengevolge van rassenhaat 
of van godsdienstige tegenstellingen: oortogen, die 
beoogden de onderwerping van het eene ras aan 
het andere, of oorlogen bijv. tusschen Protestan
ten en Katholieken. Het is niet aannemelijk even
wel, dat in de toekomst deze oorzaken aanleiding 
zullen geven tot een gewapend conflict. (!). De 
omstandigheden die nu een bedreiging van den 
wereldvrede zijn, zijn grootendeels van econo-
mischen aard. Naar de meening van Kagawa kun
nen ze in vijf soorten worden verdeeld: overbe
volking; gebrek aan natuurlijke hulpbronnen, 
strijdvragen ontleend aan het internationale geld
wezen betreffende schulden, leeningen en credie^ 
ten; tegenstrijdige handelsbelangen betreffende ta
rieven wijziging en ontwrichting van het handels
verkeer; transportmoeilijkheden. (Spreekt hier het 
hart van den Japannees niet?) 

Indien deze stellingen juist zijn zal dus allereerst 
gezocht moeten worden naar een oplossing van de 
economische problemen. Daartoe moet het stelsel 
van coöperaties internationaal ontwikkeld worden. 
„Wanneer wij er in slagen deze beweging te inter-
nationaliseeren, zullen wij den wereldvrede spoe
dig verwezenlijken." (190). 

Er zullen er misschien niet velen zijn die dezen 
gedachtengang van Kagawa voor juist zullen er
kennen. Men behoeft werkelijk niet veel inzicht 
Ie hebben in internationale problemen om er van 
overtuigd te kunnen zijn, dat ook in onze dagen 
de beide eerste oorzaken die een gevaar vormen 
voor den wereldvrede: ras- en godsdienstige tegen-
stelhngen, geenszins hebben afgedaan. Hoogstens 
kan men misschien zeggen, dat het aantal oorlogs
oorzaken in de laatste jaren door moeilijkheden 
van economischen aard vermeerderd is, in ver
gelijking met vroeger. 

Kagawa doet echter een dringend beroep op de 
volken om met man en macht de economische 
problemen tot oplossing te brengen. „Laat ons 
met denzelfden geestesmoed, die millioenen men
schen er toe dreef, hun leven aan de kruistochten 
en de verovering van het Heilige Land te wijden, 
zonder uitstel trachten het economisch stelsel over 
de geheele wereld in coöperatie om te zetten. Als 
dit zal zijn volbracht, zullen wij ervaren, dat wij 
het eenig zekere fundament hebben gelegd, waarop 
de wereldvrede kan worden gebouwd." (205). 

Hiertegen moeten door degenen die den Bijbel 
erkennen als Gods Woord twee dingen opgemerkt 
worden: Niet in het schema van deze wereld is de 
eeuwige vrede opgenomen; niet in de periode die 
aan den jongsten dag voorafgaat wordt de wereld
vrede verkregen! En in de tweede plaats: Niet wij 
leggen het fundament van dien vrede, maar het is 
gelegd door Hem, Jezus Christus, Die vrede ge
maakt heeft door het bloed des kruises. (Col. 1:20). 

D- H. M. 

Twee lijnen. 
In de PersSohouw van „De Reformatie" van 3 Juni 

1938 Tiomt een groot citaat ivan een artikel van Dr 
Zuidema uit Indië ivoor, dat Dr K. J. Popma te Apel
doorn te voren reeds geleaen, had, en waarin 'hij' een 
zeer storende drukfout ontdekte, die hij niet corrigeeren 
kon. Daarom schreef Dr Popma aan Dr Zuidema zelf, 
die hem per omgaand© antwoordde. Aan zijn schrijven, 
waarin hij de fout in quaestie een „zin-vernietigende 
fout" noemt, ontleent Vr Popma hier den zin, zooals 
hy moet 'ziJn. Het is de laatste zin van de voorlaatste 
alinea. Ik schrijf den door Dr Zuidema gecorrigeerden 
zin af, em spatieer daarbij de woorden, die er op aan 
komen. 

„De tweede daarentegen acht het feit van de onper
soonlijke menso'helijke natuur van den Christus van 
zulk een befang, dat, ooik al ware Hij w è 1 langs 
bovennatuurlijkeni weg ontvangen, H ij desondanks, 
zoo Hü maar e e n persoonlijke menschelijke natuur 
bezat, evenals Adams natuurlijk© nakomelingen in de 
erfschuld van het menschelijk geslacht zou deelen." 
Wij danken Dr Popma ten zeerste. 

Terug naar het oude. 
Ds C. Veenhof neemt in het „Kerkblad van Haarlem 

en omstreken" een artikel over van den ouden Ds Gispen. 
Eerst teekent hij den tijd, waarin het geschreven werd: 

Dr Kuyper stond op het toppunt zyner theologi
sche werkzaamheid. Zijn ideeën begonnen door te 
werken. Maar — heftig was ook het verzet tegen hem. 
Groot het wantrouwen. Zijn wijize van voorstellen, 
zijn taal, zijn aanpak der dingen was zoo anders dan 
men gewoon was. Men wist niet goed wat men aan 
hem had. En zoo kwam het tot wantrouwen; men trok 
zelfs zijn gereformeerd-ziJn in twijfel. Zoo gaat het 
altijd als een reformatorische actie opkomt en door
werkt. Het duurt eenigen tijd voor doorzien is, dat 
het inderdaad d e s c h r i f t u u r l i j k e gedachten 
zijn, die worden gepropageerd en geconcretiseerd in 
het leven van den tijd, waarin men staat. 
Uit het breede artikel nemen we dit over: 

Het oorspronkelijke leertype van de oudste Gere
formeerden is thans slechts nog weinigen bekend. 
Aan bronnen-studie kan het volk niet doen, en ook 
de predikanten niet, dan alleen inj groote uitzonde
ring. De oude, beproefde waarheid is voor het volk 
nedergelegd in de geschriften van Brakel en Van der 
Kemp. Bij opkomende geschillen gaat het volk naar 
zijn Brakel en Van der Kemp. De oudste schrijvers 
kent het nauwelijks Wj name, en hunne geschriften, 
veelal in het Latijn geschreven, zijn gesloten boeken 
voor het volk. Zoo ontstond er in de werkelijkheid een 
tweeërlei theologie; eene populaire en eene weten-
Eohappelirke. En dat niet sedert vandaag of gisteren, 
maar reeds bijna twee eeuwen lang. Toen Comrie op
stond en een theologie poogde op te bouwen naar het 
oorspronkelijke type, ondervond hij de felste bestrij
ding. En zoo is het voorwaar niet te verwonderen, 
dat nu in onze dagen door velen als een nieuwe leer 
wordt veroordeeld, wat toch zoo oud is als de refor
matie zelve. 
Ds Veenhof geelt hierna een onderschrift, dat Dr A. 

Kuyper plaatste onder het stuk van Ds Gispen: 
De opmerking is te juist, om er de toelichting van 

af te snijden. 
Metterdaad, al de moeilijkheid ligt in het feit, dat 

we van a Marck thans weer op Calvijn en op onze 
Martelaren teruggeian. 
Zelf besluit hij: 

Het ia zeer belangrijk, want ook nu is de achter
grond van de theologische geschillen de worsteling 
van de reformatorische gedachten tegen de verwor
ding ervan door de scholastiek uit de na-reformato
rische dagen. 

Stanley Jones. 
De heer T. van Popta schrijft in „IJmuider Kerkbode" 

Iets over het boek van Stanley Jones: „Aan ons de be
slissing", over welk werk in ons blad reeds eerder werd 
geschreven. Schrijver komt tot deze slotsom: 

Wanneer we dit boek le2sen, dan zien we dat S. 
Jones vrijwel bij het modernisme is aangekomen. Hij 
ziet in het koninkrijk Gods een aardse vorm van sa
menleving. Maar dit is fout. Het koninkruk Gods, dat 
in Mattheus Koninkrijk der hemelen genoemd wordt, 
terwijl Lucas spreekt van het koninkrijk Gods, dit 
koninkrijk is in de eerste plaats geestelijk van aard. 
Jezus heeft gezegd: Mijn koninkrijk is niet van deze 
wereld. Het koninkrijk Gods is binnen in ulieden. 
Het koninkrijk Gods is een eeuwig koninkrijk, dat 
uit d« hemel op aarde zal nederdalen na de jongste 
dag. 

Nu heeft dat koninkrijk der hemelen ook zijn aarde
openbaring in de kerk van Christus. In die kerk zijn 
de gelovigen broeders en zusters. Dtaar oefenen zij de 
gemeenschap der heiligen. 

Maar deze kerk treedt niet in de plaats van het 
gezin en stelt ook niet het gezin in de plaats van het 
maatschappelijk leven. 

Het Woord dat de Kerk verkondigt, is geen maat
schappijleer, maar het is het Woord der zaligheid. 

Stanley Jones beweert, dat de Christenen de woor
den van de H. Schrift hebben vergeestelijkt. 

De waarheid is, dat de beloften des Evangelies 
geestelijk van aard zijn, maar S. Jones gaat alle 
woorden vermaatschappelijken. 

Jezus heeft gezegd, dat Hij gekomen is om den 
armen het Evangelie te verkondigen, om gebrokenen 
van harte te genezen, om gevangenen te prediken los
lating en den blinden het gezicht t© geven. Dat alles 
gaat S. Jones maatschappelijk aanduiden. Armen dat 

zijn 'de economisch armen, gebrokenen van hart zijn 
lichamelijk zieken, gevangenen zijn degenen, die ge
vangen zitten onder de maatschappelijke verhoudin
gen, de blinden zijn, die in hun zintuigen getroffen 
zijn. 

Voor diegenen is Jezus gekomen. 
Zo wordt het Evangelie tot een maatschappijleer 

gemaakt. 
Wanneer wü daartegenover zeggen, dat het Evan

gelie een geestelijke boodschap brengt, dan ontken
nen we niet, dat het Evangelie ook eisen stelt voor 
het maatschappelijk leven. 

Er waren vrouwen die Jezus dienden van hun goe
deren. Zij bleven dus eigenares van hun bezittingen, 
maar zij geven er van tot onderhoud van Jezus on 
ZiJn discipelen. Dat was toen de kerk. Na de Pink
sterdag hebben de apostelen het werk voortgezet en 
toen was het de plicht van de gemeenteleden om voor 
de apostelen te zorgen en voor allen, die hun leven 
wijden aan de dienst des Evangelies. Die plicat ia 
er nog. 

En de bezitters van land verkochten het en brach-
teiï 'het aan 'de apostelen, die het aan de armen uit
deelden. Uit dit gebruik is voortgekomen de instelling 
van het diakenambt en het is nog d© plicht van de 
gemeente 'des Heeren om de diakenen van het nodige 
te voorzien voor het onderhoud der armen. 

Nimmer is de eis gesteld van een communistische 
huishouding. 

Nu is het merkwaardig dat we S. Jones eu zijn 
aanhangers over dit door de apostelen ingestehle 
'diakenambt bijna nooit 'horen spreken. 

En toch, dit is de maatschappelijke arbeid, die aan 
het koninkrijk der hemelen in zijn aardse verschij
ningsvorm uitdrukkelij'k is opgelegd. 

Kwam het van de lange preek? 
Men kent het verhaal uit Handelingen van Eutyches, 

die onder de preek in slaap viel en neerstortte. Gewoon
lijk wordt dit aan de lange preek van Paulus toege
schreven. Ds A. G. Barkey Wolf evenwel schreef in 
„Timotheüs": 

Weet u dat zeker? vraagt Prof. Blair. Weet u zeker, 
dat deze gewone traditioneel© opvatting de juiste is? 
Hij vraagt: „maar waarom die overbodige vermelding 
in 'den Bijbeltekst, dat er „vele lichten" in de opper-
zaal waren?" Dat is niet overbodig, zegt hjj, maar 
dat is eenvoudig de medische vakman Lucas, die in 
zijn verslag onwillekeurig de oorzaak er biJ voegt. En 
•die oorzaak was: de lichten. Die lichten waren olie
lampen, riekend en walmend; en men kan zich de 
bedorven lucht in die overvolle kamer voorstellen, 
naarmate de nacht verstreek. De verwarmde lucht uit 
de kamer ging in een voortdurende stroom het open 
venster uit en de giftige dampen brachten Eutyches 
langzamerhand in een staat van coma. Ik heb een 
dergelij'k geval zien gebeuren bij een dame, die in een 
overvolle kerkzaal naast een gasradiator zat, welke 
niet geheel in orde was. 

Aldus de professor en ik neem zijn verklaring van 
Eutyches' slaap gaarne over. Niet, zooals sommige 
menschen misschien denken, om te zeggen: dus, spre
kers op de kansels, bekommert u maar niet cm den 
tyd! Maar om te zeggen: Past op, verzorgers van 
kerkgebo'uwen, commissies van beheer, kosters en der-
gelijken, past op. 
Ik citeer dit stuk niet om de oorzaak van dien slaap 

te vinden, doch om een schijnargument voor de steeds 
verder gaande inkrimping van den kerkdienst te ver
liezen. 

Een testament. 
In het „Gerei. Kerkblad van Leeuwarden" komt een 

ingezonden stuk voor van den heer L. Runia, die wijst 
op de quasi-neutraliteit van sommige begralenisvereenl-
gingen. Van een daarvan las hij een propagandageschrift, 
waarin volgend poëem voorkwam: 

TESTAMENT. 
Als 't leven mij niet meer doorstroomt 

En in den tijd verglijdt, 
En al mijn droomen zijn gedroomd 

In onbevredigdheid, 
Als 't kille lijf, in schijn van rust. 

Niet meer op antwoord wacht. 
Als mij de dood heeft weggekust 

In eindelooze nacht. 
Dan blijft als rest van heel mijn zijn, 

Van al mijn vreugd' en leed, 
'~Van stille, ongekende pijo: 

Het uiterlijke kleed. 
Als 't moede oog is uitgeschreid, 

Mijn handen stil vergaan, 
Als 'k van mijn eigen last bevrijd, 

Getroost ben heen gegaan, 
Wil dUn Uw laatste hulp© biên, 

Bij 't bergen van 't gewaad. 
Dat is geen „zaak" voor „handelsliên", 

Maar een gemeensohapsdaad ! 
Geen wonder, dat de inzender zulke neutraliteit ge

vaarlijk acht. 
PlaatseUjke filmkeuze. 

Ds F. Tollenaar schreef in „Geref. Kerkbode van Den 
Helder" over de bekende en beruchte film „Grazige 
Weiden". Tegen de opvoering was door enkele kerke
raden bezwaar ingebracht; de burgemeester verklaarde, 
onmachtig te zijn om de vertooning tegen te gaan; en 
vervolgens lezen we, dat de exploitant, de heer Van 
Twisk, op de gedachte kwam, de inwoners der stad 
zelf te laten stemmen over de film in kwestie. Hoe dit 
toegegaan is, blijkt uit het volgende: 

Toen reeds bleek echter, dat de heer Van Twisk er 
toch eigenlijk wel wat voor voelde deze film te ver-
toonen, want hij liet op dat strooibiljet alleen voor
standers van deze film aan het woord, de Moderne 
Ds J. B. Aris en Pater J. Th. Welter. Daaruit zou 
men den indruk kunnen krijgen, dat de meening over 
'deze film algemeen gunstig was. De heer Van Twisk 
had echter kunnen weten, dat er ook tegen deze film 


