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spreking met ons willen liouden over de mogelijkheid 
een avondmaalstafel daar te stellen in gehoorzaamheid 
aan het Woord van God? 

En moeten vi^e dat nog niet meer betreuren, vi'aar 
we ons overtuigd mochten houden, dat de begeerde 
eenheid ook onder die monschen leefde? Had DsHovius 
zelfs niet vier argumenten voor eenheid? Gods genade 
moest ons er naar doen streven, de gedeeldheid tot het 
allerkleinste minimum te beperken, de roeping der 
kerk zou bij eenheid beter volbracht worden, de roeping 
der Christenen in het algemeen zou beter tot haar recht 
komen en de eere Gods zou worden bevorderd ^). 

Gelukkig, dat de Depp, der Chr. Geref. Synode in 
opdracht hunner Synode de bezwaren in een nader 
rapport hebben toegelicht, zoodat we nu officiëele ge
gevens hebben over de vraag, wat de Chr. Geref. ver
hindert met de Geref. tot kerkelijke eenheid te komen. 
Vroeger moesten we het altijd met bezwaren, door pre
dikanten of particulieren tegen ons ingebracht, stellen, 
nu hebben we dan te doen met een officieel bezwaar
schrift door een wettige vertegenwoordiging der Chr. 
Geref. Kerk opgesteld, waarop onze kerken nu antwoord 
kunnen geven. 

Dit rapport dan bi'engt allereerst kerkrechterlijke 
bezwaren tegen ons in. Onder het hoofd „Historisch ge
deelte" althans worden samengevat de bezwaren tegen 
de samensmelting van 1892, die meer met de opvatting 
over de kerk samenhangen. In de eerste plaats maakt 
het rapport bezwaar tegen de samensmelting zelve on 
in de tweede plaats maakt het bezwaar over de wijze, 
waarop die samensmelting is verkregen. 

Wat is het bezwaar tegen de samensmelting zelve? 
Niet, uiteraard kunnen we wel zeggen bij menschen, 
die naar de Geref. belijdenis willen leven, niet, dat er 
samensmelting is tusschen kerkgroepen, die op den 
bodem van dezelfde belijdenis staan. „De roeping tot 
vereeniging van wat waarlijk één is, ligt er. Maar een 
eenheid gelijk de Synode van Leeuwarden die geformu
leerd had, was in strijd met de werkelijkheid. De 
eenheid in belijdenis en kerkenordening v^/as op vele 
punten fictief'"'). Men had eerst moeten arbeiden, opdat 
er meerdere eenheid zou zijn. 

Is het nu waar, dat de eenheid tusschen de kerken 
der Afscheiding en die der Doleantie in het kerkvraag-
stuk fictief was? Voor een juiste beantwoording van 
deze vraag stellen wij voorop, dat Afscheiding en Dole
antie in vele opzichten de kerkvraag verschillend heb
ben beantwoord. Het liep voornamelijk over de kwestie, 
hoe geoordeeld nioest worden over de Herv. Kerk. De 
Doleantie was van overtuiging, dat feitelijk niet ge
sproken mocht woi'den over de Herv. Kerk, men zou 
moeten spreken over Herv. KerkEN. De Hervormde 
KERK was een onding, er waren plaatselijke Hervormde 
kerken, die in hun samenleving onder een knellend 
juk geraakt waren, onder het juk van reglementen. Men 
aarzelde allerminst dat juk „valsche kei-k" te noemen. 
Zoo verklaarde de kerkeraad van Voorthuizen in een 
Open brief aan de „Algemeene Synode der Nederland-
sche Hervormde Kerk", dat hij het niet langer als be
stuur over do kerk van Voorthuizen kon erkennen, daar 
hij in dat college de valsche Kerk belichaamd vond, 
waarvan de kenmerken in het slot van art. 29 der Ned. 
Geref. Geloofsbelijdenis worden genoemd, van welke 
valsche Kerk het ambt der geloovigen is zich af te 
scheiden "). In soortgelijken geest spraken andere kerken, 
die het juk der kerkelijke hiërarchie afwierpen. Men 
maakte dus_ een scherp onderscheid tusschen een plaat
selijke kerk, die ook wel geheel valsch kon zijn, als 
er naar Kuypers tractaat van de Reformatie der kerken 
niet meer de minste hoop bestond, dat zoo'n kerli tot 
reformatie zou kunnen komen ^) en het bestuursappa
raat van de Herv. Kerk, dat valsche kerk genaamd zou 
mogen worden. 

De kerken der Afscheiding maakten dit verschil niet, 
althans voor het meerendeel deden zij dit niet. Volgens 
hen was de Herv. Kerk als zoodanig een valsche kerk 
geworden. De fundamenten van de Gereformeerde Kerk 
v/aren daar weggenomen: en daarom moesten zij die 
Herv. Kerk verlaten. Zij beschouwden een plaatselijke 
kerk niet meer als een ware kerk, maar als een colle-
gialistische afdeeling van de Herv. Kerk, die met het 
Woord Gods in de hand als valsche kerk moest worden 
beschouwd^). 

Hier zit m.i. wel het hoofdverschil in de opvattingen 
van Afscheiding en Doleantie. De Afscheiding legt den 
nadruk op de eenheid der kerk, de Doleantie begint 
bij de plaatselijke kerk, de Afscheiding ziet de organi
satie der kerk als onlosmakelijk aan de kerk verbonden, 
de Doleantie als iets min of meer uitwendigs, als een 
stolp, op de kerk gezet, een juk, op de kerk gelegd. 
Uit deze verschillende beantwoording vloeit ook een 
verschil in wijze van reformatie voort. Vanzelfsprekend 
immers is het voor de Doleantie voldoende het harde 
juk van het genootschap af te schudden en dan is de 
plaatselijke kerk volgens haar weer een vrije. Gerefor
meerde Kerk, die den HEERE mag loven, omdat zij 
uit het gevangenhuis is uitgeleid. Daarom zijn dan ook 
de kerkeraden op den voorgrond getreden, indien dat 
mogelijk ware. Zij hebben in naam der gemeenten de 
gemeenten bevrijd van het knellende juk. Zij hebben bij 
die uitleiding de geheele gemeente gerepresenteerd en 

5) In een referaat, den 14den December 1933 gehouden voor 
den Bond van Chr. Geref. Jongelhigsvereenigingen, afdeeling 
Groningen-Drente. over Kerkelijke eenheid aller Gereformeer
den. Ds Hovius stelt de kwestie zeer scherp: „ook de Geref. 
Kerken (als de Gereformeerde Gemeenten) kunnen we niet 
anders bezien dan als sclieur-kerken", pag. 33. 

6) Rapport, pag. 19. 
7) Aangehaald bij Dr K. Dijk in zijn artikel over het kerk

begrip der Doleantie in „De Reformatie van 1886", pag. 328. 
9) In de volksuitgave: pag. 31, 113, 114 en meer. 
9) Dr G. Keizer, De afscheiding van 1834, pag. 566 en" 567. 

beschouwden volkomen consequent al de leden der plaat
selijke kerken als hun leden, zoodat de kerk van Den 
Haag als haar ledenaantal 62000 opgaf. Maar de Af
scheiding ging individueel toe. Men maakte zich in den 
regel ^'') - als enkele persoon los van de valsche kerk en 
institueerde dan met andere personen het nieuwe in
stituut als een voortzetting van de oude kerk, die helaas 
de valsche kerk geworden was. En hiermee hangt ook 
nog samen, dat de Doleantie planmatig geleid werd, 
terwijl de Afscheiding veel meer den indruk wekt van 
spontaniteit"). 

We hebben ons moeite gegeven de verschillen tusschen 
Afscheiding en Doleantie niet te verdoezelen, maar hen 
zoo scherp mogelijk te laten uitkomen. En inderdaad, 
als we die verschillen zien, dan kan men begrijpen, 
dat gezegd werd en wordt, dat de eenheid tusschen 
Afscheiding en Doleantie maar fictief is en dat velen 
in die dagen een samensmelting onmogelijk hebben 
geacht en nu nog van meening zijn, dat deze samen
smelting onnatuurlijk is. En we begrijpen dat nog meer, 
als we er op letten, dat het den Afgescheidenen wel 
eens prikkelen kon, als naast hun kerken Doleerende 
kerken kwamen te staan, als hun afscheiding praema-
tuur genoemd werd en zoo meer. 

En toch mag het rapport niet zeggen, dat men in 1892 
dies niet mocht ineonsmelten. Ik geloof, dat sommige 
bezwaren, die het rapport tegen de Doleantie noemt, 
niet van grond ontbloot zijn. Maar men geeft, alleen 
lettende op bezwaren, die men hebben kan, de eisch 
der belijdenis prijs, dat de kerk aan één avondmaals
tafel samen moet komen. Men vergeet, dat scheuring 
der kerk alleen bestendigd mag worden, als er zeer 
gerechtvaardigde oorzaken waren. Vanaf 1886 was de 
kerk gescheurd; er waren in vele plaatsen twee ver
gaderingen, die beantwoorden aan de kenmerken der 
ware kerk. Die toestand mocht niet voortduren. DAAR 
moest samensmelting komen. En wij mogen 
den HEERE wel dankbaar zijn, dat de kerken der Af
scheiding dien eisch Gods hebben gehoord en ten koste 
van zware offers de samensmelting hebben gewild. Zij 
wisten het, dat het met hun rust gedaan zou zijn^^), 
dat hun een periode van strijd zou wachten, zij wisten, 
dat zij het lang niet in alles met de kerken der Dolean
tie eens konden zijn, maar zij wisten ook, dat, naar het 
Woord van Van Velzen, „in alles vereenigd zijn, waarin op-
recht-Gerefonneerden in ons land vereenigd moeten 
zijn""). 

En dies hebben zij de samensmelting begeerd en den 
HEERE om de verkregen samensmelting op hoogen 
toon lof toegebracht. 

M. VREUGDENHIL. 

De hoogmoed der mystiek. 
Mystieke naturen plegen zich tegen ingebrachte be

denkingen te verontschuldigen met het beroep op het 
„ongekende" belevenis; 

„ongekend", voor wat de heidenen en tollenaren en 
barbaren, maar ook voor wat de in Gods steeds ge-

10) In den regel.... Niet overal werd de „individueele" 
methode toegepast. In Doeveren zond de kerkeraad aan het 
Classicaal Bestuur, dat Ds Scholte had afgezet, een verklaring, 
die door het-vermoedelijk-grootste deel der gemeente mede 
werd onderteekend, dat men niet langer onder de besturen 
wilde leven en als Gereformeerde gemeente zich afscheidde 
van hen en degenen, die er zich aan onderwierpen. Ds Scholte 
geloofde zelfs, dat de Koning der Nederlanden zou ingrijpen 
om te zorgen, dat de gemeenten, die in haar geheel tot schei
ding zouden overgaan, de kerkgebouwen zouden behouden, cf. 
De Afscheiding, door Dr J. C. van der Does, pag. 80. 

Ook Brummelkamp had wel eenigszins andere opvattingen. 
Hij scheidt ook bestuur der kerk, waarvoor hij weinig lof 
had, integendeel „dievenbestuur"!, van de kerk zelve. Hij ver
geleek zijn uitgang uit de Herv. Kerk met het doen der ver
drukte Contra-Remonstranten, die zich niet afscheidden van 
de kerk, maar in baUingsohap leefden tot de vrijheid in 1618 
weer terugkwam. In het gedenkboek, dat de Clir. Geref. heb
ben uitgegeven bij het eeuwjaar der Afsdieiding wordt het 
vermoeden geopperd, dat deze opvatting doorgewerkt heeft 
in de kerken der Scheiding en er aan medegewerkt heeft, dat 
in later jaren eminente mannen als Ds Gispen, Van der Valk, 
Lindeboom en vele anderen, ja zelfs Vader van Velzen, zich 
zoo hartelijk konden verheugen in de veTeeniging van 1892 
met de Doleantie-partij! (Gedenkboek, pag. 67.) 

11) In het rapport wordt mirabile dictu zelfs gezegd, dat 
planmatigheid en duidelijke werking Gods tegenstellingen zijn! 
„Doordat een zoo duidelijke werking Gods de eerste oorzaak 
der Afscheiding is, kent zij geen planmatigheid", pag. 4. 

12) Heel mooi is de opmerlcing van een der afgevaardigden 
van Noord-Holland op de Synode der Christelijke Gerefor
meerde Kerk van 1892 te Amsterdam, De Acta zeggen: Een 
der afgevaardigden van Noord-Holland verklaart bij de behan
deling van dit punt, dat dit bezwaar — het verschil tusschen 
.Afscheiding en Doleantie, dat oorzaak zou worden van twist 
en eindelooze verwarring, — voor hem een motief is geweest 
in Leeuwarden om aan de Synode voor te stellen, de vereeni
ging niet te doen doorgaan. Door rijper nadenken is hij thans 
van een andere gedachte en oordeelt, dat de diepste grond 
van het voorstel, toen door hem gedaan, en van dit punt van 
bezwaar zelfzucht is, de vrees voor het ophouden van ons 
rustig samenleven, pag. 16. 

13) „Zullen wij Christelijk Gereformeerden en Doleerenden 
vereenigd worden?" Als ik iemand zoo iets hoor vragen, denk 
ik, „ik begrijp u niet, of gij begrijpt het werk des Heeren 
niet." 

De Christelijke Gereformeerden hebben de organisatie van 
1816 verworpen; ook de Doleerenden zijn aan die organisatie 
ontkomen. De Christelijke Gereformeerden hebben verklaard, 
dat zij de Belijdenis-Schriften der Gereformeerde kerk als 
uitdrukking van hun geloof erkennen, de Doleerenden doen 
volkomen hetzelfde. De Christelijke Gereformeerden hebben de 
Kerkenordening van Dordrecht 1618/1619 als regel voor het 
bestuur aangenomen; al de Doleerenden hebben aanstonds, toen 
zij verlost waren van de organisatie van 1816 verklaard, dat 
zij nu de kerkorde van 1618/'19 tot regel hadden. Wat wil 
men meer? 

De Christelijke Gereformeerden en Doleerenden zijn ver
eenigd in alles, waarin de oprecht-Gereformeerden in ons land 
moeten vereenigd zijn. Zij zijn vereenigd door den band des 
geloofs, een band, waardoor de Heere Zelf Zijn volk vereenigt. 
En als de Heere dit gedaan heeft en doet, is de vraag: Zullen 
wij vereenigen? Inderdaad om niet meer te zeggen, voor een 
christen geheel onbetamelijk. Aldus in zijn bovengenoemd 
boekje, pag. 67, 68. • 

mengde kerkgezelschap minder begenadigden betreft. 
Aan alle dispuut onttrekken ze zich vaak door de uitge
sproken, of — want men moet geen paarlen voor zwijnen 
werpen, en geen dispuut over kleuren met blinden 
beginnen — de niet eens uitgesproken gedachte, dat 
een ander er toch niet over meepraten kan. God heeft 
hun iets gegeven, dat Hij aan anderen onthield; en 
waarom zou men dan nog verder over de zaak praten? 
„Mocht" het den ander ook nog eens gebeuren, dat hem 
overkwam, wat de mystische ziel ervoer, dan zullen ze 
nog wel eens samen kunnen praten; maar anders heeft 
een gesprek geen enkelen zin. 

Nu gaat het niet aan, alle mystici op dezen grond 
in staat "van beschuldiging te stellen, als zouden ze 
willens en wetens hoogmoedig zijn. Ze kunnen immers 
slachtoffer van verkeerde voorlichting zijn. Wel kan 
men evenwel die voorlichting zélf typisch hoogmoedig 
noemen; en wie zich er door laat leiden, geeft zoolang 
hij niet ernstig zoekt naar wat God geopenbaard heeft, 
voet aan den hoogmoedswortel, die ook in zijn eigen 
hart ligt, en die opwaarts vruchten van bitterheid 
draagt. 

Hoogmoed, — want het is de zonde van den hoog
moed, dat hij van God en van Gods doen en laten durft 
spreken en oordeelen op eigen gezag. Op eigen gezag, 
zonder dat er een uitdrukkelijke belofte voor gegeven is. 
Hoogmoed, — want het is een tweede zonde van den 
hoogmoed, dat hij hetgeen God werkelijk gesproken 
heeft, durft op. zij werpen met een beroep op wat Hij in 
persoonlijke, allerprivaalste, particuliere openbaringen 
zou „gezegd" hebben aan de mystische, boven anderen 
begenadigde ziel. Hoogmoed, — want het is de derde 
zonde van den nu bepaald mystieken hoogmoed, dat 
hij desnoods die particuliere onderstelde openbaringen 
met grooter gezag bekleedt, dan de Schrift heeft; wijst 
men hem op tegenstrijdigheid tusschen wat de Schrift 
zegt en wat hijzelf meent verstaan te hebben, dan durft 
de mysticus het aan, te zeggen: ik weet het beter dan 
de Schrift. Bij Rome krijgt de Schrift autoriteit van 
de kerk, bij de mystiek van de bevinding. Maar dat 
is zonde. K. S. 

Over de Oxford-groep. 
Toen ik onlangs voor een ouderlingen-conferentie 

sprak, trof mij de intense belangstelling voor onder
werpen, welke samenhangen met het „probleem": kerk 
en Oxford-groep. We hebben over deze zaak de uit
nemende artikelen van Dr Kraan in ons blad mogen 
opnemen, en ook andere geschriften meer dan eens met 
waardeering mogen opmerken. Thans is in den vorm 
van een open brief („Aan een vriend") weer een ge
schrift over deze materie verschenen onder den titel: 
„De kerk en de Oxfordgroep". Schrijver is de heer 
G. Rietkerk te Lisse. Uitgever: J. W. de Gruijter, Sassen-
heim. We kunnen ook van deze brochure de kennis
neming hartelijk aanbevelen. Vergissen we ons niet, 
dan is in de omgeving van Lisse en Sassenheim een 
golf van belangstelling voor het werk der Oxford-groep 
waarneembaar geweest. Hier en daar rees zelfs de vraag, 
of — nu in ruimeren zin gesproken — van kerkelijke 
zijde het gevaar, dat in de actie der groep schuilt, wel 
genoegzaam onderkend werd. Temeer daarom achten 
wij deze „stem vanonder de galerij" een gelukkig ver
schijnsel. Het geschrift-is populair gehouden en geeft 
goede leiding. K. S. 

Guraloren-versla g en. 
Van de verslagen der curatoren der Theol. School 

te Kampen, die ik aanvroeg in het „Reformatie"-num-
mer van 3 Juni 1938 (rubriek „Correspondentie", blz. 
382) mocht ik inmiddels 4 nummers ontvangen, en den 
toezenders betuig ik mijn zeer hartelijken dank. Nog 
niet kwamen de -exemplaren binnen van de 23e, 29e 
en 55e Curatorenvergadering. Rekenende met de moge
lijkheid, dat sommige lezers de „Correspondentie" over 
het hoofd hebben gezien, ben ik zoo vrij alsnog te 
vragen, of er mogelijk iemand is, die mij zou kunnen 
helpen aan de nog ontbrekende nummers. K. S. 

ÖTEMrUUREM wtm 
Een dorpsvertelling. 

Jan Breunesse: Mannen van de Kaai. — 
Bosch en Keuning N.V., Baarn. 

Wanneer wij hooren spreken van dorpsvertel
lingen, denken we onwillekeurig aan liet literaire 

• genre, dat in het midden van de vorige eeuw 
grooten opgang maalde. Onverbrekelijk is daaraan 
verbonden de naam van Cremer, die door zijn 
idyllischen verhaalü-ant en zoetelijk Betuwsch dia
led vele stads-lezers wist te bekoren. 

Men verlangde toen ter lijd niet in de eerste 
plaats waarheid, realistische uitbeelding van het 
leven op hel platteland, maar een verheerlijking 
van dal ongekunstelde leven, ©en romantische 
vlucht uit de werkelijkheid naar een oord van 
eenvoud en natuurlijkheid. 

Tegenwoordig slaat hel landleven weer in het 
middelpunt der belangstelling, maar de kijk der 
schrijvers en de vraag der lezers zijn anders ge
richt. Achter de idylle bleek een harde werkelijk
heid te liggen, het bestaan der buitenmenschen 
was niet zoo zorgeloos, hun leven niet zoo argo-
loos, als dat vroeger werd. voorgesteld. Het leven in 
de vrije natuur, ver van de cultuur-centra, had den 
mensch niet onschuldiger gehouden, dan zijn stede
lijke medemensch was. Hel voortdurend verkeeren 
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op het wijde land, onder open luchtenj had zijn 
leven niet aanlokkelijker gemaakt, dan dat van den 
harden werker in de stad. Integendeel, de mo^ 
deme sti-eekroman of het verhaal van het land, 
oaven het beeld van een voortdurenden, harden 
strijd om het bestaan van geestelijk diliwijls zeer 
beperkte menschen. Het slechte bleek evengoed in 
den boer 'te kunnen tieren, als het onkruid op 
zijn land. 

De lezer vraagt dan ook niet meer naar dte 
suikeren figuren uit de oude dorpsvertelling, maar 
wil de wisselwerking leeren kennen tusschen den 
mensch en zijn geboortegrond. Zij wil zien hoe het 
komt, dat de personen uit ©en bepaalde streek zijn, 
zooals ze zijn. 

Het boek — zijn eerste? — dat Jan Breunesse 
schreef over het leven in een Zeeuwsch zee-dorp, 
houdt het midden tusschen een ouderwetsche en 
een moderne dorpsvertelUng. Geen oogenblik doet 
de schrijver moeite, de menschen beter te maken 
dan ze zijn, erg idyllisch is het leven in dit dorp 
daar niet. Maar aan den anderen kant geeft hij 
evenmin een diepen bük in het binnenste van zijn 
menschen, het verhaal is te vlak, er gebeurt te 
veel en toch gebeurt er eigenlijk niets in, dat dte 
dorpssfeer typisch karakteriseert. 

De malaise heeft ook het visschersdorp m zijn 
greep, maar dat is niet de oorzaak, dat we niets 
'komen te weten van het leven der mosselkweekers 
en handelaars. Af en toe licht de schrijver een 
puntje van den sluier op en vernemen we iets van 
het ongeregelde leven van verschillende der man
nen in Antwerpen. Van de zee of Schelde bemerk
ten we totaal niets. Er staan den heelen dag man
nen op de kaai, maar hun oogen zijn gericht naar 
het dorp, hun ooren zijn gespitst op het luisteren 
naar schandaaltjes, kletspraatjes en achterklap. 
Het voornaamste wat een nieuw gemeenteraadslid 
kan doen, is te zoi-gen, dat er een nieuwe, stevige 
bank komt te staan op de kaai en de raad gaat 
dadelijk met het voorstel mee, blijkbaar inziende 
dal hier een groot gemeente-belang gediend wordt. 

Is het uiterlijke leven, het milieu, van geringe 
beteekenis voor het verhaal, het mnerlijk der men
schen wordt ook niet scherp belicht. Het zijn alle
maal kerksche menschen, maar bij uitzondering 
blijkt er ook geloof aanwezig te zijn. De grootste 
lasteraars, drinkebroers en vloekers zijn trouwe 
kerkgangers. Soms slechts krijgt men het gevoel, 
dat de schrijver het geestelijke leven dier doi-pe-
lingen en \4sschers wil teekenen als dood geloof. 
Maar clan vraagt men zich toch: af, of er dan in 
het geheel geen bezit van christelijk geloof en leven 
in het dorp aanwezig is, zoodat een man als de 
„vrome", ouderling-raadslid. Steven, de algemeene 
achting kan blijven genieten. Is hier niet heel erg 
gegeneraliseerd, waardoor een in Zeeland voor
komende mentaliteit een vast kenmerk wordt? 
Hoever zijn we met een dergelijke beschrijving 
af komen te staan van den idealen builenman 
van Cremer! 

Tegenover de groote meerderheid stelt de schrij
ver enkele figuren, die anders, beter zijn. Joost, 
valsch van diefstal beschuldigd, blijkt een flinke 
kerel te zijn, maar hij komt niet genoeg uit, even
als zijn moeder, van wie maar héél weinig gezegd 
wordt, maar die de gaafste figuur is uit het boek. 
Jaap van Arie, de tegenspeler van Joost, is karica-
turaal slecht. Hij is een soort incarnatie van alle 
dorpsondeugden, maar te weinig als echt mensch 
gezien, om zijn gevangenneming als noodzakelijk 
slot van het boek te motiveeren. 

Als men van een hoofdpersoon wil spreken, dan 
is dit Bosman, de schoenmaker, kerkeraadslid en 
later gemeenteraadslid voor de mannen van de 
kaai. Ook zijn karakterteekening is niet sterk. Aan
vankelijk lijkt hij een figuur, zoo als er in som
mige plaatsen voorkomen, die zich er voor leent 
wegens een misplaatst gevoel van geestigheid of uit 
gebrek aan verantwoordelijkheidsgevoel, kandidaat 
te worden voor den gemeenteraad. Later blijkt 
echter, dat èn de jongens die hem naar voren 
schuiven èn de schoenmaker zelf, achter een zekere 
luchthartigheid een dieperen ernst bezitten. 

Bosman ontpopt zich ten slotte als een waar 
christen, een ernsüg burger, aan wien de belangen 
van anderen gerust kunnen worden toevertrouwd, 
maar die door aanleg beter geschikt is voor een 
ambt in de kerk, dan in het publieke leven. Zijn 
besluit „ik biuuf bie me ambt in de kerke, want 
twee ambten 'elieke is niks", — de laatste zin van 
het boek — is geheel gerechtvaardigd, door wat 
van hem verteld wordt. 

Het verhaal is niet geheel geslaagd, omdat het 
eenheid mist. De schrijver bepaalt zich niet tot 
één geschiedenis, waarin de optredende personen 
allen een rol spelen, maar tracht door afzonder
lijke tafreeltjes, deels ernstig, deels komisch, een 
beeld te geven van het leven in het dorp en spe
ciaal van de mannen aan de kaai. Daardoor komt 
geen enkele figuur volkomen tot zijn recht, hoewel 
uit verschillende gedeelten blijkt, dat de schrijver 
veel meer kon geven' dan hij deed. Hij heeft het 
zich te gemakkelijk gemaakt. Hij heeft stellig oog 
voor het komische maar overdrijft daarin — zoo
dat de politieman uit Dik Trom lijkt weggeloopen 
!— hij weet de tragiek in het leven wel te be
schrijven, maar blijft te veel aan den buitenkant. 
Zijn personen zijn nu meer typen, dan echte 
menschen. 

Wanneer Breunesse zich eens meer gaat con-
centreeren op één geval, en hij dat rustig laat be
zinken, zal hij gemakkelijk dit boek kunnen over
treffen. 

„Mannen van de Kaai", is de beschrijving van 
het dorpsdie leven door een luchtig verteller, die 
ernst en humor weet te mengen tot een aardig 
geheel. 

Gr on. H. S. 

•UIT HET POLITIEK^ 
LËN50aALElE¥B^I 

Rationalisatie en Mecbanlsatie. 
V. 

Het in de Tweede Kamer gevoerde werkloos-
heidsdebat geeft ons aanleiding om op een enkel 
onderdeel van de in deze artikelenserie behandelde 
onderwerpen, terug te komen. 

Zeer merkwaardig was iiamelijk de rede van het 
R.-K. Kamerlid Kuiper. „De structureele ont
wikkeling in de laatste decennia", aldus de spreker 
(we citeeren het persverslag) „hgt niet alleen in de 
handelspolitiek, maar ook op technologisch ge
bied. Er is geen grond om aan te nemen, dat de 
mechanisatie haar hoogtepunt heeft bereikt. Het 
is niet mogelijk om de wijzers der klok terug te 
zetten. Men moet de gevolgen der teclmische ont
wikkeling nu eenmaal op den koop toe-
n o m e n, willen de productiekosten niet boven 
het buitenlandsche peil uitgaan. Daaruit volgt ech
ter ook, dat met de toeneming der industrialisatie 
ook de mechanisatie en haar gevolgen zullen toe
nemen". 

„Bij de industrialisatie, opgezet ter bestrijding 
van de werkloosheid, gaat dus de mechanisa
tie als belemmerende factor samen. In 
ons land moet volgens een niet gepubliceerd' des
kundigen-rapport, de werkloosheid voor ten
minste 60 pet. worden toegeschreven 
aandeontwikk e ling dertechniek. Daar
om legt het adres van het R.-K. Werkliedenver
bond den nadruk op verkorting van den arbeids
duur en arbeidsspreiding. De arbeidstijd zal moe
ten worden verminderd, naar rato van het 
percentage der werkloozen, dat aan 
technische oorzaken is toe te schrij-
V en." 

„Als bezwaar tegen de verkorting van den arh 
beidstijd wordt de zware kapitaalsinves-
teering'in verschillende industrieën 
aangevoerd. Dit bezwaar is gegrond. De verkorting 
van den arbeidstijd moet dan ook gedifferentieerd 
worden. Voor de kapitaal-intensieve in
dustrieën zou het meer-ploegenstelsel 
of do w a n d e 1 w e e k moeten worden toe
gepast". 

En verder vroeg dit Kamerlid ook „waarom men 
(de regeering!) niet wil denken aan oen autar-
kischen opbouw der volkshuishouding". (Alle 
spat. van ons.) 

Deze woorden karakleriseeren duidelijk den hul
digen wantoestand. Dat we wat minder luid 
juichen over den „zegen der rationaUsatie en me
chanisatie"! En erkennen, dat we, mede door de 
werking dezer factoren, uiterst moeilijke tijden 
beleven. 

Do aangehaalde woorden van den heer Kuiper 
drukken een zeker fatalisme uit. „En is nu een
maal niet aan te ontkomen". De bedrijven móéten 
rationalisecren, anders kunnen ze hun poorten wel 
sluiten. Die rationalisatie stoot arbeiders uit. Com
pensatie is er niet. Dan maar veertigurige werk
week, of het ploegenstelsel, of de „wandelweek" 
(laten we toch dergelijke euphemistische uitdruk
kingen bannen; de werkelijkheid is te versclirikke-
lijk). Alsof die 40-urige arbeidsweek ook maar 
iets helpen zou. Grijpen wij naar een onverdacht 
getuige: het boekje van Dr Gojko Gr dj ie, de 
vorige maal reeds genoemd. Vurig vertolker der 
rationalisatiegedachte; vurig aanhanger der com
pensatietheorie! 

Genoemde schrijver bespreekt O'.m. de vraag of 
de (door de mechanisatie veroorzaakte) werkloos
heid met behulp der „verkorte arbeidsweek" be
streden kan worden. En hij antwoordt daarop met 
een krachtig neen. 

Want, luidt de redeneering, de invoering der 
veertigurige arbeidsweek beteekent, hoe men deze 
ook toe wil passen, altijd een verhooging der kos
ten. De rationalisatie bedoelt echter den kostprijs 
te verlagen; haar werldng zou dus gedeeltelijk 
weer teniet gedaan worden. De ondernemingen zul
len (bij invoering) dientengevolge naar methodes 
zoeken, die het hen mogelijk maken om arbeiders 
te ontslaan. „Zoo komt men", oordeelt Grdjic, 
tot de paradox, dat rationalisatie ver
korting van den arbeidstijd tengevolge 
heeft, en deze weer rationalisatie, en-
zoovoortstotinhetoneindigetO'e". Deze 
conclusie, zegt hij verder, is ook door het „Inter
nationale Arbeidsbureau te Geneve" aanvaard, daar 
dit bewees, dat de invoering van den achturigen 
arbeidsdag na den oorlog, voor vele ondernemin

gen een reden is geweest om hun bedrijven te 
rationalisecren. (Rapport: „De sociale gevolgen der 
rationalisatie", 1932, pg. 10. Deze opmerking moge 
ook den redacteur van „De Opbouw", die bet 
verband tusschen werktijdverkorting en rationali-
saüo ontkende, en TVIr Colenbrander, die even
eens de invoering van een korteren arbeidstijd aan
beveelt als middel tot bestrijding der werkloosheid', 
in deze kwestie tot antwoord dienen. Inderdaad 
kan het genoemde verband herhaaldelijk ge
constateerd worden.) 

Het is o.i. noodzakelijk, dat de bezwaren tegen 
de 40-urige arbeidsweek (die veel meer omvatten 
dan de kostprijsverhooging en de reacties, welke 
daarvan het gevolg zijn) in dezen tijd volle aan
dacht hebben. Want de beoordeelaar ontkomt niet 
aan den indinik, dat de eisch tot harer invoering 
voor alles een politieke eisch is. ^) Bij de pro
paganda worden de grieven tegen het huidige 
mechanische productiesysteem breed uitgemeten, 
maar de woordvoerders willen niet erkennen, dat 
de vervulling hunner eischen een sterken prikkel 
voor verdere mechaniseering vormt. Oif is het de 
bedoeling om dat te verbieden? Moeten de maat
regelen, die den kostprijs der goederen verhoogen, 
gevolgd worden door besluiten, die een verbod 
tot verlaging daarvan inhouden? Of beteekent die 
mechanisatie nu opeens geen verlaging? 

Mr Colenbrander meent dat de OverheidI soms 
inderdaad moet ingrijpen: Te snelle mechanisatie 
„kan voor haar aanleiding zijn" (A.-R. Staatk., 
4de kwartaal 1937, pg. 431) om „leiding te geven 
aan het tempo", waarmede de mechanisatie in
gevoerd wordt. IDe schrijver laat met dit oordeel 
duidelijk zien, dat het door hem behandelde vraag
stuk veel ingewikkelder is dan de aanvang van 
zijn artikel zou doen vermoeden. 

Het ware ons daarom liever, dat het pleidooi 
voor de 40-urige arbeidsweek, en de erkenning van 
de noodzakelijkheid tot het nemen van wettelijke 
maatregelen tegen mechanisatie (in bepaalde ge
vallen), gevolgd werd door 'de erkenning, dat d!e 
invloed der rationalisatie op den kostprijs der 
voortgebrachte goederen, en vooral ook op het 
„levenspeil" der bevolking de resultante is van 
een aantal factoren, die in verschillende, en soms 
tegengestelde, richtingen werken. Dat het 
technische systeem van den tegenwoordigen tijd 
tot defensieve maatregelen dwingt. Dat we 
langzaam maar zeker (en niet zoo heel langzaam) 
gaan naar een „economie dirigée", naar een door 
den Staat beheerscht oeconomisch leven. Dat het 
met do „compensatie" op het oogenblik totaal mis 
is. Niet (alleen) omdat we in een periode van 
„laagconjunctuur" leven, maar (ook) omdat de 
technische evolutie een der oorzaken van die laag-
conjuncliuir is. 

* * * 
Het reeds genoemde boekje van Grdjic (Rati-

onalisierung, Arbeitslosigkeit und Ar
beit szeitve rkürzung), dat ons tijdens het 
schrijven dezer artikelen in handen kwam, is, hoe
wel de schrijver het als een krachtige verdediging 
der „voortdurende rationalisatie" bedoelt, wel ge
schikt om bezinning te wekken. 

Ook deze auteur wijst erop dat de gunstige ont
wikkeling van het oeconomische leven in het ver
leden, niet alleen aan de „mechanisatie" te danken 
is, maar dat allerlei factoren daarop invloed heb
ben uitgeoefend. Daartoe rekent ook hij het nuttige 
gebruik van afvalstoffen in de chemische industrie. 
(„Honderdduizenden hebben op deze wijze arbeid 
en brood verkregen".) Verder de verovering van 
exportmarkten, de talrijke uitvindingen op het ge
bied der werkstoffeii: factoren, die ook wij in deze 
serie noemden, en die met vele te vermeerderen 
zijn, b.v. de (kunstmatige) expansie van het crediet-
wezen, waarover trouwens Grdjic later goede op
merkingen maakt. We herhalen: het is verkeerd 
om uit dat complex één enkele factor te isoleeren, 
en deze als basis te nemen voor berekeningen; het 
is noodig om rekening te houden met het zeer 
samengestelde karakter van ieder der genoemde 
factoren zelf. 

We kunnen nu niet het gansche betoog van den 
genoemden auteur volgen, hoewel de bespreking 
van een aantal zijner stellingen zeer aanlokt. Zoo 
b.v. hel beloog, dat de rationalisaties meestal pe
riodieke golfbewegingen zijn, „zoodat alle bedrij
ven ongeveer denzelfden amortisatiegraad zullen 
hebben op het oogenblik, dat zij hun installaties 
moeten vernieuwen: een graad, die volgens den 
schrijver pracüsch volledige amortisatie be^ 
leekent. En verder de redeneering, dat de 
rationalisatie geen veranderingen bij het kapi
taal te voorschijn roept, die de compensatie „van 
deze zijde" zouden verhinderen. Beide stellingen 
zijn, zooals we in de voorgaande artikelen hebben 
willen uiteenzetten, door de feiten van den tegen
woordigen tijd omvergeworpen. En daarmede is 
een belangrijke steun aan Grdjics overigens zeer 
verdienstelijke verdediging der compensalietheorie 
ontvallen. 

Het meest echter interesseert ons nu het hoofd
stuk „F e h 1 r a t i o n a 1 i s i e r u n g" in het genoem
de boekje. Niet alleen om den inhoud, vooral ook 

1) Natuurlijli niet bij liet C. N. V., dat in de eerste plaats 
van „politieke eischen" niets moet 'hebben, en verder ook inzake 
de 40-urige arbeidsweek een zeer voorzichtig oordeel heeft. 
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