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fij wil do menschen, greepen en partijen, die thans
plinar bostrijden, truchion noae elkondar tod ta brangen,
door een ecconomische oplessing {e geven, die voldoot
ann de {dealen yan alle partijen. In enkoale artikelen
werd échter in dit blad een poging gedonn ony onn
e toonen, dol er voor Christensn In deze beweging
geen plaats is, (Zie . De Reformatie” 17e jaarg., Sept
10637, nos H0—5E)

Wij kunnen don ook niet anders gien dan dot de
Directis van de Ned. Spocrwogon gich hler hesft laten
gobruiken voor sen netie, dia @i niot stounan mog, kmceh-
tens de funcile, die de Spoorwegen voor het Nederland-
schie volk hebbem te warvollen. Een bokendn alagein
van de Spoorwogen Is: Helst per Spoor, Deze slagein
eal toch ndet ala volgt moeten worden asngevald: Refst
per Spoor.., near den Bellamy-Staati? en gaal om ie
beginnen daarton den Zondag ontheiligon!

Is op it punt de lelding bij de Nedorinndsche Spoor-
wigen onzcker, of stourt deze leiding min of meer In
eon riehting wanartegen met kemeht most worden ge-
wanrschuwd?

v H. M.

Eon ,Duitsche christen” over Jerms.

Dezer dagen kregen wij in handen sen nummer van
«Die Natonalkirche", . Briefe nn Deulsche Chiristen™
(19 Juni 1938), Danrin komt voor osen artikel over
Nationaal-Socinlisme en Christendom,  geschroven door
Piarrer Friedrich Kapferer te Fretburg in Br.

Wi willen hel slot van dit actikel hier vortaald
weergeven, opdat men er hij vernleuwing eenigen in-
druk van krijgen kan, welke voorlichiing op theologisch
gibied in Duitchlond  wgenwoondlg  gegeven  kan
worden,

«Eel van de voornoamste redenen waarom velen
niets mesr gullen weten van hed grootsts podadienstige
Gindn van alle djden: Jezus, is deze, dat men alles ver
mijden wil wat op de ecen of andeore manier met het
Joodsehe volk in verband stont. Dot e zeer begrijpelijk!
Manr wij willen toch de drie volgende punten u fer
overweging voorleggen!

1. Wij weten niet met absolute zekerhefd ol welk
ras Christus gerekend mosl worden, Feit is échiter,
dat in zijn stambooin — die zooals bekend s groote
leamten vartoont — niet mindsr dan vier nlet-Joodsche
stnmmosders voorkomen, Felt is ook, doi Hij ult Galllea
kwam, dat in het geheel niot cen zuiver Joodache
slreek wang,

& Hoe het dan ook staan mag met het ras wanrioo
Christus gerskend moet wordon, metlerdaad is Hij prac-
flgeh de grootste anti-Toosd van alle Ujden geweest en
tob op deén huldigen dag gebleven. Nismand heefl het
Jodendom (ln den slechten zn van hei woord) zoo
pomtriamd Als i, nismand §= door het Jodengom zoo0
erg guiroffon en wondl in 2ijn sanhangers oog steeds
gotroffen als HI tot op den dag van hedon toe,

& Trots alle ongelijkheld In de rassen zijin alles volkan
in den diepsten grond toch 6én geheel en vormen Zo
samen 6dén menschheid, 1s het nu niet geleafwanrdig
om aan {e nemen, dat dase het religiouze Heht on de
dongdeanmhbeld schijnen mosst wanr de diepste dulster
wis hoorsehie on de ergste onfaarding zich I.I.i'l!g’-l!'ilmtl'l
lisd? Heeft de Onvergeliikelijke danr zelf nlet op ge-
ringpaold toon Tl oons zai: Ik hen niel pekomen om
te rocpen rechitvaondigen, maar gondaren {ot bekesring!™

No de vermelding van deze dre punton wordt dit
artikel dan, mel etn heenwijzing natuurlijk naay et
wonderwerk van den Fohrer®, als volgt besloten: Wij
verheugen ons in den dag, wanmop deze godachisn al-
gemeen orkend zullen worden”

Het eal niet noodig zjn in ecen blad als het onze
in den breade aan e toonen hoe hier de gromdwanscheden
vin de Sehreift hruutweg worden geloochend, Hos wondt
hier sigenlijk do spot gedreven moet het prochtigs eersto
lioofdstuk van het Evang. naar Mattheds (leemien in
dom stamboora!), ja cigenlijk mat hoal het Woord Gods,
e do openbaring van Jezus Christus,

Wil hopen niet, dot het zoover komen zal, dat deza
godachien algemeen aoonvaanrd gullen worden, Zou dat
wal het goval zijn, dan zou er zelfs voor de lezing van
de Apostolische Geloofsbelijdenis In diensten waarin
willt  evangelle” verkondigd zon worden, geen plants
medr Ejn.

God geve ongem brosders en zusters in Duitschland,
die te strijdon hebben togen vijunden buiten on hinnen
e muren der kerk, veel getrouwheld en vesl versterking
I het Christelijk gelool. En Hij doe ons met hen vol-
harden in het gebed cm te Blijven bij het Evangelie
Vi onzen Heera Joeus Christus!

D, H. M.

TENDING EN S
E_EVANGELISATIE

Ds J. D. WIELENGA.

Tot ons groot leedwezen onivingen wij bericht
vim het overlijden van onzen medewerker Ds 1. I
Wiclenga e Franeker. Het berleht kwam te lant
voor cen korl woord van herinnering in deze
rubriek. Volgende week hopen we lels noders op
le morken fn verband met dit door ons belreurde
virlieg,

K. 5

[Alle inzendingen, deze rubriek betreffende, zan
Ds D, van Dijk, Akkerstrant 28, Gropingen,)

Onze wil en de zonde.

In mijn vorip artikelije over: Wel willen en niet
kunmen” zeide ik oo, ook dit:

wEen zonde, die wij miel mel onzen wil doen, is
geen ronde”

Een lezger schreel mij daarover én maakte daar-
liegen beewanr. Hij meent, dal wij wel kunnen zon-
digen, zonder hel te willen.

Toch mogen wij onze stelling hamdhaven,

Bij conig nadenken zal dat gemakkelijk duidelijk
worden.

Wij onderscheidon bij wal er in ons leven ge-
beurt, tussehen natuurlijk en zedelij k

Natuurlijk is alles wat noodwendig is, wal
niet anders knn zijn don het is, wal bopaald wordl
door de potpurewel, onaMankelijk van oneze zelf-
bepaling, van ons behagen of ons mishagen,

Zodelijk daprentegen is alles wal ook anders
kan goan, dan hel gaat, wijl hel afhankelijk is van
onge zellbepaling,. De klop van mijn harl by, is
icls natuurlijks; dic regelt zich naar de na-
tanrwel, doaraan gesteld

Mijn spreken dasventegen ligt op het terrein
vin hel Zedelijke

Ik kon spreken of niet sproken; Ik kan
zus of 260 spreken, ol nanr gelang ik dul zell be-
paal.

De zonde nu ligi op hel terrein van het zede-
1ij ke, Zoodra ik spreck van 2onde, denk ik aan
dingen in mijn leven, die niel noar naluurnood-
wendigheid doaarin worden gevonden.

Londe is allijd een ding, dat er Is, manr dnt
ook weg had kunnen blijven.

Dat femaml dus op eon oogenblik zondigt, is
nooil een nuluurnoodwendigheid.

Hij doct, wal hij docl, omdal hij hel asngenoam
vindt en wil doen; als hij het onpretliz vond en
nicl wilde doen, dan zou hij het gelalen hebben,

Nog cens, korl gezegd: IIf had het kunnen
lalem; ale hij het loch doet, doel hij hel omdat
hij dat wil",

Ja, zegl ilie broeder, die mij schreel, maar Fau-
Ins dan? Panhiz spreek! witdrokkelifle wit: et
kwaie, dal ik niel wil, dal doo ik.”

Hoe zit dal dan?

Antwoord. In Paplus iz nn wedergeboorle en
bekeering tweedrlel wilsleven. llet nicuwe, cigen-
lijkke, dal eenmanl triumphecren zal én de nower-
i van zijn ouden, onheiligen wil

Wanneer hij nu zondigl, dun iz dal vruchl van
dat oude, nog nawerkende willen, dat op een
oogenllik den  pienwen, geheilipden  wil  over-
heerseht,

De zonde is dus wel degelijk vruchl van den
wil, vim den ouden wil, die ingnat tegen den
nisuwen.

Op dezelfde wijze moel verklaard worden de wit-
drukking uit het Avondmaalsformulier; , De zonde,
din nog legen mijn wil in mij overgebloven is™.

Met _mijn wil” wordt ook hier bedoeld de wil,
ronnds die is goworden door wedergeboorie en
belkeering, terwijl de zonde IS vrucht van nower-
king van den ouden, in beginsel gedooden wil,

De sehirijver zegl verder: Wi 2iin sehuldig aan
de zonde van Adam. Zoo schuldig alsof wij de
gonde van Adam persoonlijk hadden bedreven. Die
zonde is niet mot onzen wil geschied. Wij waren
er immers loen nog niel. Wij konden die zonde
toen onmogelijk willon™.

Anlwoord, Degs redoneering is foul

Hel is hier een quueste van tocrekening
God rekenl ons Adams zopde oo, Dowee hel be-
hongt Hem hel #dd 1o rekenen, alsel wij die zonde
gedaan hadden, gelijk Adam die pedaan beefl, dus
mel onzen wil en zoo stelt [ ons schuldig

Er is ook eon andere verkloring, die wordl voor-
gestann door Prof. Greljdanus. Deze zegt, dat wij,
naar onze persoonlijkbeid, rodel, werkelilk,
in Adom waren en dus ookl In hem, ovennls hij,
flus ook mel onzen wil, de ronde hebben gedaan.

Yerder: wij doen toch zoovesl zonden, winrvan
wij s niel bownst zijn, wanrvan wij geen woel
hebben, zegl dese hroeder.

Dl is Juisl. Maar dal sluil den wil niel uil

Ik heb dan, als Ik de zonde doe, or geen org
in, dal het zonde iz, maar daarom dos Ik, wat
ik doe, wel omdal ik el wil doen.

D schirijver verwart hier twee dingen.

Dat ik de zopde doe met mijn wil, beleekent
niel, helhhoelt althans niel te beleckenen, dab ik
de zonde wil doan juist omdal kel tonde
is. Dal is heel erg, dal is duivelsch.

Hel gaal hier allédn over de vraag, of de zon-
digedoad ven wilsdaad is. En dot Bl 260,
ook al heb ik, terwijl ik 2o doe, er geen erg in,
dal hel zonde is.

Als dal nisl zoo was, 2ou er van gohuld geen
sproke xijn, want dan was mijn zonde gowordén
lot een nalunrgebouren; dal over mij kwam buiten
mijzell om.

Wel hangt de grootle van de sehuld samen met
de klaarheid van mijn kennis.

D heidenen zondigen nalourlijk mel hun wil,
winl zij doen, wal zij doon, omedal 2] het willen
doen, hel anngenaam vindon,

Maar omdal zij niet dat klare lichl abben over
dem Wil Gods, dat wij bezitten, wordl hun da
zonde miel zoo zwinr Loegerekend,

Wanneer iomand dus zegt: ik wil wel gelooven,
maar ik kan niel”, dan zow, als dat wanr was,
zijn ongeloof geen zonde zijn en zou hij daarom
niel Kunnen verloren gasn.

Toch gaal een menseh om zifn ongelool verlomen.

Daaruil blijkl, dat het zeggen: ik wil wel, maar
Ik kan niet”, miel waar kan wesen,

Het is wil mogelijk, dot femand zegt: 1k wil
gelooven, maar do oude mensch in mij brengt mij
telkens weer tol ongeloof.”

Danrmee loch spreken wij vit, dat wij naar onzen
fienwen mensch met het engeloof hebben gebro-
ken en dus gelooven, maar dal duat geleof telkens
witer wordl aangevochten.

Wie dal zeggen kom, goal om zijn ongeloof niet
verlormy, wanl hij hoeft in den gronid van zijn
weren aan het ongelool een scheidsbrie! gegoven;
staat er vijandig tegonover,

Maar als iemand zegl: ik wil wel, maar ik kan
miel”, dan zegl hij esn dwaasheid

Want als hij zegi: ik wil wel gelooven”, dan
is dal ik de wedergeborene, gehelligde persoom-
lijkheid.

En als hij danrop Inal volgen: il kan niet”, dan
is dal helzelfde (K, ook hel geheiligde ik,

Daarvan mu kan niel gezegd worden, dat het niet
gelooven Kan; wanl behalve dal bij | gelooven” wil-
len ¢n doen somenvallen, is het ook ondenkbaar,
dat God wel hel willen one niet hel kunnen zou
schenken,

Het iz dus niel geoorioofd Paulus' woord: , Het
goede, dat ik wil, dot doe ik niel; het kwade, dat
ik miel wil, dal doe Ik™; loe le passen op dal: ik
wil wel gelooven, maar ik kan niel”, emdal Paulus
als hi] 206 spreskt, denkt om; zoo te reggen aan
twee verschillondo ,ikken™: hel geheiligdeik
aan de eene zijde, en de nawerking van zijn
ounde natuur aan den anderen kant

Terwijl de mensehen, die zegaen: Ik wil wel
gelooven, manr ik kan niel”, in beide gevallen aan
hetzelfde ik denken.

Want deden zij dal niel, dan zouden zij zich
anders moelen ulldrukken en zeggen: ik gelool
wel, maar ik heb nog zoo'n last van het in mij
overgebleven ongelool.

Daarom zeg ik nog eens: Die uwitdrukking, waar-
mee, in den grond der xank, menigeen zijn onge-
loof zookl te veronlschuldigen, most onder ons
niel meer gehoord worden,

In sled daarvan moslen wij onmiddellijk met ons
cngelool breken, Gods belolle aanvaarden ¢ van
dat geloof it den sirijd annbinden tegen hel on-
geloof, dal nog in ons nawerkt en ons telkens
woer van Gods Weord wil los slaan.

D. v Ik
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Dr A. Knyper Sr aver de hevoegdheid der meerdere
vergaderingen.

IV,

In zijn kerkrechielijke beschonwingen knoople
Dy Kuyper zeer bewusl aan bij de leer der Vade-
rem. Hij is e altijd op wit san e toonen, dat wat
hij en alle Gereformeerden willen, niels anders is
dan de herleving, de vernisuwing van de praktijk
ider Reformaloren. Zij immers hebben in (Gods
Woord de juisle grondlijnen van het Gereformecrda
Kerkrocht ontdekl en daarnaar hun kerkelijke or-
ganisatie en korkelijh verband ingericht

Danrom vinden we in D¢ Heraul” meermalen
boeiende schetsen over den kerkelijken strijd der
oude Goreflormeerde Kerken, In April en Mei 1885
geelt Dr Kuyper by, eon meeslerlijke leckening
van hel Convent te Wezel van 1568 en de cerste
synode der Nederlandsche Kerken gelouden in
1571 te Eowden, In een Inatsie artikel teckent hil
dan hoe die vergaderingen hel Kerkverband heb-
ben Lot stand gebracht ¢n welke beginsclen zo
daarhij volgden.

Wij Inten dat artikel hier volgen, 'tis uil ,De
Hernul™ No.o 386 (17-5-"85):

Thans rest ons nog de mannen van Wezal en Emdoen
te ondervragen over het KerKverband,
Dok op dit punt toch dient het volle lichit der historie

ta wallon.

D¢ mannen dier dagen topen nlet als evangelisten
in cen heidensch land in, met de bogéerte om voor
hat esrst eon Christelijke Kerk te plantén; masr bee
hoorden 16l een natle, wanrbij de kerk wan Christus
rnds voor seuwen, =) het dan ook op nog gebrokkige
wijze, openbaar was geworden,

Het Evangelie was hier t¢ lande reeds voor eeuwen
mepredike, on ook &l was hot daama onder eon Koren
rianl goiel, hel giog dinmin och nlel wes, i i3 dan
pok van binpen wit in onge landskerk weer op den
Kandelnar gezol.
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