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Vooreerst moet men als bij elke reohtelijike 'beslissing 

ondersoheiden de gronden, wsiarop de beslissing van 
den Hoogen Raad rust en de eigenlijke uitspraak. 

De eigenlijke uitspraak luidt, -dat de Classis Den 
Bosch rechtspersoonlijkheid heeft. 

Naa r het oordeel van Deputaten vloeit hieruit voort, 
dat ook de Particuliere Synode en de Generale Synode 
als rechtspersonen in de rechtspraak zullen worden 
aangemerkt. 

Ten aanzien van de eerste overweging, dat in dezen 
stand van het geding vaststaat, dat de Gereformeerde 
Kerken in Nederlajid in dier voege georganiseerd zijn, 
dat zich vereenigingen van zelve rechtspersoonlijkheid-
bezittende Kerken onder den naam van Classes ge
vormd hebben, mede teneinde als eenheden aan het 
rechtsverkeer deel te nemen, merken Deputaten voor
eerst op, dat hier uitdrukkelijk de rechtspersoonlijkheid 
der plaatselijke kerken wordt erkend. 

Daarnaast achten Deputaten het gewensoht de aan
dacht er op te vestigen dat de Hooge Raad het woord 
„Vereeniging" gebruikt in den zeer ruimen en onge-
bruikelijken zin, waarin dit artikel 1690 B. W. voor
komt^) waarheen de Hooge Raad uitdrukkelijk ver
wijst en waarin ook de Staat, de Provincies, Gemeen
ten en meer dergelijke lichamen als „Vereenigingen" 
worden aangeduid. D o o r d i t s p r a a k g e b r u i k 
w o r d t u i t e r a a r d i n g e e n e n k e l o p 
z i c h t o n s G e r e f o r m e e r d K e r k r e c h t 
b e ï n v l o e d . ^ ) 

Voor de toepassing van artikel LXXXIV van de Ker-
kenordening achten Deputaten het voorts gewenscht dat 
in de praotijk de Particuliere Synode en de Classes zich 
houden aan de voorschriften, die in artikel LXXXIV 
zijn vervat en derhalve zorg te dragen, dat steeds De
putaten met geldige instructies de kerkelijke colleges 
vertegenwoordigen, terwijl het een praotijkseisch is dat 
het adres waarheen stukken kunnen worden gericht, 
voldoende vaststaat. 

Deputaten zijn van oordeel, dat thans tegen de over
schrijving van onroerende goederen op Classes, Par t i 
culiere Synodes en Generale Synode geen bezwaar be
hoeft te bestaan. 

Wel zal het aanbeveling verdienen dat over indivi-
dueele overschrijvingen alsnog overleg met Deputaten 
wordt gepleegd. 

Uit den aard der zaak zijn zij, uit hoofde van hun 
opdracht, gaarne bereid de Kerken met alle verdere 
inlichtingen terzake van dienst te zijn. 

De Deputaten: 
H. H. KUYPER. 
W. BREÜKELAAR. 
G. H. A. GROSHEIDE, 

Rapporteur. 

1) 1690 B. W. Behalve de eigenlijke maatschap, erkent 
de wet ook vereenigingen van personen als zedelijke lig-
chamen, het zij dezelve op openbaar gezag als zoodanig zijn 
ingesteld of erkend, het zij zij als geoorloofd zijn toege
laten, of alleen tot een bepaald oogmerk, niet strijdig met 
de wetten of met de goede zeden, zijn samengesteld. 

2) Spatiëering van ons. Redactie. 

Tot onze spijt moest dit artikel wegens plaatsgebrek 
verleden week blijven overstaan. Red. 

Nogmaals gereformeerde prediking en heilsgeschie
denis. 

Van den heer L. 3. de Rover ontving ik een brief 
van den volgenden inhoud: 

Rijnsburg, 4 Juli 1938. 
Hooggeachte Professor Schilder, 
Mag ik nog eenmaal antwoorden op het ingezonden 

stuk van Ds Overduin in „De Reformatie" van 
24 Juni. 

Naar aanleiding van wat Ds O. onder punt één zegt, 
ben ik naar Ds H. A. Wiersinga gegaan, in de hoop, 

POPULm.VEJEN-'^ 
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Over „isolement" en nog wat. 
I. 

In het mooie Jubileumnummer van het „Gereformeerd 
Jongellngsblad" is ook opgenomen een bijdrage van 
Prof. Dr J. Waterink, een der raadslieden van den 
Bond. 

Het artikel heeft als opschrift: „ D e b e t e e k e n i s 
v a n h e t B o n d s w e r k v o o r h e t b e h o u d v a n 
o n s v o l k s k a r a k t e r " . 

In dat artikel komt deze passage voor, die de moeite 
van het overwegen alleszins waard is: 

„Het Nederlandsche volkskarakter is geboren in een 
strijd voor, en getypeerd door de behoefte aan, prin-
cipiëele belijndheid eenerzijds en universaliteit ander
zijds. 

Deze principiëele belijndheid verkreeg dat volkskarak
ter door de gebondenheid aan Schrift en Belijdenis. 
Maar juist deze gebondenheid bewaarde tegelijkertijd 
het Calvinisme voor een steeds op den loer liggend ge
vaar: het gevaar van intellectueel schematisme. 

Zoodra het formalistisch intellectueel aanvaarde 
schema norm werd voor leven en levenshouding, dreigde 
een recht on-Calvinistisch separatisme. Het is altijd de 
worsteling onzer vaderen geweest en het is ééne ge
weest van de strijdpunten van den grooten Kuyper 
om te zorgen, dat het Calvinisme den band met het 
volksleven in zijn gezonde levensuitingen niet losliet. 

dat deze zijn aantekeningen, gemaakt tijdens het 
debat, nog zou hebben bewaard. Deze had ze echter 
niet meer. En aan wat iemand zegt in een persoonlijk 
gesprek hebben we niets, als dit als bewijsstuk moet 
dienen. 

Toen heb ik geschreven naar den heer Boot, den 
secretaris van „Filippus". Deze schreef mij terug, wat 
tijdens het debat door Mr P. J. Klaver is opgetekend 
en wat in de proef van het gedrukte verslag aldus is 
weergegeven: 

„Ook hij (dat is ondergetekende), wil geen verhaal
tjes met een toepassing. Men moet niet de mensen 
in een tractaatje laten spreken, maar Gods Woord. 
Christus moet in het middelpunt staan. Uitkomen 
moet de voortgaande lijn der Godsopenbaring". 

Hieruit blijkt dus, dat ik niet gezegd heb, dat „elk 
tractaatje een gedeelte uit Gods Woord moest be
handelen en moest laten zien, hoe God, de Heere, in 
dien tijd werkte en voortschreed met Zijn openbaring". 

Nogmaals, het is door mij gezegd, noch bedoeld. 
Naar aanleiding van punt drie merk ik nog op, dat 

door Ds Wiersinga in het beantwoorden met geen 
woord is gesproken over wat Ds O. overwaardering 
noemt. Het kon ook niet. 

Hartelijk dankend. Professor, voor de verleende 
plaatsruimte, verblijf ik met de meeste hoogachting 

Uw dw. dnr, L. J. DE ROVER. 

Ook mij werd door den heer Boot, die eerst thans 
kon antwoorden wegens afwezigheid, geschreven wat 
er in het voor den druk bestemde verslag staat. Zoowel 
den heer Boot als den heer De Rover dank ik zeer voor 
hun nadere mededeelingen. Rest nog de verzekering, 
dat van eenige „overwaardeering" der openbarings
historie niets gebleken is, en dat ik het met de samen
vatting van wat de heer. De Rover opgemerkt heeft, 
gelijk deze in het persverslag gegeven wordt, ten volle 
eens ben. K. S. 

Lustrumtentoonstelling van het Studentencorps Fides 
Quarit Intellectum. 

Ter gelegenheid van het loe Lustrum van het stu
dentencorps „Fides Quarit Intellectum" aan de Theo
logische Hoogeschool te Kampen in November van dit 
jaar, stelt de Lustrumcommissie 1938 zich voor een ten
toonstelling te organiseeren, die een zoo volledig moge
lijk beeld zal hebben te geven van het Kamper studenten
leven in de afgeloopen 75 jaar. 

Zij zou daarom willen verzoeken aan allen, die in 
eenig opzicht materiaal voor een dergelijke tentoon
stelling hebben, zooals foto's, groenendrachten, menu's 
en andere merkwaardigheden deze te zenden aan den 
Archivaris h.t. F.Q.I. D. Wijnbeek, Walstraat 14, Zwolle. 
Bij voorbaat recht hartelijken dank; terstond na gebruik 
zal alles geretourneerd worden. 

Het rapport der Ghr. Geref. Kerk inzake het antwoord 
aan de Synode der Geref. Kerken, (IV.) 

Rest nog het bezwaar van de veronderstelde weder
geboorte, en de uitdrukking: het is m i n d e r j u i s t , 
te doopen op onderstelling van wedergeboorte, en de 
kinderen zijn voor wedergeboren te houden. 

Hierover in de eerste plaats: de uitdrukking veronder
stelde wedergeboorte is door Dr Kuyper Sr gebruikt 
om de vastigheden van het verbond Gods te handhaven. 
Hij zag, dat er groot gevaar dreigde van individualis
tische en subjectivistische zijde, die de vastigheid van 
het verbond stelselmatig ondermijnd. Daarom wilde 
hij de heerlijkheid van het verbond laten uitschit
teren. Hij ging hierbij uit van hetgeen Gods Woord 
buiten allen twijfel ons leert, dat de HEERE ook de 
God van ons zaad wil zijn en dat onze kinderen in 
Christus geheiligd zijn. Hij wilde dat maar niet uit
wendig zien, waar hij op grond der Heilige Schrift 
aannam, dat het verbond maar niet een aanbieding 
van heil was, maar een schenken van heil en de 

Doop mocht maar niet een teeken en zegel zijn, dat God 
ons a a n b o o d , maar een teeken en zegel van een 

Daarom was het Calvinisme steeds zoo universeel. 
Daarom haatten Calvinisten steeds het wonen op een 
geestelijk eiland; daarom weigerden ze te aanvaarden 
het separatistisch geïsoleerd zijn van wetenschap en 
kunst, van politiek en sociaal leven; een isolement, 
waardoor de organische samenhangen met de practijk 
des levens in hun meest breeden zin werden doorbroken. 

Hoezeer de gevaren van een on-Calvinistische houding 
eigenlijk vijftig jaar lang ons Bondswerk hebben be
dreigd, kan o.m. blijken uit de wijze, waarop tallooze 
malen de uitdrukking „in ons isolement ligt onze kracht" 
tegen den zin van den eersten gebruiker van dezen 
term werd aangewend." 

%* 
Naar aanleiding van dit stukje willen we enkele 

opmerkingen maken. Het roert verschillende belangrijke 
kwesties aan o.a. die van het „isolement" onzer volks
groep. Wat is dat isolement eigenlijk? Moet dat isole
ment worden gezocht of vermeden? Is het rijkdom of 
verarming? Moet het een daad zijn of een lot? Is het 
doel of middel? 

Vooral is het de moeite waard om op dit stukje te 
letten, omdat de namen van Kuyper en Groen er in 
voorkomen. De eerste „met name", de tweede aangeduid. 
Prof. Waterink roept die beiden op als critici van fouten, 
die hij nu ontdekt en roept dan de jongeren op te doen 
als zij (Kuyper en Groen) en h i j (Waterink). We 
handelen dus in den geest van Prof. Waterink als we 
het eigen woord van Kuyper en Groen over de kwesties, 
die hij aanroert, hier doen hooren. 

We zullen het stukje op den voet volgen. 
*,* 

Niemand zal het met Prof. W. oneens zijn, dat de 
gebondenheid aan Schrift en Belijdenis het Calvinisme 

metterdaad-geven van dat heil. En toen ging hij con-
strueeren. Als, als, als en nog eens als..., dan moet ik 
wel onderstellen, dat zij wedergeboren zijn en op grond 
daarvan mag ik de jonge kindertjes doopen. 

De Synode van Utrecht heeft deze laatste beschou
wingen van Dr Kuyper niet aanvaard en nadrukkelijk 
uitgesproken, dat het minder juist is te zeggen, dat de 
doop aan de kinderen der geloovigen bediend wordt 
op grond van hun veronderstelde wedergeboorte, omdat 
de grond van den doop is het b e v ^ e n de belofte Gods. 
Maar aan den anderen kant heeft de Synode de vastig
heid van het verbond willen handhaven en uitgesproken, 
dat het zaad der Kerk krachtens de belofte Gods te 
houden is voor wedergeboren en in Christus geheiligd, 
totdat het tegendeel blijkt. 

Het is jammer, dat men van Christ. Geref. zijde en 
trouwens ook van meer zijden — Ds Kersten en de zijnen 
b.v. en helaas moet men soms ook Gereformeerden 
daarvan beschuldigen — zoo weinig acht geeft op de 
beslissingen van de Synode van Utrecht. In plaats 
dat men dankbaar is, dat een Synode het voor het 
Woord Gods opgenomen heeft, ook tegenover een groot 
man als Dr Kuyper Sr, waar de mogelijkheid bestond, 
dat ook deze groote dwaalde, probeert men altijd weer 
de afgewezen beschouwingen in het Synodebesluit in 
te leggen en alzoo het besluit van de Synode in zijn 
tegendeel om te zetten. Het is daarom ook wel jammer, 
dat het besluit van de Synode niet wat scherper is 
geformuleerd. Het verraadt, dat hier een compromis 
gesloten werd. Misschien zou de Synode klaarder zich 
uitgesproken hebben door te zeggen, dat het geheel 
onjuist is te doopen op grond van veronderstelde weder
geboorte en misschien zou het beter geweest zijn, als 
de Synode ook de uitdrukking, dat de kinderen als 
wedergeboren beschouwd moeten worden, vermeden 
had. Als we immers het zaad der kerk als wedergeboren 
beschouwen, zijn we bezig met oordeelen, als zaten 
we in Gods rechterstoel. Onze kinderen z ij n in Christus 
geheiligd —• en van hen behoeft de Synode niet te 
zeggen, dat wij hen als geheiligd in Christus moeten 
beschouwen, — maar of onze kinderen wedergeboren 
zijn, dat staat aan ons niet ter beoordeeling. Aan den 
anderen kant mogen wij den HEERE wel dankbaar 
zijn, dat onze Synode zoo krachtig opgekomen is voor 
de vastigheid van het verhond Gods. Wat zouden wij 
het heerlijk vinden, als de scheuring In het lichaam 
van Christus ophield te bestaan, maar pogingen om die 
scheuring te doen ophouden, mogen niet gedaan worden 
ten koste van de vastigheden van Gods verbond. Indien 
het inderdaad de leer der Chr. Geref. Kerk is, dat pas 
door voldoen aan den „verbondsplicht" het wezen van 
het verbond zou ontstaan, dan moet zij zich in dezen 
bekeeren tot de leer der Schrift en de leer der belijdenis
geschriften. Het is haar goed recht om zich goed te 
vergewissen van de leer der Gereformeerde Kerken in 
deze zoo belangrijke vragen, maar zij mag van ons niet 
verlangen, dat de Gereformeerde Kerken het heerlijk 
belijden van de vastheid van Gods verbond opgeven. 
Dit blijve de vastheid van het verbond. De HEERE 
spreekt klaarlij k zoo tot de kinderen der Kerk. En wel 
weten we, dat het sacrament met geloof gemengd moet 
worden, want anders doet het geen nut, maar waarom 
zouden we ons niet, als het tegendeel niet blijkt, ver-, 
laten op het klare zeggen des HEEREN? En komt er 
dan een niet-wandelen in de wegen des HEEREN, dan 
is bij den HEERE en bij de kerk groote droefheid, en 
dan zal het „wezen" van het verbond tot zijn recht 
komen in de verbondswraak. 

Ten slotte: de kerkrechtelijke redenen hebben we niet 
stringent genoeg bevonden, dat de Chr. Geref. Kerk 
niet mee arbeiden zou aan de vergadering van de eene 
Kerk van Christus. Wij moeten deze conclusie aan het 
einde van het tweede deel herhalen. Geve de HEERE, 
dat onze Chr. Geref. broeders gaan inzien, dat zij zich 

bewaart voor het gevaar van het „intellectueel schema
tisme". Wel is deze term niet overduidelijk, maar we 
voelen wel zoo ongeveer wat Prof. W. bedoelt. 

Vooral Dr Kuyper heeft tegen de ver-heer-lijking 
van het verstand getoomd en gevochten. Met name 
zooals die in de Scholastiek der na-reformatorische 
dagen de levenskracht en de levenswarmte der reforma
torische beweging ondermijnde. Van die Scholastiek is 
Dr Kuyper een erf-vijand. 

Toen de reformatoren ten grave waren gedaald en 
hun leerlingen nog een tijd lang in hun geest hadden 
gearbeid, kwam de ellende. „Maar het derde geslacht 
verflauwde reeds in ijver. Het oude zuurdeesem van 
Rome begon n a te werken. De Scholastiek moordde het 
leven. Te kleingeloovig om in de eeuwige diepte der 
waarheid zelve in te zien, vermeide men zich liever 
in wat anderen daarvan beschreven hadden. De recht
zinnigheid hield op levensuiting te zijn. Het geloof 
stroomde niet meer, maar vroor vast in onbewegelijken 
vorm"^). 

Na den Munsterschen vrede (1648) gaat, zoo zegt 
Dr Kuyper op een andere plaats, de theologie achter
uit. „Het historisch bestanddeel wordt dan ingekrompen, 
om plaats te maken voor breeder betoogtrant en al spits-
vondiger en al schoolscher onderscheidingen. 

Het wordt allengs kouder in onze theologische wereld. 
Er komt iets ijls en ledigs vooral in onze Hollandsche 

gehoorzalen, en het vrome volk, met die gebluschte 
vuren niet tevreden, steekt gretig de hand naar Engel-
sche en Schotsche levenswarmte uit, om aan de Halls 
en Love's, aan de Perkins en Owens, aan de Bunyans 
en Rutherfords hun bevroren ziel te verwarmen"^). 

1) De Schrift — Het Woord Gods, p. 11. 
2) „De Heraut", No. 8. 


