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HOOFDARTIKEL

Geloof en Openbaring.

Dr G. I. Heering, Gelooi en - Openbaring,
I en IL (Van Loghum Slaterus, Arnhem,
1955 en 1937.)

V.

Tenslotte 1s ook Heenng modem, oo merkien
wi onn hiel eind van hel derde artikel op. We
vergelon bij dexe uilspraak niet, dal or vele ver-
schillen zijn mel hel oud-modernisme, maar hel
blijft modernisme, zij het don ook in verrassend
nleuwen vorm.

(m dnat aan te toonen, willen wij hij versehil-
lende fragmenten in zijn werk wal nader stilstaan,
Notunrlijk kunnen wij er nicl son denken, alle be-
twaren, die wij tegen dexe beide bocken hebben,
naar voren be brengen. We kunnen ons nmiel ver-
||'|:ITI1HH'{']'|;_ afii] l:l]l{i_‘!!i_" ‘f'iH'il"I.lI_"i"Ii!!'ll [ e, e
bezwaren nanre voron le brengen tegen hel eersie
gedeelle van #ijn cerste boek, waarin hij inleidende
opmerkingen  mankt over hol dogma in het
algemern. We kunnen ons, om er fels van e
Zeggen, niel vinden in zijn uitsprank, dat het
Christemilom in zijn belijdenis van geloolswanr-
heden symbolisch spreckl, dow.e als represen-
fallel en als pracsens, als nicl-idenl maar toch
inmig vorwant, o, wezenséén, ‘tmidden houdend
Iusschen it is” en it stell voor”, doch dichier
bij hel eorste™ )

Wij voor ons gelooven, dat, al mag het wane
fijn, dat hel dogma nielt adaequaal is mel de
ﬁi'tilh']ijlm waarhaid, loech inderdaad wij In hel
dogma mel wanrheid le doen hebben, dal hel
werkelijle zoo is, als het dogma hol zegl, lenzij
nulunrlijlk wit de Seheifl moceht aongetoond wor-
den, dat we de Schrifl in dit opzichl op verkeende
wijze in ons belijden tot vitdrukking gebracht heb-
ben, Wij hebben ook groole bezwaren legen zijn
definilie van dogmatick, tegon zijn verwerping vin
de pogingen eenheid in de dogmalick le brengen,
we hebben ook groole Deswaren legen hel feil,
dat hel In zijn boek absoluut niet tol zijn rechl
koml, dat die kerk ven zeor zwaron sirijd gehad
ligeft om de haar toevertrouwde boodschap te be-
Warem ¢n over lo leveren en veilig 1o stellen, we
kunnen ons niel vinden in #ijn beschouwingen
wer Panlus — hij moent, dal hij bij Paulus twee
gedachlensiroomen kan opmerken, cen juridisehe
= de verzoening komt tol stand door Christus'
werk, dal ons locgerckend wordl — en een mys-
seles — o verzogning komt tol stand krachiens
ouze eenhedd mel Christus, — we hebben zeer in-
ﬁﬂjllwuie lezwnren tegen zjn opyalting van den

UL pag. 23 en 24,

rondeval, die manr con mélaphysisch gohearen
zou ¥ijn, begen zijn opvalling van de opstanding en
hemelvaart en wederkomsl van Christus, die hij
nict realistiseh, maar reéel wil apyvailon, cn we
stemmen volkomen in mel cen opmerking van
Pral. Bevkelbach van dor Speenkel, die in het
Algemeen Weekblad heefll opgemerkl dal er ecn
reker verglijden, der begrippen bij hem duidelijlk
i8: . i) oogenblikken is de schrijver radicaal, maar
dikwijls spoedig danrop, s hel of hij van zijn cigon
siriklheid schrikt”, en zoo Kunnen we voorlgaan
mel onze bezwaren. Maonr hot zal wal beter zijn,
om in E:1:1:1I~, van even hij vele bezwaren stil e
stann, enkele fragmenten wal noder te behandelen,
dezelfde melhode, die e Berkouwer in hel |, Calvi-
nistisch Weekblad” heefll toegepast

Dan willen wij met Dre Berkouwer eerst lollen
op een der merkwanrdigsle onderdeelen  van
Heerings Dogmatick en wel zijn erilick op Rocs-
singlh.

Roessingh was bij al zjn critiek op "t Viijzinnig
Protestantismie vrijzinnig, en dot wilde hij hlijven,
Wirrom ¥ Omedal hidj de aulonomie (= zelfwellelijk-
hedd”) des geestes niel wilde prijsgeven, en die anlo-=
nomle des geestes was voor hem hel blijvende ken-
inerk der modvrne theologie, Wal de mwoderi
theologen van ouds, en ook nunog samen bond, oo
verklaarde hij ter vergadering der Moderne Theo-
logen, was, behalve lmin openheid voor de mo-
derne culluur ¢n hun worstelen met het probleem
Christendom en cultouor, hun orije  thealogie',
wanronder iy verstond: hiun veije, erilisehe hou-
ding legenover bijbel en traditie, hun verwerping
van elk uitwendig geloofsgerag” 7)

Leker, hel was Hoessinghs wil en pogen zich
pnan Qe slui hij evangelische en chrisiolijke
traditie, maar hij weigerde den grond yoor ccn
normatieve goloofsieer be vinden in de hislorische
gegevens van Scheift, traditie of kerk. Manr e
is mnoar één weg, dic ons begin kan zijn: hel -
dalen in cigen peest om e focken, wal meer duan
cigen geest is" Hij weel hel, dat dat onvermijde-
lijkk ten govolge moel hehben, dal er veel ver-
splintering xal zijn +0r i§ eigenlijk iels Irngisch
in hel volkomen versplinlod zijn der moderne
healogie, dal bij velen onvermijdelijk afghydt noor
agnoslicisme en skepsis” — maoor dol s toch de
eenige wog, ook al komeon er dan lien dogma-
licken. Autonomie des geesles, de geest des men-
schen xzal zelf beslissen, wal waarheid is.

Hoe cordecll Heering nu  hicrover? Zel zijn
eritick hierbij in? Absoluut niet, hij gant hierin
volkomen mel Roessingh mede. De weg der
orthodexie blijit ook voor Heering een doolweg,
We kunnen het ons zoo voorstellen: Heering wan-
delt eorst con cind mel Rocssingh mede en op
dien weg (der aulonomic) onlstaol dan oo eenigen
Ljd cen discussic over de veang, hoe 26 nu verder
zitllen gaan,

Heering spreekt het uit, dat tot de tragick van
Rovssingh bohoorde, dal hij niel loskwam van et
individunlisme, Wel zict Moessingh in de veclheid
dor Proleslanlen en in de veelheid der persoon-
lljkke meeningen ecn gevanr, moonr daarin ligt ook
RLETTE (U |.'.|Ul'il.'-". l|.||:'.u"l"p!|||.; lecloenl lier prolest ann,
Hij ziet als oorzank van Roessinghs individualisme,
dat hij =in verlanpen naare hel vaxte niel in ver-
binding gebracht heeft mel de wanrheid, die hel
Christelijl geloof in hol Evangelie aanschouwl,
Hij wil boven Roessingh uil heenwijzen nanr het
abjectiove in hel evangelio. Wanl alleen don, als
ons geloof op de openbaring gerichl is, dan ont-
koml hol aan de verenkeling on de vereenzaming,”
(Berkonwer),

We zien, dol deze crilick van Heering niel
principicel is. Trouwens, het asnhalen van een
sin van HMeering doot hol nog duldelijker zien.
Rocssingh had gezegd, dal er moar dén wog is, die

2 1, pg, 231

We ziin or nog lang nietl (VIL)

Crellf e £l owr penodgdn  oliakgs o0 door v Becinck

im de Bazmwin geerd opgeerki, wvevkeeri onge (,!.--.dlf.-ur-
missrde I sHog im oo achiterlijlheid ; en tool
dit zpp Mgk moakl i, dot onge fomgere geléer-
den el b uitened o Eerb) Fache  siudie |l_f

Eerkhintorinche Mografie tweerpen, e oot am wini #om
Encyclopaedie. &0 D Dgmitsck  sadert hiaar
velteading, modr toer kel right - figd el het oeld wog
brmak, ¢fn il gy Bier aller Erachs s |:l|'|:lr_l_||“'l|||,r'r e kiérks
rechivtifke detoilpunien op.

Nu  onderschaticn  we dese  histerrrche  siudivm sidel,
Feeleer 2lfn 22 voor cen higtorizck bepinge!, dat sen weimey
otk beling  soekt,  brooduoodiy, We soelen weer oom-
Aulttng tooe bet benloumnde oo ope erleden. Dat verleden
war vergelen. Ferder dom Brobel, o Marck m Swomplegelt
ey swen miet fevain, Dok ain Y ponr el eriEes
ertnlachiongy e momdsokeloh correctie otrchie. En boven-
dien giel mog heel wol tc andersacken, dat onder hiet JII-'I,I|l
begroten Tag.

Maar teder voelt doch, hoe een govd decl vaw dese
sndie, wel wier mvvn goed, moer toch o op  voorshawds
braikbore tojise, ook dpor anderen dow  geleverd wearden
o geleterd 0F .o

Kerkhistorische ofwdic ix slechis fief =ich wapenen  toor
den atrifd em het formelecren tan i sprake, Zol ons
tovord toeer duvlped krggen op Aet gemeene Serrein des
levens, daw wioel men de fegemetellingen owder de oogen
giem, ofr il gelied poritle pomen, e, we aonvankelibe ver-
dediging, overpaan et dem  aauwal,

Dr A KUVFFR,
wlde Heraul™, No, JI&8, 4 Maoarr s500.

ens begin kan zijn, hel fndalen Do cigen geest om
lo zoeken, wal meer is dan eigen geesl Heering
meenl, dat deze zin aly valgl herzien mool wor-
den: JEn dan zijn er twee wegen, die van den aon-
vang af beifle moeten worden bewandeld om ol
het doel te gornken: het indalon in eigen geest
on hiel doordringen in den geesl en in de hood-
schap des bijbels, om aldus e vinden, wat mcer
is dun vigon geesl, el is de weg der zelfkennis
e die der ‘kennis van hel Evangelic.” ¥)

Muaar, zoo zal men veagen, is hier bhij Hesring
dan niel cen gansch andere Dweede weg, dien we
hij Moessingh niel zoo vinden, althans niet in de
aangehaalde zinnen? Heeft Heering ook niet den
weg van het Evangelie

Ons anbwoord is, dat dal wel zoo lijkt, Echler hot
is manar schijn. Tenslolte heell ook Heering manr
éin weg, de weg van de avlonomie des geloofs
Immers, wie maukl ons doldelijk, wal hel Evoan-
gelie inhoudt? Alleen de antopomie des geloofs.
Wil zept ons, wal hel Evangelle is? Alleen de
autonomie des geloofs, Waardoor weten wij, dal
o ergens openbaring Gods s, mededeeling van
den Andere? De antonomie des geloofs. Alleen
door de anlonomie des geloofs hebben we zcler-
heded, dat er openbaring is en alleen door de
antonomie des geloofs hobben we het inzicht, wat
gpenbaring is, ja of nean.

Hier stant Heering zoo ver als maanr mogelijk
i af van de Gereformesnde belijdenis. Wi ge-
looven, dal God Zich door twee middelen open-
banrt on wel door de natunr en door de Schriftuur
an wij belijden, dat die Sehriflone nicl is geson-
den, noch voortgebracht door den wil des men-
schen, maar de heilige menschen Gods, van den
Heiligen (reest godreven zijndes, hebben hanr ge-
sproken. Alle deze bocken onlvangen wij daarom
vaor heiliy en canonlek en wi gelooven  zonder
eonige twijfeling al wal danrin begropen is,”

In deze belijdenis ligt allereerst opgesloten, we
bepalen ons Lol de hoofdpounlon, del, om mel mijo
hooggeschatten leermeester Prof. Honig, te spre-
ken, de revelalio builen den menseh’ omgant, God
openbaart Zieh in de noatuur en in de Schriftuur
en die openbaring is er, al zou oiemand laar als
openbaring  Gods  asnvanrden.  Manr  [Heering
spreckl gonsel andors, Heering verbindl de open-
baring heel sterk aan ons.

Openbaring is voor hem tovens eon gobouren
in den mensch, Dasrom Kan o hij spreken van

4 1. pg. 267,
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Evangeliewanrheden, die ons nog niel geopen-
baard zijn, 11, pg. 75 on overal, daarom kan hij
geggen, dal cehl gelool bernsl op persoonlijke
openbaving, daarom kan hij ook zeggen, dat het
alholicisme en hel orthodoxe Protestantisme ver-
keerd doen door openbaring een bovennaiuurlijke
mededecling le lnlen zijn en dal echle openbaring
pim — en Laan”  beleckenl hier schier in™,
M. ¥V, — den mensely gesehisdl, (pg. 90 van 11

En in dexe belijdenis ligh ook opgeslolen, dat
alleen in natuue en Schriftume de openbaring Gods
i Muoan Heering vindt meer apenbaring . ... . We
tlenken |_|- niet aan, de |1~L|I||!1|I||I. il o=
baringen fvan vreemude godsdiensten) le onlken-
nien. Maar de senige openbaring, die wij wasrlijk,
dll. van bimnen uil kennen, s die openbaring,
sarbinnoen God ons heell geplanlsl on waarin we
gelooven, b de ehristelijke.” ¢

En in deze belifdeniz ligt opgeslolen, dal we
alles annvanrden. Maar dat doet Prol. Heering
absoluul miel, Kenmerkend voor hem is een fus-
sehenzinnetje: wij staon natunrelijk eritisch
legenover de oude, overgeleverde berichlen. (Deel
11, pge. 955 Hij] kan schrijvon: or zijn in hel X, T,
vele voorstellingen, die wij oicl lmomen relkenen
lot Gods openbaring, wanrvan hel geluigh, en dus
ook nlel kKunnen beschouwen als inhaerenl aom
het christelijk golool, ® Ja, hij gelooft wel, dul de
openbaring in den I.rlﬂx'l ons gegeven Is, dol het
Exvangelio Gods 'Imru!w]mp nit den Bijbel is, maare
die g m-;:-lm hijbel is niet het evangelie, boodschap
Gonds. En hos moel T oo de bosdseliap Gods
vinden® Hoe moel hij oo welen, dal er open-
aring 15 Dol weel hij door de aonlonomie dos
golools, Dal wij oilmaken wal voor ons el
Evangelie 157, m.aw. dal wi] ons persoonlijk eredo
bepalen — en nu bedoelen we persconlijk in den
siriklen zin bhehoorl tol de . aulonomic von
oordecl”, wanrovor we reeds vropger  spraken
Dere nufonomie slull dus nict vil, mane in, dot
Genlds openbaring, el Evangelie, ons do owel slell,
volsirekt gezag over ons heell, omdal we daarin
Gods sprokende slem hooren, Zijn Woonl®, Zi
geall enkel de overiuiging woer, dat hel ailwen-
dig’ perag (het is zon, omdat e Sehrift, omdal
dir Kerk hol leerl, ene) §s af o wijzen, Wannoeor
men als openbaring. als Gods Woord ons voors
houdl, wal niel behoort ol de openbaring, die
ons I geschicd. don legeen we hel, sehoon het
in Schrift of Confessie staal, cerbicdig nansl ons
neer; hel behoorl (voorloopiy of voorgoesd) nicl
tob ona Evangelie. Tlel persoonlijk geloof, hoe hel
pell ook bepankd 15 geworden, Depandl eell zdijn
inhoud, beter gezesd: wilst zelfl annm, wat xijn
inhoud is"*®

Weo wilon dus, wal openbaring is door do nuto-
nomie des geloofs. Wal verstanl Hecering  hies
onder? Dal is: nicl gemakkelijk 0 zeggen. Zelf
gevoelt hij die mocilijkheid cok. We kunnen zijn
gedachie misschion ols wvolgl formuleoren: aulo-
nomie des geloofs wil niel geggen, dal men zelf
dir religicuze wanrheid yvoorthrengl, moar afwijzing
vum bl vilwendig geeay, erkenning van hol innoer-
lijk peeag der evangelische waorheid, die jemand
in geopenbaard”. Hel is eon erkenoen, dal or
openbaring van buiten nan ons gosehiedt, on nu
eoll ullmaken;, wal openlaring s

Manar ontstont er dan geen wlllekeur, zoo hoor|
immamd Heering  veagent Neono (ocl, Vooreorsl
hangt hel niet van ons af, wolk evangolie  wij
kiezen, woe worden juisl door een Dopaald evan-
gelic: gegrepen. We  Kiezen: niel  zell, masr we
worden gekozen. En daarenboven, in welke b
porking we ook hel Evangefia hebben, o hooe
sonwizheid (ook cen seomenl van cenwigheld is
ceuwigheidy DI hel {och ovongelle.” ¥y Maar,
hoe dol ook zij, er is geen oorspronkelijk
anvuriggeloofl zonderantonomie. Per-
soonlijk geloofl beleckenl; sulonoom
gelool®)

Bavinck heefl eens gezegd: torwijl ieder thans
mot behulp van een weinig psyeholagie on Heli-
gionsphilosophie zijn eigen dogma vasistell, is hel
voor den christelijken dogmalicns con voorrechl
gn een ecre, om in hel geloof posilie le nemen en
doarin #ijn onderwerping ann ol Woord  Gials
en rijue gemeenschap mel de kerk oller ecnwen
nit te sproken, ¥ Mulatis molandis geldl dit ook
van Heerings boek. Hi roept om wastheid, mpar
vindl die vastheid i dchzell, In aulonomie. Hij
wil niel tien dogmnatieken, moar hoe moel hij dal
virrhinderaon ¥ Goelool en erilick Kunnen nicl samon-
g En gann ze samon, dan krijgon we din nood-
Iottigen cirkel, Do vasthoid worde ons decl door
i openbaring van den Andere, moor wol dic
openbaring is, maken wij uil

Ik weel hel: Heering doel alle moeite om, als
ik het zoo zeggen mag, die aplonomie zoo klein
mogelijk e doen zijn. Hij spreekt zelfs van the o-
nome anlonomie [Fen aulonomic dus, die
Gods wel orkenl en yoor hane boigl, manr het
Wlijit antonomie. En daorom: Heering heefl geen
rechl aan Roessingh o verwijlen, dat hij in de
onvastheld moet blijven steken, hel kan mel hem

45 Il pr. 55
5 1L pe 1R
) I pa E36
L pe 138,
) AL pp. 248,
#) Gerel. Dogmatiek 3 L pg. 26,

niet nnders gann. En tevens, hier is doideliji, dal

wie ondonks alles’ te maken hebbon mel moderne

theologie, mel theologie, die nitwendig gezayg ver-
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UIT DE SCHRIPT:

Tegen den Heers en Zijn Gezalfde.

s Wiaanom wooden de heidenen. ., .

vars ile oversien zijn bijeeovergmden] (egen
den Heere en tégen £ijn Gesalide.

Wam in wanrbesd eijn vergadend  wegen Uw
heeilig Kind Jeeus, welken Gij gezalid hebt, beide
Hesodes on Pontiue Pilatus., .

Hand, 4:24—3

'Lls toch een wonderlijk ding met de gemeenie
des: Heeren le Jeruealem. 'L Allereersle begin van
legenstand is gekomen; 'Lis nog bi] dreigen ge-
bleven. En xzoo maar, zonder anrzelen, zomder eersl
een diepe esegelische sludie (¢ hebben gemankl
vun den tekst en van de feilen, en loch in vol-
homen gekeehedd aegl die gemecnle in loane gebed
tol Goil; Wal vandang gobenrt, dal is het, wal
gesproken s door David in Psalm 2

Evennls Pelrng op den Pinksterdog zoo  maar,
in éEnen wisl absoluul zeker wisl: dil is het,
wol gesproken is door den profeel Joil; zoo zegl
de Rerk van Jernzalem: O ja, daare en daor stant
hel nl besehreven, wal thans gesehiedl, £e leggen
als hel ware hon vinger bij den tekst: Kijk maar,
tnar stant el

En wal stanl daar dan beschreven?

't Ganl in Psalm 2 allereerst om. Davids koning-
schup. i, de theoeratiseche koning, wordl door
de volkeren rondom, door de heidenen nongevals
lem en In zijn konlngschap belangd. Manr David
woel zich aan Gods zijde. Strijd tegen hem,
Gods Gernllde, is sirljd legen God! En Die in den
hemel woont, zal Inchen!

it alles et profetisch op den waren theocra-
lischen Komng, op Chrstus, in Wien Psalm 2 1o
verviillling is pegunn, Tegen Hem waren  bijeen-
vergaderd alle machten der anrde, koningen en
overslen, Ze wilden van Hem, Gods Geealfde, dch
onldoen., ¥e wildem van God zich onbdoen, Muonr
ook nu geld; e in den bemel woonl, zal lachen!
Christus iz wol vernederd, gekruist, gedood. Manr
Gl hieell Zin Kindd Jezus ook verheerlijkl De hei-
denen gjn Hlem gegeven ten erfdeel ; de cinden der
aavde tol Zijn bezitling, God en Zijn  Geeallde
trinmfeoren.

Munnr, dal de gemeente van Jernenlom: dege ver-
zen van Psadm 2 panbhoall, geschicdl niel alleen
ot doarmee e herinnoeren aan wal posehied is,
nan wal Kajafas en Herodes en Pontlius Pllalus
legen Jess gedann hebben, enkele maanden ferug.

£ij bedoell dit met het citani: nn, vandang, zijn,
door hiun dreigingen, de overston w oo @ opgestann
fegen den Heere en Zijn Gezallde; op dil cogen-
blik =zijn weer bijeenvergaderd legen Gods Rimd
Jews Herodes en Ponting Pilmlus. nu de Kepk
bedreigd wordl,

Maar hos kan men #oo, mel die bedoeling,
dezen tekst annhalen? Is dot geen vermelelheid, om
zgich zoo de partij des Heeren e poement Om 1o
gegaen;: strijd legen ons is strijd tegen God en Zijn
Gezalfde? Is dal niet God en Lijn genade voor zich-
zell reserveerent De heele wereld ligt toch in hel
booze, onder hel oopdeel, de kerk in Duitschiand,
evengoed als hoor vervolgers. Allen sirijden tooh
legon Godd, zonder uilzondering?

£oo wil men thans in sehijnbaren oolmoed
sprekon.

Manr Gods Woord lanl andere tnal hooren. Dit
gebod van Jeruzalems Kerk s door God Solf ge-
sanclioneord: als zlf gebeden  hadden, werd de
plaals, wanrin &j vergaiderd waren, bewogen, foo
mael de gemeente spreken. o0 moel 2] rich één
witleenn el lur Heibind, dal ze "Dweel: wal hanr
nnngedann waordl, gesehicdt legen haor [eiland.
Anders i3 geen gebed in den nood mogelijk, Dat
kon alleen worden opgezonden in hel geloolsbe-
wuslzijn, dal de steijd van vandang niel andees s
dam e voorlzelling en de nitwerking voan den strijd
o Golgathic.

Lulk spreken is dan ook gecn hoogheidswaan-
zin, Jernzalums Kerk sproeki zoo in 'L geloof,
rocmenid in Gods genade Die genade is zoo
machiig, dal door hanr, door Gods Goest die nonwe
hand gelegd is mel den Christus, die anverbreke-
lijke imel, BEn 'lis schijnbanr ootmoodig, moar
inderdand hoogmoedig, dien band des Geestes niel
e erkennen, 4L is sirijden legen God en Zijn Ge-
wallde, ook legen Zijn gemecnte.

Bidden wij zoo wvoor de vervolpde Kerk des
Heeren op narde, in dal geloofsbewustzijn ? En voor
allen arbeid in Gods Koninkrijk¥ Dal ' ganst om
Grods zank, dic — geprezen #j Gods genade —
ook onze zaak is? Ons welend oan Gods zijde?

Dan is "tgeen gebed in angsl en verslagenheid,
maar m krochlig vertrouwen: Die in den hemel
wioonl, 2il lachen! De Héere zal lriumfeeren, ¢n
i doet #in Gezalfde trinmfecren.

F.de V.,

i
KERKELUK[ENEN

Coccejaansche opvaltingen in De Heranl" ol to wifzen.

D draad, die door onze arfilelen van de lnatste wiken
loopl, bs gemakkelifk (e grijpen; als pmen mMasr even
zieh herinpert, wat achtercenyolgons opgomoerkl word.

Het wos ons hierom te doeen: we wilden aantoonon,
hoe mon met do verbondaleer in hal moerns gokomien
is, tellens weer. Tot nu (oo troffen ons dele manieren,
waardoor men aan de moellijkheden onikomen wilde,
ronder pvienswel dnorin 18 slagend

o De cerste was: dot de genade”, de gosderon,
van het genndeversond woerden opderschislden ine fweeihr
Tei: algemedcne en bijzenders, ditwendige on inwendige.

b, e twoesde: dot men de twee deajen, din in ddle
verbomd begrepen zijn (belofie en eisch) en gijn twee
wijilpgheid, eitelijk vornistigt specianl yoor wal doan het
gon i de verbond beiredl.

& De deride: dat men de goederen van et genade
vorbond, xijn el gonlij ke regeningen (ook wel volle™
of Gvervulde” zegenlogen gennnmid) corst In de laatste
periode der Verbomdegeschiodenis  laal toekomon  aon
e bondskindoran,

Doz longsie mothode nu wos die vin Coecojus, an
ook van Dy 1 Thijs In JO¢ Heraut”,

¥

Nu balweven wo ovar Jdo esrdte evengnin als ovor do
tweede weltnschoppeliike hormoodsatispoging  breed fo
T delan,

Want, wal de o ers te beteeft; hoswel in onderschoiden
variaties voeorgedrogen, vertoont ze toch altljd veel over
ponkomat el de lesr van aon uitwendig on een we i;:
vierbond, Mooy or is, dank eif den arbeld doe vorlge genera
e, ondey one goreformesrde volk wel geooeg verzeld goe-
regeni tegon de leer vian sen wit- en een inwendig
varbond Op dit punt wordt de arbéid van Dr A
Kuyper nog niét verloochend; ook in . De Heraul” niot,
al is dit blad o mear dan dén Pamt danrmoa horid M'F.
e 2] liet doam ook, zonder dit van zicheell met dozellds
nadrukkelijfkheold, als welke tegenover nnderen opviel
te consintsoren. Hoe Hehit de wagen décnilloor], als mon
tussehen Gin-" enc ultwendig verbonad™ gilfs bl goeds
prosnissen  ondierseheidt,  lestreed de brochisie Y
Prof, Dr H. Visscher: JHet YVerbond der Genade in ons
Karkalijke Loven” (Dmmkkeri] ,Da Banlar”, Rotterdam,
woord vooral 1028}, Prol. Visscher spreckt daarin b,
van goen extern vorbond met pansch sen Yol K™ (oo
de Relformatie bov.): let mulk een extern verhond met
de volken don weer andere vormen " aannsmen,
constabeetde, dot het doarma dan enslotte” Zich meer
ol groofn grdepon der volkemassa™ bepailde;
learde, dat Jhet vltwendig verbond niet gedelt word
door Lol Iowendig  verboml™, on let ons, ol ge-
dache” (M) van den toesiand der Kerk naore e
nitwoendignon versehifning™ {1}, stnan voor hel
wiedt"y il hel verbond der genndo zich Intern wil
streki over des Heorem witverkoron volk™ Tagen
tlege ¢ dergelijie moening, welke alle min of moeer
parallel Ioopen met watl wi] onder a. noemden, en in
ans eerste artikel aan de hand van een voorbesld nader
daden zlem, heelt in onze keingen de stem van Dr A
Kuyper an van D H. Bavinck nog wol genoogeams
krachis In it opeichi Kunnen we nog stesds verwijzen
Tuniir aliv Jededing, die e Herinl™ yvoooger gif, 00 wilapin
Dr H. H. Kuypers Hunoall volgende hernnering geoeft:
S ondersehedding van et Genadaverbond in sen uiil
wWoendig on con inwendig verbond hangl ten
nauwsie met de volkskerk zamen, komt daaruit vanzell
op, ¢fi is nicls anders don een poging om de gansche
pownre en leugennehtige verhoudingen, dis in de volks
kerk gevonden worden, voor de consciénticn goesd (o
praton” (aw. 182 We zeggen het den schrijyver oo
#De Sehrift weet van eon twoeedrliel ge
nadeverbond niste” (142); e schelding fos
schien  hel  mitwendige oo inwendige  Genadeverbond
most daarom beslisl woarden verworpen™ (145),

En wat voorts de twoede der hierboven  gemaolds
opyvaitingen  betreft, ook doarover behoeflt welnig e
worden gezegd. Wo hebben in onze arfikelon, ter afwess
van de wonderlijke en Helitvanrdige aanvallen van den
hoogleemar Hepp, voorzoover zo ons zelf raakten, ann
peloond, dat het niet aangast, de twes deslen van hel
varbond fl:ll'r'l.l:lﬂlt", manr ook eisch) e lafen vorschom-
pelen ol één {(alleen maar belofte). Wa hebben ange
potoond, dal Prol. Hopp sich schromalijk vergisto, toomn
hij de enormiteit sandurfde, e er o de bewering gl
dal de gereformeerds theologen slechts een  ddneijlip
varbond Kenden, Wanr conlr-argumenintic tol ap heden
ontbreskl, behosven wo op dezs Ewestie dos niet orig
e Konet,

'I.i

Anders stant het evenwel mot de ann Coecéjus her
innerende nitsprakon, die tol onge verwondering in. .M
Heraul” bij monde van Dr Thijs een planis hehben mogen
vinden, Want daf dit hind in déze solutie =ijn moeilijk
hedon tracht e overwinnen verwondert ons, ondanks
alles, foch nog Het bowijst wel, dat we .or nog niel
'l_'ijn": ook niel in de kennd: van olkander. Hel T [51
fevems, dat dit blad geen rechi heefl, klopgzangen aan
te helfen pver ganghare moesningen”, dis aon hoat
nitvasrt (oegekomen zijng lmmers, ook . De Horaut” s
al v ios ondar die pijpers der nitvanrtceromaonio, procies
gooals anderen, en ook wijzoll. Do vraag 18 maah
wht man prijsgasit, pn hidea En in dézen hebben
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