
Kort&r: de meerdere vergadering heeft een hoogere 
in a o h t dan de Kerkeraad. 

Opzettelij'k wordt hier het woord „meerdere" in de 
uitdrukking „meerdere vergaderingen" in tegenstelling 
met wat wij altijd geleerd hebben (n.l. vergaderingen 
van meerdere gelijke kerken) gelijk gesteld met „hoo-
g e r e". Volgens deze stelling staat dus de plaatselijke 
kerk met haar kerkeraad onder een drievoudige hoo
gere macht, aan wier hevelen ziji zou hebben te gehooi-
zamen. 

Het zou ons te ver voeren, om de meening van Voetius 
hier na te speuren. We weten, dat daarover verschil be
staat, en herinneren aan het reeds aangehaalde woord 
van Ds Joh. Jansen: „Men moet bij dezen groeten cano^ 
nious er goed op letten tegen vne hij strijdt: tegen Rome 
of tegen de Independenten. Opereert hij tegen de Inde-
pendenten, dan verdedigt hij het beslissend en bindend 
karakter der synoden". Lohman en Rutgers (Rechtsbe
voegdheid) oordeelen anders over Voetius dan Dr M. 
Bouwman. Ttegenover Dr H. G. Klein, die op grond van 
uitspraken van Voetius verdedigde, dat de classis tegen
over de doleantie mocht doen wat des kerkeraads was, 
zeggen zij: „Alsof de tegenwoordige aldus genoemde uit
spraken van classioale besturen zoo ongeveer hetzelfde 
waren als Voetius bedoelde! En alsof Voetius daar niet 
juist opkwam tegen zulke, het recht en de vrijheid der 
plaatselijke kerken krenkende handelingen! Wat zou 
Voetius zelf daarvan gezegd hebben, hij, die zulk een 
aartsvijand was van alle hiërarchie". 

Het is beken-d, dat Voetius zelf 
voor independentist uitgescholden 
werd. Men kan zich echter voor deze hoogere mach
ten boven de plaatselijke kerk op Gods Woord niet 
beroepen. Dit geieft er geen aanwijzingen voor. Het gezag 
der apostelen eischt deze hoogere macht niet. Ook het 
apostelconvent (Hand. 15) niet. Wel ligt in het samen-^ 
roepen van dit convent een aanwijzing des Heiligen 
Geestes voor het kerkverband. 

Gaarne erkennen we, dat de vergadering vermeld in 
Handel. 15 niet een convent van louter apostelen 
was, en dat het verordenen van dogmata voor de kerken 
veel meer beteekende dan een advies. Ook dat het con
vent had te bevelen in Christus' Naam. Dit laatste deden 
wèl de apostelen, maar niet rechtstreeks de kerkelijke 
verg'aderingen van heden. Dit is juist het punt van ver
schil. Maar al geven we gaarne toe, dat het apostelcon-
vent over de kerken mocht gebieden, dan blijft nóg het 
feit, dat een beroep op deze eerste synode voor het geval 
waarover wij spreken geen zin heeft, omdat het daar 
niet gegaan heeft over de vraag, of de meerdere verga
dering eigenmachtig mag ingrijpen in de plaatselijke 
kerk door ambtsdragers af te zetten. 

Maar immers het gezag der apostelen was tijdelijk 
en buitengewoon. Voor hun macht is in de plaats ge
bleven, niet de meerdere vergadering, maar de macht 
van het geschreven Woord, hetwelk de macht van 
Christus is. 

Dus de dienst des Woords in de plaatselijke kerk 
door het ambt op gezag van het Woord, dat nog altijd 
bindt en ontbindt, zoodat wat het Woord uitspreekt, ook 
in den hemel gebonden of ontbonden is. 

Maar het gezag van de meerdere vergaderingen draagt 

op goed gevolg worden overgesteld... Aldus eerst krijgt 
ge weer een eigen basis van operatie, en ontstaat er 
een realiteit, die reeds als zoodanig invloed op uw 
omgeving uitoefent." 

Dit stelsel vraagt wel velerlei offer. „Het dwingt u 
te breken met veel, dat u aantrok. Het snijdt den vaak 
boetenden omgang met nobeler Heidenen voor u af, 
Er moet kras voor betaald worden. En ook, wat nog 
zwaarder weegt, het berokkent u zoo ge cordaat zijt, 
allerlei familie-ongelegenheid, en bemoeilijkt zeer het 
vinden van een levenspositie voor uzelf en voor uw 
kinderen. Maar met de Schrift voor mij, zeg ik, dit 
offer moet gebracht." 

Juist deze passage is zeer verhelderend. Hieruit blijkt, 
dat het isolement inderdaad ook de menschen betreft. 
Neen —• nog eens — niet uit wereldverachting, niet 
uit ressentiment, maar gedrongen door de ijzeren con
sequentie van een beginsel, dat heel het leven omspant 
en werkelijk, van harte, is aanvaard en dus alle levens
daden beheerscht. 

Toch mag deze wijze van doen allerminst van e x-
clusivisme worden beticht. „Daaraan staat schuldig 
wie eigendunkelijk een v a 1 s c h e grens trekt, en alzoo 
scheidt wat bijeen hoort. Maar nooit zal dit verwijt het 
door mij aanbevolen stelsel treffen, omdat juist waar 
de grens door uw diepste levensovertuiging bepaald 
wordt, het loketsysteem geoordeeld ligt en alle scheids
muur valt." 

Ook met het lichtschuw zich opsluiten in eigen kring 
heeft Kuypers stelsel niets gemeen. „Den Calvinist kon 
het Doopersche schuilen „met een boekske in een hoeks-
ke" nimmer bekoren. Bovendien het wonen in eigen 
huis sluit een uitgaan op alle pad des levens, in het 
minst niet buiten." 

Met groeten nadruk betoogt Dr Kuyper verder, dat 
deze levenskring zijn grondslag vindt in de weder
geboorte en zijn wet in het Woord Gods, dat alleen 
door het geloof kan worden erkend en dan. gansch 
het leven beheerscht. 

Samenvattend teekent Dr Kuyper zijn bedoelen kort 
als volgt: „De strekking van het stelsel, dat ik bepleit, 
doorziet ge dus. Een eigen levenskring op den 
grondslag der Palingenesie (= wedergeboorte — 
C. V.), en een eigen levensbeschouwing, dank 
zij het licht, dat de Heilige Geest op den kandelaar 
der Schriftuur ontsteekt. Allerminst dus een lijdelijke 
groep van vrome mystieken,, maar een eigen beginsel 

een geheel ander karakter. Dat is ordenend. Daar treden 
de ambtsdragers niet op in de uitoefening van het ambt, 
dat ze in de plaatselijke kerk hebben. 

Het is het gezag van h et W o o r d, dat tucht oefent 
in de plaatselijke kerk, over de leden der kerk en ook 
over de ambtsdragers. Maar dit gezag kan nooit over
gaan op een vergadering, buiten de plaatselijke kerk, al 
is zij daar vertegenwoordigd, die een ordenende macht 
heeft en voor elke samenkomst nieuw samengesteld 
wordt uit afgevaardigden door elke plaatselijke kerk 
zelfstandig gestuurd. 

In de plaatselijke kerk wordt de tucht geoefend. Daar 
brandt het vuur. Daar liggen de ambtsdragers door hun 
eed aan Christus vast. Maar geen synodale macht heeft 
het ambt te hevelen, of eigenmachtig in de plaats 
van de ambtsdragers heerschend en hevelend in de ge
meente in te grijpen en op te treden. Ik zeg eigen
machtig. Het is natuurlijk niet uitgesloten, dat de 
plaatselijke kerk in geval van nood of eigen onmacht, de 
hulp van de meerdere vergadering inroept. Hoever de 
synode in uitzonderingsgevallen mag gaan, is moeilijk 
uit te maken. Dan is het geen hoogere, maar een 
te hulp geroepene en dienende macht, die uitgaat van dé 
macht en het vermaanreoht, dat de meerdere vergade
ring heeft tegenover de plaatselijke kerk als geheel, 
en dat voortvloeit uit het kerkverband of uit het onder
ling accoord. 

Dit toch is het punt waar alles op aan komt: Mag de 
synode eigenmachtig ingrijpen in de zaken van 
de plaatselijke kerk? 

Mag de synode eigenmachtig tucht oefenen 
over het ambt en over de gemeenteleden? 

Mag de synode eigenmachtig ambtsdragers 
afzetten? 

En op deze vragen kan het antwoord niet anders 
luiden dan: Neen! 

J. S. POST. 

öPVöHJING'Ori 
„Onflerwijsvernieuwing". 

Van alle kanten klinkt weer de roep om onder
wijsvernieuwing. Men ziet zich namelijk in menig 
opzicht teleurgesteld. De verwachtingen waren zoo 
hoog gespannen. Men had veel aan het onderwijs 
ten koste gelegd: mooie scholen gebouwd, de beste 
leermiddelen aangeschaft, de leerstof nog al wat 
uitgebreid. En nu viel de oogst van kennis bij de 
jeugd toch nog tegen. In een vroegere periode 
had men van de school ook heel wat verwacht 
in betrekking tot de zedelijke vorming, 't Was toch 
uitgesproken, dat men gerust scholen kon bou
wen: men kon het geld daarvoor wel aan de ge
vangenissen besparen. De raensch met een goed 
ontwikkeld verstand zou zoo goed eigen belangen 
en die van den naaste inzien, dat straf en rechts-
verA'olging overbodig zouden worden. 

ook voor onze hoogere kennis; uit dit beginsel een 
eigen overtuiging de toepassing gezocht op al het rijke 
volle leven..." 

Dit alles betoogend sluit Dr Kuyper zich bewust aan 
bij Groen van Prinsterer. En hij trekt diens lijn verder 
door. Men hoore: „„In 't i so 1 em en t u w krach t" 
was de gulden spreuk, even kort als kernachtig, die 
onze eenige Groen van Prinsterer, eer hij wegstierf, aan 
de „issus de Calvin" tot lijfspreuk vermaakte. Van zijn 
dankbaren leerling hebt ge in dit üur-voor dit zinrijk 
devies het zakelijk pleidooi beluisterd. Moge die zin
spreuk er voor uw besef door gewonnen hebben aan 
beteekenis, aan bekoring en aan overtuigende kracht" ^). 

** 

De volle beteekenis van deze woorden, de K u y p e-
riaansche interpretatie ervan, is weer alleen te zien 
uit de levenspraktijk en den levensstrijd van Kuyper 
zelf. Daarin geeft hij den authentieken uitleg en toe
passing van deze gedachten. 

En wat zien we dan? 
Er zou — zonder overdrijving zij het gezegd — een 

boek over te schrijven zijn. 
We zien b.v. een Dr Kuyper, die breekt, radicaal, 

met heel de moderne orthodoxie zijner dagen. Met 
Oosterzeeianen en Gunningianen; met mannen van 
Bronsveld en Van Toorenenbergen; met de irenischen 
en ethischen van allerlei gading. 

Kuyper sticht na die breuk, en dank zij die breuk, 
een Gereformeerde Univei'siteit, tegenover 
alle bestaande. 

Na de mislukte kerkelijke actie der zeventiger jaren 
onderwijst Kuyper de zijnen jarenlang in de Geref. 
Theologie en het Geref. Kerkrecht en leidt hen dan 
tot de reformatie der Kerken. En de Gereformeerde 
Kerken komen te staan tegenover de „Synodale Genoot-
schapskerk". 

Bij doorgaande toepassing der antirevolutionaire be
ginselen komt het conflict met De Savornin Lohman 
en de Anti-rev. partij komt te staan t.o. andere, die 
later de Chr.-Hist. Unie zullen vormen. 

In den boezem der Vrije Universiteit ontstaat een 
geschil, dat volgens Dr Kuyper de diepste beginselen 
raakte. Wat zijn Gereformeerde beginselen — hoe wor
den ze gevonden, gekend, toegepast? Het Seinpost-

5) „De verflauwing der grenzen", p. 45 v.v. Ook voor de 
voorafgaande citaten. 
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En nog verdenk ik er heel wat menschen van^ 

dat ook zij nu nog te veel van de school ver
wachten. Zij meenen maar, dat alles wat we dte 
kinderen daar meegeven of trachten mee te geven, 
ook wordt meegenomen en bewaard'. Maar daar 
staat niets van in. Ze laten eenvoudig vallen, wat 
ze niet kunnen dragen. Dat doen wij ouderen toch 
ook. Onnoodigen ballast sleepen we toch niet mee 
door het leven. 

Ook ben ik van meening, dat op de School met 
den Bijbel de klacht over teleurstelling wat de 
resuUaten van het onderwijs betreft, niet zoo groot 
zijn. Dat staat, dunkt mij, in verband met onze 
andere doelstellüig. De materieele kennis wordt 
door ons niet geminacht of verwaarloosd', maar is 
ons toch niet het een en het al. Ook al zijn dei 
kmderen wat van de leerstof vergeten, b.v. wat 
jaartallen, dan is daarmee de vrucht van het ge
schiedenisonderwijs niet weg; neen, de kinderen 
houden wel vast, welke beschouwing door den 
onderwijzer mede naar voren werd gebracht 
Het onderwijs behoefde niet gehouden te worden 
in de neutrale sfeer. De kinderen hebben leeren 
zien, dat Gods hand de draden der historie houdt 
en het leeft vol bewondering mee met de mannen, 
die goed' en bloed' veil hadden voor de vrijheid van 
godsdienst. 

Zoo kunnen er heel wat détails vergeten worden, 
zonder dat wij constaleeren, dat het onderwijs 
vruchteloos geweest is. De kennis is ons niet het 
één en het al, hoe belangrijk wij ze ook schatten. 
Daarom tellen we ook nauwkeurig met de kin
deren het aantal van de mppldraden van de plant, 
maar wij vinden niet noodig, dat ze die getallen 
onthouden. Neen, de wijsheid van den Grooten 
Werkmeester hebben ze leeren zien en die blijft 
hun bij en, merkwaardig genoeg, blijven in verband 
daarmee ook nog wel wat bijzonderheden in het 
geheugen hangen. Waar men van alle zijden ge
zocht heeft naar een vast aaneengesloten geheel 
van kennis, naar een middelpunt, waaromheen 
al het andere gegroepeerd ligt, daar hebben wij 
in onze scholen dat op de meest natuurlijke wijze, 
als we als doel van alle onderwijs stellen, dat het 
kind zijn Schepper moet leeren kennen. En als 
we dan de heerlijke overeenstemming zien tus-
schen wat de Heilige Schrift ons geeft en wat het 
boek der Natuur ons predikt, dan kunnen we 
onzen kinderen iets geven, waar ze hun leven 
lang vat aan hebben. 

Hiermee is allerminst uitgedrukt, dat er bij 
ons geen mogelijkheid van verbetering ondersteld 
wordt. Integendeel, de Schrift houdt ons voor, 
dat men den jongen de eerste beginselen zal leeren 
„naar den eisch zijns wegs". En rusteloos behooren 
we daarom te zoeken naar de beste methodes, 
naar de meest geschikte stof voor de bepaalde 
leeftijden van de kinderen. En als de roep uitgaat 
voor onderwijshervorming, dan leggen wij ook ons 
oor te luisteren en dan willen we graag ons woord 
mee spreken. 

Want daar komt nog iets bij. Als zoo algemeen 

conflict is het gevolg en Prof. De Savornin Lohman 
bedankt als Hoogleeraar. 

Zoo kunnen we voortgaan. Isolement, al verder 
isolement. Isolement door meedoogenloos de be
ginselen te handhaven. Isolement door iedere hand af 
te slaan, die alleen bij verwatering der beginselen kan 
worden gegrepen of vastgehouden. Wat heeft Kuyper 
geworsteld om de streng Geref. School t.o. de algemeen 
christelijke! 'Wat trok hij de lijnen scherp en weigerde 
mee te doen aan allerlei congres en herdenking. Het 
zou leerzaam zijn, dat alles in bizonderheden te teeke
nen. Misschien gebeurt het nog wel eens. 

Juist in dat fel handhaven van het beginsel in de 
practijk van het leven, in de wereld van allerlei orga
nisatie en allerlei actie en beweging was Kuyper veel 
en veel resoluter dan zijn volgelingen van vandaag. 

En ook in dat opzicht moeten we naar Kuyper terug, 
om onzes levens wil. Geen compromis. Geen verflauwing 
der grenzen. Geen veiinenging van ijzer en leem. Geen 
samenwerking, die de propaganda van anti-gerefor
meerde gedachten dient. 

Neen, door dit isolement wordt de universaliteit van 
het Calvinisme niet geschonden of vernietigd. Univer
saliteit is geen breedte-begrip: zoovéél mogelijk 
menschen; zoo vér mogelijk doorgevoerde synthese; zoo 
brééd mogelijke samenwerking. 

Het Calvinisme is daarom universeel, omdat het den 
wortel van het leven raakt. Omdat het over ieder 
stuk van het menschenleven een eigen woord heeft 
te spreken; aan het menschenleven een totale nieuwe 
structuur en een totaal ander aspect geeft. 

En daarom: als we werkelijk Kuyper willen volgen, 
dan zullen we dit z ij n isolement moeten aanvaarden. 

Vasthouden der beginselen — ondanks alles. 
Samenwerking — ja, maar zonder e e n i g compromis. 
Anti-these — scherp en consequent. 
En achter dat alles: leven uit het geloof, posi

tief zijn; gehoorzaam zijn; S ch^r i f t g e t r o u w 
zijn, leven in stijl. 

Dit alleen kan maken, dat het isolement goed is. 
Ieder isolement o m het isolement is goddeloos. 
Maar het isolement, dat één is met het leven uit het 

geloof, dat aan het leven uit het geloof verbonden is, 
dat is van God gewild! 

En dit isolement is „kenmerk" des geloofs! 
H. C. V. 
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geklaagd wordt, dat we voor ons vele goede geld 
bij onderwijs nog zoo weinig gekregen hebben, dan 
dreigt het gevaar, dat van Overheidswege wordt 
ingegrepen, dat aan de scholen een leerplan wordt 
opgelegd. En daar schuilt dan weer voor de vrij
heid van beweging bij het ondei"wijs een groot ge
vaar in. We zijn besliste tegenstanders van dat 
„van boven af". En daarom zal menigeen zich er 
over verheugen, dat men den roep om oriënteering 
in dezen ook in onze kringen heeft opgevangen. 
Zoo zal er in* de z.g. herfstvacantie een Paeda-
gogische Conferentie voor het Chr. Lager Onder
wijs worden gehouden, onder leiding van Prof. 
Dr J. Wateiünk. Er zal daar worden gesproken 
over de principiëele grondslagen, de wettelijke en 
de practischio mogelijkheden van de Onderwijs-
nieuwmg, terwijl dan meer in het bijzonder zullen 
worden besproken de vakken: Taal, Geschiedenis 
en Rekenen op de Chr. School. Als ik nu nog 
de sprekers noem: Prof. Waterlnk, de hoofdinspec
teur Van Nes, de heer Stemerding, Dr Kalsbeek 
icn de inspecteur Van der Zweep, dan zal menigeen 
goede verwachtingen gaan koesteren. 

De Conferentie wordt gehouden: 27—29 October 
op de Ernst Sillem-Hoeve. Men kan zich voor-
loopig reeds aanmelden bij J. Nauta, M. H. Tromp
straat 9, Amsterdam (W.). 

G. MEIMA. 

IITDL 

De Synode in Amerika wederom in zitting. 

Over rotatie en „aanslagen". 

Het is merkwaardig hoevele echo's van wat ge
hoerd wordt in Nederland — in den kring der 
Gereformeerde Kerken — in ónze kringen weer
klinken. Zoo was er bij ons zoowel als in Neder
land het vraagstuk aan de orde, of afvaardiging 
naar de Synode naar toerbeurt zou wezen, of niet. 
Reeds is er meer van dat „toerbeurten" onder 
ons dan in het land der Vaderen. De Synode van 
1938 b.v. heeft naar men beweerde geen enkel 
deputaat die lid was der Synode van het vorige 
jaar. Zelfs zijn er Classes, die een besluit pas
seerden, dat zij niet tweemalen aaneen de
zelfde depulaten mochten afvaardigen ter Synode. 
Er kwam echter verzet. Vandaar dat de zaak 
ter Synode ter sprake kwam. Classis Pella waar
schuwde emslig tegen de zoogenaamde rotatie 
of afwisseling. Zeker onder de inspiratie van Ds 
I. van Dellen, die er ook in „De Wachter" tegen 
getuigde. OoJi van andere zijden kwam verzet. 
Er was een warm debat over de zaak. Onder 
anderen nam daaraan doel ouderling J. Ver-
brugge Sr, die afkomstig is van Wilnis. Hij bracht 
ter sprake, hoe eerst in de tweede helft der 18de 
eeuw, toen het kerkelijk leven almeer en meer in-
zonk, en men op „eerebaantjes" jacht maakte, men 
in Nederland begon met lifvaardiging en deputaat-
schappen naar toerbeurt. Doch dat bleek te zijn 
„een middel erger dan de kwaal". Ook de profes
soren llepp en Dijk werden aangehaald als be
werend dat tegen zulke rotatie of toerbeurten niet 
ernstig genoeg kon worden gewaarschuwd. 

Men zal zich zeker afvragen wat de Amerikaan-
sche Synode besloot. Zij passeerde een twee
ledig besluit. Allereerst werd geconstateerd 
dat onze Kerkenorde in de Artikelen 41 en 50 de 
Classes niet verplicht tot een bepaalde methode 
in het kiezen van deputaten ter Synode. En in de 
tweede plaats, met het oog op het welzijn der 
kerken adviseerde de Synode tegen de „rotai^ 
meUiod" in het kiezen van afgevaardigden naar de 
Synode. 

Of de tweede zaak waarover wij wenschen te 
schrijven in dit artikel ook een soort „echo" is 
van wat men in Nederland hoorde, betwijfelen wij. 
We hopen althans dat men daar geene behoefte 
heeft aan discussie erover. Wij herinneren ons ten 
minste niet, dat men daar, ten minste in de Gere
formeerde Kerken, disputeerde over wat wij hier 
m Amerika — schrik niet — aanslagen, ker
kelijke aanslagen, noemt. Daaronder ver
staan wij verplichte bijdragen voor kerke
lijke kassen. En wij gebruiken dien term „aan
slagen" of verplichte bijdragen, (met het Engelsche 
woord „assessments"), .tegenover den term quota,, 
waaronder men verstaat een minder bindende 
bijdrage. D.w.z. wel een zedelijke verplich
ting, maar toch niet positief bindend, zoodat als 
men de quota niet betaalt, ze niet als „schuld" 
kan worden aangerekend. Wat wel het geval is met 
de assessments of aanslagen. 

In de Christian Reformed Church rekent men 
als „aanslag" 'de bijdragen of collecten van de 
kerken, verwacht voor onze Theol. School en de 
Emeritus Kas. Maar .ten opzichte van de zending 
spreekt men tot hiertoe van een „quota". Dat is 
wel vreemd niet waar? Indien men in de Kerk van 
„schuld" kan spreken, dan betreft dat zeker de zaak 
en taak der zending. Sprak men al niet vóór 
75 jaren m Nederland van „de eereschuld der zen
ding"? De zending is in elk geval een zeer bindend 

iets, hl elk geval niet minder bindend dan ver-
plichlingen omtrent de School der Kerken of hare 
Emeriti of Synode. Daarom, indien men toch dat 
woord „aanslag" wil gebruiken, we zien niet waar
om men dat óók niet op de zending toepast. Zoo 
doen onze broeders der Protestantsche Gerefor^ 
meerde Kerken, die onder leiding van Ds H. Hoek-
sema een apart standpunt innemen. Het probleem 
der Algemeene Genade leidde hiertoe, iets waar we 
hier natuurlijk niet op ingaan. 

Gezegde Kerken nu passen „aanslag" ook toe 
op de zending. Zoo lezen we in het „Kort Verslag" 
harer Classis, in zitting gedurende Juni 1938: „Be
sloten den aanslag voor Needy Churches te ver-
hoogen van 6 tot 7 dollar per huisgezin... Be
sloten om door den president (der Classis) de ker
keraden te vermanen om zoo spoedig mogelijk den 
aanslag voor Zendingskas te betalen. De president 
doet dit onomwonden". 

„Needy Churches", zooals elk die 'tEngelsch 
verslaat, weet, beteekent: „Hulpbehoevende Ker
ken". Wo hebben persoonlijk reeds jaren aaneen 
gewaarschuwd tegen de onschriftuurlijke, d.i. niet 
in de Heilige Schrift gevonden termen, aanslag 
of quota, en vooral tegen het onderscheid dat men 
maakte lusschen assessments en quota. En tot 
onze blijdschap besloot de Synode, wier hande
lingen we hier beschrijven, om eene commissie te 
benoemen om de zaak in studie te nemen. We zijn 
in elk geval dus een stap verder in goede rich
ting, voor zoover Amerika betreft. Gelukkig Neder
land, indien men zich niet druk behoeft te maken 
over iels dergelijks. 

Toch kunnen we niet nalaten om onze bewonde
ring uil te spreken dat de bovengenoemde Pro-
testantsch Gereformeerden zeven dollar per 
gezin bijdragen voor hulpbehoevende kerken. 
Hoe staat het er op dit punt bij in Nederland? In elk 
geval zijn wij in de Christian Reformed' Church 
niet zoo vrijgevig. Hier is het lijstje van assess;-
ments en quota's, pas aangenomen door de Synode 
van 1938. Misschien dat men het in Nederland met 
belangstelling bcsludeeren zal. 

Van de kerken verwacht men, per jaar, per 
gezin: 

Voor Calvin College en Seminarie $ 3.00 
Voor het Emeritus Fonds . . . . „ 1.75 
Synodale onkosten „ 0.25 
Kerkuilbreiding „ 1.50 
Subsidie voor zwakke kerken . . „ 2.00 
Indiaansche en China zending . . „ 4.03 
Joden Zending „ 0.75 
Kerkhulp (voor gebouwen, enz.) . „ 0.50 
Zuid-Amerika steun „ 0.10 

Wat de z.g.n. Inwendige Zending betreft, die 
de fondsen voor de bovengenoemde kerkuilbrei
ding en subsidie voor hulpbehoevende kerken be
heert, zij is sterk gecentraliseerd. In een 
comité, waarvan de leden in of dicht bij Grand 
Rapids wonen. De Heidenzending bestaat uit afge
vaardigden van elke onzer achttien Classes. Be
halve drie leeken-deputaten. Een gewijzigd Regle
ment voor deze deputaten werd verschoven naar 
de volgende Synode. Wat ook het geval is niet 
het voorstel, om een zendingsveld in Nigeria, 
Afrika, over te nemen. Men weet zeker, dat onze 
kerk reeds zending drijft onder de Indianen in 
het Zuidwesten onzes lands, en in China. Wat 
laatstgenoemd land betreft, onze hoofdpost, te 
Jukao, Kiangsu provincie, boven Shanghai, zij viel 
in de handen der Japanneezen, verleden 19 Maart. 
Een duizendtal Chineezen, meestal vrouwen, von
den toevlucht en voeding in onze zendingsgebou
wen, gedekt door onze Amerikaansche vlag. 

HENRY BEETS. 
Grand Rapids, Mich., 18 Juni 1938. 

Bericliten. 
De Belijdeiiiswijzigiug door de Presbyteriaansche 
Kerk ia Noord-Amerika. 

De generale synode van de Presbyteriaansche 
Kerk, samenkomende te Meridian, Mississippi, 21 
Mei j.l., besloot met 151 tegen 130 stemmen tot 
weglating van twee passages van de Geloofsbelij
denis, die de Gereformeerde leer der praedesti-
natie bevatten. De bij stemming geschrapte gedeel
ten zijn: „Door het besluit van God zijn ter be^ 
tooning van Zijn heerlijkheid sommige menschen 
en engelen voorbeschikt tot eeuwig leven, en ande
ren verordineerd tot eeuwigen dood" (Hoofdstuk 
III, par. 3); „Deze engelen en menschen, die aldus 
zijn voorbeschikt en verordineerd, zijn op bizon-
dere en onveranderlijke wijze bepaald; en hun 
aantal is zoo zeker en bepaald, dat het niet kan 
worden vermeerderd noch verminderd" (Hoofdl-
stuk III, par. 4). De weggelaten passages werden 
door verschillende predikanten beoordeeld als een 
„overtroeven" der Schrift, dat „onze predikanten 
steeds in het defensief houdt". 

Andere commissieleden verklaarden dat deze 
passages „de hoeksteen van het geloof der kerk" 
vormen. 

In het aanvaarden van dit voorstel der tusschen-
tijdsche commissie inzake voorgestelde wijzigingen 
in de geloofsbelijdenis en de calechismi, heeft de 
generale synode een stap gedaan die in zooverre 
juist is vermeden door de nu afvallige noordelijke 
kerk. 

Meer bemoedigend is het laatste bericht, dat de 
synode eenstemmig besloot, te verwerpen het voor
stel om weer lid te worden van den in meerderi-
heid modernen Federalen Raad van Kerken van 
Christus in Amerika. Een volledig verslag van de 
voornaamste handelingen der synode zal verschij
nen in het Juli-nummer. 

(„The Presbyterian Guardian", Juni 1938.) 
Een plan tot kerk-vereeniging in de V. S. 

De hedendaagsche ijver voor kerk-eenheid zal 
het voornaamste onderwerp vormen op de 150ste 
generale synode van de Presbyteriaansche Kerk in 
de V. S., die voor den zittingsduur van één week 
bijeenkomt in de reusachtige Convention Hall te 
Philadelphia, op Donderdag 26 Mei. Drie afzon
derlijke voorstellen tot vereeniging met andere 
godsdienstige lichamen zullen worden overwogen. 

Een resolutie, aanvaard door het generale con
vent der Protestantsche Episcopaalsche Kerk in 
October 1.1., waarbij de Presbyteriaansche Kerk in 
de V. S. werd uitgenoodigd om in te stemmen met 
een formeele verklaring van „haar doel om een 
organische unie tot stand te brengen tusschen hare 
respectievelijke kerken", zal worden overhandigd 
aan de synode door de commissie tot Kerksamen-
werking en -vereeniging. 

Van deze commissie, die de resolutie gedurende 
verscheiden maanden heeft bestudeerd, wordt ver
wacht dat zij een antwoord zal aanbevelen, en als 
gewoonlijk verwacht men van de commissieleden, 
dat zij voor de aanbeveling zullen stemmen. 

De kwestie der kerk-^eenheid zal opnieuw aan de 
orde gesteld worden door het rapport van de com
missie over een resolutie, die een jaar geleden 
werd aangenomen door den kerkeraad van St. 
Paul, waarbij de synode verzocht werd „met in
stemming te overwegen het voorstel van Dr E. 
Stanley Jones, dat de protestantsche kerken van 
Amerika zich vereenigen om te vormen 'de kerk 
van Christus in Amerika'". Men zal zich herinne
ren dat "Dr Jones is de bekende modernisüscho 
zendeling en voorstander van een onbeperkte kerk-
vereeniging. In zijn plan zouden de verschillende 
kerken h\m eigen namen behouden, maar niets 
anders. 

Eveneens zal door de commissie een rapport 
worden uitgebracht over plannen voor het orga-
niseeren van een wereld-concilie van kerken, dat 
alle niet-Roomsche en verondersteld christelijke 
groepen in de wereld omvatten zou. Het voorstel 
gaat niet in de richting van een organische verr 
eeniging, maar in die van een wereldfederatie, ge
lijkvormig aan den federalen Raad van Kerken van 
Christus in Amerika. 

(„The Presbyterian Guardian", Juni 1938.) 
L. D. 

5TEMMEN 

Drachten. 
Hooggeachte Prof. Schilder, 
Met begrijipelijke belangstelling las ik in „De Refor

matie" vaa 22 Juni 1.1. uw artikel over „Rechtsze-
k e r h e i d", naar aanleiding van de procedure in de 
zaak-Drachten. Met de door u gemaakte opmerkingen 
ben ik het geheel eens. Eöhter moet ik eenige kant-
teekeningen maken bij den zin „al is de schorsing nu 
opgeheven en daarmee het gevaar van een acuut conflict 
in den boezem der Geref. Kerken misschien vooralsnog 
bezworen". •— 

Ik spreek ook alleen over het kerkreohtelijke. Welnu, 
als dit kerkrechtelijk conflict niet acuut blijft — dan 
is het er niet meer, want dan zal men dit als een 
precedent beschouwen, waarin het nieuwe kerkrecht in 
onze kerken formeel geaccepteerd en vastgelegd is. 
Witten de kerken dat niet (en dat kunnen ze niet willen 
zoo ze wakker zijn en in het kerkrecht bijl Gods Woord, 
de K. O., den aard van ons kerkverband, de historie 
1568 tot 1571 — en 1891, vereeniging der beide kerken
groepen willen blijven) dan moet d© zaak acuut blijiven. 
Anders wordt het straks een „napleiten". 

Ik heb ook met groote belangstelling kennis genomen 
van het officieele stuk door u gepubliceerd. Dat is een 
zeer belangrijk document. Ten eerste is het eigenlijk het 
eerste stuk dat ons een meer gedetailleerd verhaal geeft 
over het verloop der procedure. Tot nog toe moest men 
slechts op korte berichten of „on dit's" afgaan, maar 
voor de rest bleef alles in het duister. Aan bezwaarde 
classes werd op haar verzoek (tenminste aan een die ik 
ken) geen voldoende inlichting gegeven.') Eli wat nu hier 
uit dit officieele document blijkt — Prof. Greijdanus 
wees er reeds op — is de i n t r e d e van de hiërar
chie van het nieuwe kerkrecht in 
optima forma. Er blijkt tooh uit het document, dat 
(ik laat, als gezegd, de redenen voor de procedure in het 
midden) toen de classis op bezwaren van gemeenteleden 
de zaak was gaan behandelen, zij die aldus behandeld 
heeft: a. Na onderzoek heeft de classis den kerkeraad 
veroordeeld. Dat kan. Maar nu b. In plaats van te 
doen wat de eenige zuivere weg naar ons 
Geref. kerkrecht geweest zou zijn, n.l. den kerkeraad, 
nadat men getracht had hem van ongelijk te overtuigen, 
op te dragen (want zeer zeker hebben onze meer
dere vergaderingen gezag en zeggenschaiii —• 
nooit of te nimmer is dit door mij ontkend — trots al 
wat valsche voorstellingen miji aanwreven) om zijn fout 
te erkennen en te herstellen, — daar is men nu hiërar
chisch gaan optreden. Precies als de classicale en sy
nodale besturen in 1886! Men is in den boezem van 
den kerkeraad ingedrongen en heeft — c. van de ker-

.1). Lijkt me s?!r ernstig; zie „Kerk. leven". IC S. 


