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noemd de vocatio interna" („inwendige" roeping) (546). 

Een vierde. Prof. Honig deelt niet de opinie van '•• 
Maccovius, Voetius, A. Kuyper Sr. e.a., dat de weder- ; 
geboorte geruimen tijd verlwrgen kan blijven (550). i 

Een vijfde. Inzake het probleem der „valsclie kerk" i 
zegt Prof. Honig: „Roomsclie of Protestantsche hier- i 
archische machten, die ware geloovigen uitwerpen en | 
vervolgen of ongeloovige predikanten in hun ambt 
handhaven en openbare ongeloovigen tot het Heilig 
Avondmaal toelaten, zijn de valsche kerk, omdat alle 
drie kenmerken van de ware kerk ontbreken" (728). 
Met plurifoi-miteit is z.i. „gemeend, dat alle kerken, j 
die niet slechts in naam maar m e t t e r d a a d staan 
op den grondslag der 12 artikelen des Geloofs en dus 
de fundamenteele artikelen der Christelijke leer predi
ken, tot op zekere hoogte ware kerken zijn, maar die 
in graad van zuiverheid zeer verschillen". Wat Prof. 
Greijdanus reeds jaren geleden betoogde (in ons blad 
later in Persschouw vermeld), dat n.l. van pluriformi
teit slechts te spreken valt binnen de ware kerk, vindt 
hier dus in zijn hoofdgedachte erkenning. 

Ook zag ik het „cultuurmandaat", waarover Prof. 
Hepp niet best te spreken was, even vermeld op bl. 434. 

Over het boek van Prof. Honig is natuurlijk nog veel 
meer op te merken. Volgende week hopen we 'het te 
doen. Reeds nu begroeten we de verschijning van het 
werk met vreugde. 

K. S. 
Ds J. H. SiUevis Smitt. 

In vervolg op wat we reeds inzake het „beroep" op 
Ds SiUevis Smitt, uitgebracht door een „H.-V.-gemeente", 
hebben opgemerkt, geven we hier door hetgeen Dr J. G. 
Geelkerken schrijft in „Overtoomsche Kerkbode": 

De beslissing van Ds J. H. SiUevis Smitt op het 
beroep, door onze kerk met zoo zeldzame eenstemmig
heid op hem uitgebracht, heeft in de Gemeente een 
zeer diepe teleurstelling ten gevolge gehad. Er waren 
toch inderdaad genoegzame, goede redenen, om een 
andere beslissing met zeker vertrouwen te doen ver
wachten. Het heeft met zoo mogen zijn, helaas. 

Eveneens hetgeen in „Rijnlandsche Kerkbode" wordt 
opgemerkt door Ds W. v. d. Bos: 

Er heeft zich deze dagen een eigenaardig verschijn
sel voorgedaan, dat wel even nader mag worden ge
signaleerd. 

Eén onzer Geref. predikanten in Indië kreeg een 
beroep van een Geref. Kerk in Hersteld Verband. 

Dat is, zonder meer, iets onvei-klaarbaars. 
Zoo'n beroep kan moeilijk worden gekwalificeerd 

en is zeker niet te vergelijken met wat in de dagen 
der Doleantie wel gebeurde. 

Dat de beroepene het beroep in rijp beraad heeft 
genomen is óók vreemd. 

De beroepsbrief of daarvóór al een eventueel tele
gram had gevoeglijk geretourneerd kunnen worden 
met een: verkeerd geadresseerd. 

Wij wachten op een nadere verklaring. 
K. S. 

„IBünchen" en „tcodesbers". 
Ds Veldkamp deelt nog mee (in antwoord op wat 

wij 4 Nov. schreven) uit het hoofd geciteerd te hebben. 
In orde; mij ook wel overkomen. Hij heeft niets kwaads 
er mee bedoeld; is ook niet beweerd. Voorts zegt hij, 
dat ik soms heelemaal geen opinies weergaf: getuige 
twee brieven van 18 en 29 Febr. 1936. Die brieven kreeg 
ik inderdaad, maar volgens mijn herinnering waren 
ze n i e t b e s t e m d v o o r p u b l i c a t i e . In dat geval 
had ik ze zeker beantwoord. Ds V? kan nog een publiek 
antwoord krijgen, als hij dat verkiest. Particulier kan 
'took, als hij 't werkelijk noodig vindt. Ik vond het 

[5cnAPPmiKE5aiH5EM 
Geestelijke volksgezondheid. 

VI. 

Veranderisg op bet terrein der wetenscliag. 

Behalve in de psychiatrie en in de psychologie 
heeft zich ook op een ander terrein der weten
schap een verandering • voltrokken. Naast exogene 
(uitwendige) factoren, die het leven zoowel van 
gezonde als zieke, zoowel van normale als abnor
male menschen beheerschen, is den laatsten tijd 
steeds krachtiger naar voren gekomen de groole 
beteekenis van den endogenen (inwendigen) oor-
zakelijken factor, van den erfelijken aanleg. 
Eeuwen lang had het denkbeeld geheerscht, dat 
kenmerken en eigenschappen als zoodanig op het 
nageslacht worden overgedragen en in een bont 
mozaïek zich in het kind vereenigen. Zooals een 
kind geld, een stuk land, een huis, meubilair, enz. 
van zijn ouders erft, zoo dacht men zich ook de 
overdracht van lichamelijke eigenschappen en gees-
tehjke goederen. Aan de uitdrukking overerving 
zat en zit vaak nog als het ware het begrip over
dracht vastgekleefd.!) 

Volgens den hedendaagschen stand van de gene
tica (erfelijkheidsleer) is deze voorstelling van 
zaken echter volkomen foutief. Kenmerken en 
eigenschappen worden als zoodanig niet van de 
ouders op de kinderen overgedragen. Men erft 
alleen den aanleg, die genoemde kenmerken en 

1) Dr M. A. van Herwerden: Erfelijkheid bij den mensch 
en Eugenetiek. Amsterdam, 1929, blz. 12. 

indertijd overbodig, en ben bereid, hem te zeggen, 
waarom. 

Overigens: van de „quinta essentia" (dat n.l. uit de 
feiten b 1 ij k t, dat „Heraut" en „Credo" geen samen-
sprekingen willen, waarin schriftelijk een en ander 
wordt vastgelegd), hoorden Ds V.'s lezers nog steeds 
niets. Wel wordt door hem verhaald, waarin Prof. 
Kuyper, Prof. Hepp en ondergeteekende het eens zijn. 
Niet, waarin wij blijken te verschillen. W a a r o m 
h e l p t Ds V. n i e t m e e in mijn p u b l i e k e in
v i t a t i e , om op h e t a a n b o d v a n z u l k e 
s a m e n s p r e k i n g t o c h in te g a a n ? Is hij ge
zwenkt? Zoo ja, waarom? Ik had verwacht, of liever: 
moeten verwachten, dat althans Ds V., die om een 
„München" riep, mij zou helpen tenminste inzake het 
aanbod van een „ G o d e s b e r g " (praten, ja, maar ook 
wat opschrijven). Ik zou Ds V. willen verzoeken, als
nog mee te helpen in de pers, d a t m e n op d a t aan
bod i n g a . 't Was toch zijn eigen spontane wensch? 
En hij is toch niet veranderd, als Prof. Hepp geen 
antwoord geeft op mijn werkelijke aanbod en Prof. 
Kuyper 't feitelijk ook niet doet? Factiegeest beheerscht 
hem toch immers in geenen deele? 

Volhouden, Ds Veldkamp! Schrijf nog maar eens over 
een gereformeerd Godesberg, „uit het geloof, naar de 
wet Gods, Hem ter eere". Onverschillig, of men hoort, 
ja dan neen. K. S. 

De Groote Catechismus van Zacharias Ursinus. (X.) 

134. Hoe komt dat met elkaar overeen, dat ffij zegt, 
dat mij gerechtvaardigd worden door Gods barmhartig
heid, en door de verdienste van Christus, en door ons 
geloof? 

Deze dingen komen zeer goed met elkaar overeen en 
hebben denzelfden zin. 

Want het is de barmhartigheid Gods, die ons, onrecht-
vaardigen, voor rechtvaardigen aanneemt. 

Het is om den dood en de gerechtigheid van Christus, 
ons uit barmhartigheid toegerekend, dat wij God be
hagen. 

Het is voorts het geloof, waardoor wij de gerechtig
heid van Christus, ons door God geschonken, aannemen. 

135. Waarom is 't noodig, dat ons de voldoening en 
gerechtigheid van Christus worden toegerekend, om 
rechtvaardig voor God te zijn? 

Omdat God, die onveranderlijk rechtvaardig en waar
achtige) is, ons zóó in het verbond der genade wil op
nemen, dat Hij niet 't minste wil doen, dat in strijd zou 
komen met het verbond, dat in de schepping is aan
gegaan''); dat is, dat Hij ons niet voor rechtvaardigen 
kan houden, noch ons 't eeuwige leven geven kan, in
dien niet aan Zijn Wet, hetzij door onszelf, hetzij, wan
neer dit niet mogelijk is, door een ander, voor ons vol
komen voldaan wordt. 

136. Waarom wil God deze gerechtigheid aan geen 
anderen dan die gelooven toelcennen? 

Omdat Hij ons daarom rechtvaardigt en zaligt, opdat 
wij Zijn weldaden erkennen en verheerlijken; wat niet 
geschieden zou, indien wij niet geloofden, dat zij ons 
door Hem metterdaad geschonken worden. 

137. Waarom zegt gij echter, dat wij door 't gelooj 
alléén (fide sola) gerechtvaardigd worden? 

Omdat wij nóch door de verdienste of waardigheid 
van het geloof nóch van eenig ander werk van ons 
maar alléén door het aannemen van de gerechtigheid, 
door God geschonken, voor Hem rechtvaardig zijn. Daar 
evenwel deze gave geestelijk is, kan zij niet anders 
dan met ziel en hart, dat is, door te gelooven, aange
nomen worden. 

R- G. B. 

2) immutabüiter Justus et verax. 
3) contra foedus in creatione initum. 

eigenschappen tot grondslag hebben. Hoe deze 
laatste zich zullen ontwikkelen hangt af van in
vloeden van buiten, d.w.z. buiten de kiem, dus zoo
wel invloeden tijdens den draagtijd binnen het 
moederlijk organisme als de omgeving, waarin en 
de omstandigheden, waaronder het kind later op
groeit en wordt opgevoed. Erffactoren en zich 
openbarende eigenschappen zijn derhalve als be^in 
en einde te beschouwen van een lange keten van 
gebeurtenissen, welke zich tijdens de ontwikkeling 
der kiem en het opgroeien van het individu af
spelen. 

Dit overerven nu gaat volgens bepaalde regels, 
die door den Augustijner pater Johann Gregor 
Mendel (1822—1884) het eerst bij planten zijn ge
vonden. Ook bij den mensch nemen we aan, dat 
deze regels gelden, al is de wetenschap er nog 
niet in geslaagd voor de erfelijkheid van psy
chische eigenschappen vaste wetten te vinden. Dit 
laatste is trouwens niet te verwonderen, want de 
oorzaken en gevolgen, welke tot de wording van 
geestelijke eigenschappen leiden, vertoonen ©en 
uiterst ingewikkelden samenhang, waar nog bij 
komt, dat het milieu hier een belangrijke rol 
gaat spelen. Vast staat echter, dat ook bij den 
mensch iedere echte overerving berust op het 
doorgeven van erffacLorenparen, van welke er tel
kens slechts één paarling in een kiemcel komt. 
ledere erffactor der ouders heeft derhalve bij elke 
bevruchting 50 pet. kans om op het kind over te 
gaan (Wet van Mendel). Of bij deze halveering nu 
juist de „goede" of juist de „slechte" factoren 
behouden blijven hangt geheel van de wetten der 
waarschijnlijkheid af. Zoowel de waardevolle als 
de schadelijke factoren voor onze samenleving 
worden bij de overerving volgens dezelfde wetten 

• doorgegeven. 

Prof. Dr H. H. Kuyper over bet karakter en 
bevoegdheid der meerdere vergaderingen. 

VIII. 

De machlssfeer der meerdere vergaderingen moi 
dus zeer concreet worden aangegeven. Met algi 
meene uitspraken vordert men niet. Een helden 
grensbepaling kan alleen verder brengen. 

Vooraf wordt eerst nog door Prof. Kuyper ge 
waarschuwd] voor een misbruik maken van da 
credentiebrief. 

Credentielnieven zijn geen blanco volmachi 
Zij beloven onderwerping aan de beslnitci 
der meerdere vergaderingen alleen voor zoi 
ver de macht dier vergaderingen strekt. 

Is de macht der meerdere vergaderingen dus «i 
den aard der zaak een zeer beperkte, dan volgt hie: 
uit van zelf, dat wanneer de Kerken in hare instrut 
tien van de afgevaardigden beloven en verklaren, di 
zij wat de meerdere vergaderingen besluiten voo: 
waar en bondig zullen houden, dit volstrekt ni( 
zeggen wil, dat daarmee een blanco volmacht aat 
de afgevaardigden wordt geschonken en zulk een Keil 
zich nu verbindt e l k besluit, dat een meerdere vet, 
gadering neemt voor bindend te zullen houden. 

De bevoegdheid, die aan de afgevaardigden (e 
meerdere vergadering wordt geschonken, en de beloll 
aan de besluiten der meerdere vergadering zich t 
onderwerpen, geldt alleen voorzoover de macht dt 
meerdere vergaderingen strekt. Zoodra een meerden 
vergadering in hare besluiten buiten deze maclits! , 
bevoegdheid zou gaan, zou zulk een besluit daardoe 
vanzelf onwettig en waardeloos zijn geworden. Heti 
wel noodig hierop met nadruk te wijzen, omdat me: 
niet zelden in meerdere vergaderingen zich op des 
credentie- of instructie-brieven der afgevaardigden h 
roept om gehoorzaamheid aan de besluiten der clas 
sis af te dwingen. Niet alleen dat dit een misbniil 
maken is van deze belofte door de plaatselijke Keti 
afgelegd, maar het is een hiërarchisch streven waai 
tegen niet ernstig genoeg kan gewaarschuwd. Wat' 
daardoor zou van de vrijheid en zelfstandigheid h 
plaatselijke Kerk geen spoor meer overblijven. 

De drie eenige gevallen, waarin de meerden 
vergaderingen alleen handelen en beslissci 
mogen. 

Onze Kerkenorde zelf weerspreekt dit dan ook, wan; 
in Art. 30 wordt uitdrukkelijk gezegd, dat men ii 
de m e e r d e r e v e r g a d e r i n g e n n i e t z a l hai 
d e l e n d a n 't g e n e d a t i n de m i n d e r e niei 
h e e f t k u n n e n a f g e h a n d e l d w o r d e n of da' 
t o t de K e r k e n d e r m e e r d e r e verg,a.clerini 
i n h e t g e m e e n b e h o o r t . Terwijl Art. 31 daaraai 
nog toevoegt, dat w a n n e e r i e m a n d z i c h be 
k l a a g t d o o r de u i t s p r a a k d e r mindert 
v e r g a d e r i n g v e r o n g e l i j k t t e zijn, dezf 
z i c h op e e n m e e r d e r e v e r g a d e r i n g be 
r o e p e n mag . Dat zijn de drie scherp omschrevei 
gevallen, waarin naar onze Kerkenorde een meerden 
vergadering handelen en beslissen mag. Gaat eei 
meerdere vergadering deze perken te buiten, handell 
ze en beslist ze over hetgeen uit deze drie genoemè; 
gevallen niet voortvloeit, dan overschrijdt ze haar 
bevoegdheid en gaat in „tegen de Artikelen in dea! 
Generale Synode besloten", en zulk een besluit be, 
hoeft dan, volgens Art. 31, ook niet voor vast en bondij 
gehouden te worden. Want Art. 31 stelt dit niet alleej 
als uitzonderingsgrond, wanneer zulk een besluit be 
wezen wordt te strijden tegen Gods Woord, maar ooi 

Deze moderne erfelijkheidsleer is nu d( 
grondslag geworden van de eugenetiek, die Vat 
Loghem^) niet onaardig omschreef als de gezond
heidsleer van den erfelijken aanleg. De eugeneliet 
n.l. houdt zich bezig met de studie van de ver
schillende factoren, die de wording van dei 
mensch beheerschen en die practische maatregelen 
tracht aan te wijzen om dit proces in goede, al
thans gewenschte banen te leiden. De eugenetisclii 
wetenschap, zooals die zich in de laatste jarei 
ontwikkeld heeft, bepaalt zich daarbij hoofdzake
lijk tot de erfelijke factoren, die de hoedaniglwi' 
van het nageslacht bepalen en heeft in de eersit 
plaats tot doel de rasverbetering van den menscl 
te dienen. Eugenetiek, aldus Rüdin s), tracht betert 
voorwaarden te scheppen voor de ongeboren» 
Uitgangspunt vormde daarbij de wenschelijkhötl 
paal en perk te stellen aan de gevolgen van ea 
kunstmatige selectie in verkeerde richting ondel 
invloed der cultuur of anders gezegd het verlangen 
de toename van het aantal geestelijk onvolwaff 
digen te stuiten. 

Reeds vele jaren was men in Amerika vol Y' 
langstelling voor de samenstelling der bevolkinS 
en niet zonder reden. In de eerste plaats had nieii 
in de Vereenigde Staten te maken met het imo'' 
gratieprobleem. Het aantal immigranten, aanvan
kelijk weinig, sedert het einde der 19de eeuw l>f 
langrijk toenemend, was in de laatste jaren voot 
den wereldoorlog gestegen tot meer dan een oil' 
lioen immigranten per jaar. Het was te verwacli-

2) Prof. Dr J. J. van Loghem: Algemeene Gezondheids
leer. Amsterdam, 1935, blz. 318. , 

3) Geciteerd naar: Dr M. A. van Herwerden: De-betee
kenis der Eugenetiek voor de Psychische Hygiëne. .Vefs™ 
van de vergadering der Ned. Ver. ter bevordering u 
geestelijke volksgezondheid, 20 Dec. 1930, blz. 4. 


