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door Grods genade, noch over de taak', die deze 
Kerk opgelegd is in deze wereld. 

Wordt er iets gezegd in deze gedichten, dat ook 
maar in de buurt van de Kerk komt, dan komt er 
vlijmende kritiek, dan wordt de toon sarcastisch 
of cynisch. 

In den geheelen bundel hebben we maar één 
vers aangetroffen, dat een ander geluid geeft 

Het is van Wapenaar, die bidt: 

„Heer, Gij weet mijn diepst begeeren: 
Met van \Teugd gespannen stem 
Hier te mogen préludeeren 
't Lied van 't nieuw Jeruzalem." 

Deze toon doet weldadig aan. 
Maar zij klinkt wel heel eenzaam op uit dezen 

bundtel van christen-poëten, deze vrijbuiters op 
het erf der „Protestantsch-Christelijke Kunst", die 
geen binding aan Schrift en Belijdenis, aan Kerk 
en Dogma kennen, maar zich overgeven aan de 
subjectieve inpressies van allerlei religieuse erva
ringen, die men immers even goed in een zacht 
maanlandschap als binnen de kerkmuren kan 
opdoen. 

Even goed? 
Veel beter! 
Want de Kerk is maar een verburgerlijkt insti

tuut, dat slechts nog vat heeft op de massa, die 
de wet van het Kunstenaarsleven immers niet 
kent? 

Ach, die jong-Protestantsche dicihters, ze zitten 
nog ZOO' hopeloos vast in de tachtiger beweging, 
ze hebben allemaal nog hun ivoren torentje. En 
dat is de ellende waar we in eigen kring mee te 
tobben hebben. W îj zien geen gemeenschap, geen 
Kerk, 

„Hier te mogen préludeeren 
't lied van 't nieuw Jeruzalem . . . " 

Die twee regels, ze staan zooi volstrekt eenzaam 
in heel dien bundel .„christelijke verzen". En ze 
behoorden de inzet, het domineerend motief van 
den bundel te zijn. 

Onze dichters zullen het lied van het nieuwe 
Jeruzalem op aarde moeten leeren zingen. Zij zul
len de zangers van de Kerk moeten worden, want 
zoo lang zij zich niet bekceren in dezen weg, zullen 
ze tot literaire onmacht gedoemd zijn. Nu meenen 
zij op het breede erf der Kunst een beetje te 
kunnen vrijbuiten en de wereldsche Kunst wat te 
kunnen na-apen. Maar dat hinken op de scheids
lijn van twee werelden maakt hen los van het 
volk, waaruit zij zijn voortgekomen en van wie zij 
hun inspiratie ontvangen moeten, en wier tolk 
zij behooren te zijn. Er is tenslotte geen Kunst 
zonder gemeenschap, en wie als christen de ge
meenschap aan de Kerk versmaadt, zal de conse
quenties te aanvaarden krijgen. Consequenties, die 
jonge mannen als letswaart en Martin Leopold — 
naar wij hopen in vertwijfeling — reeds aanvaard 
hebben. 

Wij spreken van „een ambtelijk kunstenaarschap 
tegenover God en menschen." Welnu, laten zij zich 
bekeeren en het lied van het nieuw Jeruzalem gaan 
zingen en er zal een volk zijn, dat luistert en hen 
nieuwe inspiratie geven zal. 

Maar dan nog eens: 
Wij willen onze j5nge dichters niet te hard 

vallen. Het is niet allemaal hun eigen schuld. Daar
om: wie hier leiding geven kan, doe het! 

RUDOLF VAN REEST. 

ZENDING~ENSB 
Aan den Vooravond van Madras. 

I. 

De aandacht van de internationale zendingswe
reld concentreert zich al intensiever rondom de 
komende wereldzendingsconferentie te Tambaram 
(bij Madras, in Britsch-Indië), welke, indien niet 
eer onverhoopt de politieke wereldsituatie geweld
dadig ingreep, tegen het einde van dit jaar ge
houden staat te worden. 

Het Juli-nummer van de International Review 
of Missions, een uitgave van den Internationalen 
Zendingsraad, is geheel aan onderwerpen, welke 
op deze conferentie betrekking hebben, gewijd 
Vogels van diverse pluimage geven in dit nummer 
hun inzichten ten beste ter lezing aan een even 
heterogeen lezerspubliek. Voeg hierbij, dat een 
groote variatie in onderwerpen deze revue pas
seert, en men zal begrijpen, dat bijna ieder nieuw 
artikel een overschakeling van belangstelling, en 
een verandering van geestelijk kUmaat met zich 
meebrengt. 

Over klimaat gesproken. Hoe weldadig doet het 
artikel van Dr Nathaniel Micklem uit Oxford aan, 
die één der themata der komende conferentie „Het 
geloof, waaruit de Kerk leeft", voor zijn rekening 
neemt. Zeker, een enkele uitspraak lokt tot tegen
spraak uit. Maar de hoofdgedachte draagt onze 
volle sympathie weg. De schrijver maakt onder
scheid tusschen Roomsch-Katholieke, Protestant-
sche, en rationalistische ^eloofsbeschouwïn^! In 

z'n algemeenheid is op deze onderscheiding nog 
wel eenige critiek uit te brengen. Maar welk een 
verblijding wekt het, te lezen, dat de schrijver in 
woorden, welke voor geen tweeërlei uitlegging vat
baar zijn, een radicale scheidslijn trekt tusschen 
het geloot naar Protestantsche en dat naar ratio-
nahstische visie. Onder de laatste verstaat hij de 
subjectivistische leer, dat 'het geloof niet veel 
anders dan een menschelijke meening is, gebouwd 
op het fimdament van menschelijke autonomie. 
In een bespreking van den huldigen kerkstrijd in 
Duitschland tusschen de Evangelische kerken en 
het positieve of Duitsche christendom, trekt lüj 
de lijnen door naar de overzijde van Duitschland's 
grenzen. En hij wijst op een verschijnsel van nog 
recenten datum. Een conferentie van religieus-
gezinde personen, waarin men een zekere gemeen
schappelijke opinie formuleerde, welke uitdrukking 
moest geven aan een nieuwen vorm van christen
dom voor onzen tijd. Geen critiek op dit zoeken 
naar een gemeenschappelijke formule wil de schrij
ver uitoefenen; maar wel signaleert hij het be
droevende feit, dat achter dit werk de stilzwij
gende overtuiging werkt, dat het christelijk geloof 
moet identiek zijn met wat deze heeren, individueel 
of corporatief, er van denken. Wat ter wereld mag 
het verschil zijn tusschen den geest van zulk een 
conferentie en dien van het moderne Duitsche 
positieve christendom? Ja, de schrijver aarzelt niet, 
de rhetorische ATaag te stellen: Is dit nu het geloof, 
waaruit de kerk leeft, of is het het ongeloof van 
menschen, die nog nooit gehoord hebben van of 
geloofd hebben in de christelijke prediking? 

Weldadig doet het aan, wanneer hij, bij alle 
verschil tusschen de Roomsch-Katholieke en Pro
testantsche geloofsbeschouwing, vaststelt, dat zij, 
in vergelijking met deze rationalistisch-modenns-
tische, dicht bij elkander staan. En nog weldadiger, 
wanneer hij tot de uitspraak komt, dat het geloof, 
waaruit de Kerk leeft, in de Heilige Schriften 
van Oud en Nieuw Testament z'n standaard en 
regel des geloofs vindt. Roomsch-Kaüiolieken en 
Protestanten vormen één front tegen dit moder
nisme, dat den Christus niet als z'n Heer erkent; 
dat Zijn woorden misschien bewondert, maar niet 
gelooft in de vergiffenis door Zijn bloed; dat Hem 
wil beoordeelen, en niet door Hem beoordeeld wil 
worden. ' • \ 

Het geloof, waaruit de Kerk leeft: de Heilige 
Schriften van Oud en Nieuw Testament. In de 
internationale zendingswereld is dit een geluid, 
dat er maar al te sporadisch wordt gehoord. En 
des te dankbaarder zijn wij er dten schrijver om, 
dat hij zoo onomwonden kleur bekend heeft. Zelfs 
de vlucht in een term als „Bijbelsch realisme", 
welke door het recente werk van Professor Krae-
mer niet zal nalaten, navolging te vinden, is dezen 
schi'ijver vreemd, 

* * 
Een heel ander geluid komt tot ons in een 

artikel van één der leiders in de Koptische kerk, 
Eighomanos I Luka, die over Christelijke Her-
eeniging schrijft. Het eenige, waarin we het met 
hem eens zijn, is misschien, dat ook hij de pluri
formiteit der kerk geen zegen, maar een vloek 
acht. Maar verder zijn we dan ook in dezen „bien 
étonnés de nous trouver ensembles". Met een be
nijdenswaardige naieveteit (dan wel raffinement!) 
dicteert hij, dat het christendom geen geloof is en 
geen secte. Dat Christus niet kwam om een nieuwe 
religie te stichten (!), maar enkel, om leven aan de 
wereld te geven. Een kerkenbond aller kerken 
voor practische samenwerking geeft z.i. de op
lossing. Hoe duidelijk, ondanks het citeeren van 
enkele teksten, spreekt hier het ongeloof, waaruit 
de kerk n i e t leeft. En laten we het maar in on
verholen klaarheid constateeren: Zoolang en wijl 
ook dergelijke „missionarissen" ter zendingscon
ferentie trekken, staan wij voor het ontstellende 
feit, dat volbloed zendingsobjecten als zendelingen 
optreden, en een verwarring binnen het christen
dom stichten, ten aanschouwe van onze jongere 
inheemsche kerken, welke niets minder beteekent, 
dan dat men niet meer weet, of nu eigenlijk de 
Schriftgeloo\ige zendeling dan wel zendingsobject, 
en de ongeloovige zendingsobject dan wel zende
ling dient geacht te worden. Wanneer het waar 
is, dat de zending taak der kerk is — een gedachte, 
welke in de internationale zendingswereld al meer 
veld wint — dan is het ook even waar, dat onze 
zendingsconferenties kerkelijk dienen te zijn, en 
dat zij zonder kerkelijke leertucht niet uit kunnen. 

Een artikel over „Zelfonderhoud" geeft frissche, 
behartigenswaardige gedachten. Onze lezers ken
nen de omgeving, waarin deze term thuis hoort. 
Het is in de zending schier gemeengoed gewor
den, dat een inheemsche kerk op het zendings
terrein, om voor zelfstandig te mogen worden 
aangemerkt, aan drie eischen moet voldoen: zij 
moet in staat zijn tot zelfregeering, zelf-onder-
houd en zelfuitbreiding. Er is over deze dingen 
al heel wat te doen geweest. Nog onlangs vestigde 
Dr Bergema door één zijner stellingen bij z'n 
proefschrift, er in onzen kring de aandacht op. 
Hij deed opmerken, dat boven deze drie eischen 
diende uit te gaan de eisch, dat in een gemeente, 
welke zelfstandig verklaard mocht worden, het 
levend bewustzijn van in alles zich gebonden te 

weten aan het Woord Gods., moei; aanwezig zijn. 
Welnu, in gelijken zin schrijft de bisschop vau 
Dormakal over dit onderwerp ten aanzien van 
den eisch van zelf-^onderhoud. Hij vraagt of het 
wel juist is, om den jongeren kerken zulk een 
wereldlijk ideaal op te leggen als hun eerste plicht t 
Wat noodig is, is wel, dat men beginne, met in lie 
zien, dat we hier een geestelijk probleem hebben. 
In verband daarmede verwijst hij naar 2 Cor. 8 
.en concludeert, dat niet onderzocht dient te wor
den, in hoeverre een kerk zichzelf bedruipen kan, 
doch wel, hoe ver zij gevorderd is in de genade 
van het geven! Geeft een kerk den Heere, wat zij 
behoort te geven, en leeft die overweging in haar 
midden? Niet onjuist wijst hij naar de oudere 
christelijke kerken, waaronder er toch ook genoeg 
zijn, welke in eigen onderhoud van buiten uit 
gesteund worden door kerken, waarmede ze samen
leven. En toch denkt niemand er aan, die kerken 
onzelfstandig te noemen, of haar institueering ón-
gewenscht te achten. En raak is zijn opmerking, 
dat in het moederland geheele kerkfoimaties nog 
nimmer in eigen onderhoud hebben voorzien, wijl 
de staat of eenig ander lichaam hier doen, wat 
der kerk is. Mag men dan zulk een eisch wel 
stellen aan de kerken op 'tZendingsveld? ,-

Dan is e r een artikel over „Ondenominationale 
zending", waaronder verstaan wordt zending, welke 
niet eenige kerk achter zich heeft staan. Vooral 
de China Inland Mission is het voorbeeld van zulk 
een vorm van zending. De schrijver gaat niet zoo
zeer in op de principiëele vraag, of zulk een wijze 
van zending-drijven, geheel los van een institutaire 
kerk, nog wel in alle opzichten aanspraak mag 
maken op den naam van zending. Maar twee oj>-
merldngen mogen toch ook hier worden doorge
geven. 

Ten eerste een opmerking, gemaakt in verband 
met de moeilijkheden, waarvoor zulk een wij zo 
van zending zichzelf gesteld ziet, zoodra, wat de 
schrijver noemt, de tweede trap van evangelische 
expansie is bereikt. Hieronder verstaat hij de phase, 
in welke de zending geraakt^ nadat ze haar pio
nierswerk gedeeltelijk heeft verricht, en er een 
groep van bekeerde inheemschen is. Immers, niet 
zoo spoedig heeft het zendingswerk vrxichten at-
geworpen, o'f men komt op het zendingsterrein 
tegen, wat men a.h.w. in het moederland ont
vluchtte, n.l. het kerkprobleem. De schrijver ver
meldt dan, hoe deze zendingsarbeiders hun hoop 
er wel eens op gevestigd hadden, dat tengevolge 
van het ontstaan van een „eenheidskerk" op het 
zendingsveld als vrucht van den arbeid van wer
kers uit onderscheiden kerkformaties, deze kerk-
formaties ook in het moederland den weldadigen 
invloed van het zeudingsterrein zullen ondergaan, 
en zich ook zullen vereenigeh. Maar deze kans. 
is wel een zeer geringe, en in de praktijk is ze 
eigenlijk niet voorgekomen. Het gevaar van deze. 
soort van zending, n.l. het individualisme en de 
zendeling-dictator (!) dient bezworen, wil men de 
bekeerlingen op hun zendingsterrein doen aanslui
ten bij een andere reeds bestaande kerkformatie, 
of ook, wil men daar tot een eigen kerkformatie 
komen. Maar hoe ook aangepakt, in alle geval keert 
ook voor dezen vorm van zending het kerkpro
bleem op het zendingsterrehi terug, nadat men het 
in het moederland had ontweken of geminacht. 
Onkerkelijke en inter-kerkelijke zending hebben 
het moeilijk, wanneer er op het missieveld vruch
ten rijpen. Want die vruchten kunnen niet on-
kerlielijk noch interkerkelijk zijn. En zoo dient men 
dan op bet zendingsveld te beginnen, waar men 
als zendeling zelf eens en voor goed zichzelf be
loofd had, van af te laten. 

Een volgende moeilijkheid, waarvoor deze on
denominationale zending staat, is de quaestie van 
de vooropleiding harer zendelingen. Quantiteit kan 
qualiteit niet vervangen of vergoeden. Menschen, 
die geen academische vorming hebben genoten, 
zijn — de gezegende uitzonderingen daargelaten ~ 
generaliter, ondanlis hun hartelijke liefde en op
offeringen voor hun werk, niet in staat, om den 
problemen van de tweede phase der missionaire 
expansie het hoofd te bieden. Bovendien vorderen 
de zelfbewustheid van den modernen dictator en 
de overgevoeligheid van de moderne nationalis
tische staten van zendeling en zendingskerken wijs 
beleid; en de onopgeleide maar enthousiaste zende
ling is meer dan eens niet in staat om een situatie, 
welke verschilt van eigen individueelen of nati
on alen achtergrond, goed te peUen. En dan ge
beuren er natuurlijk ongelukken! 

SolO', Oct. 1938. S. U. ZUIDEMA. 

STEMMEN DIT-^ 
^ O N Z E : Mmi 

Amsterdam, 3 December 1938. 
Hooggeaclite Redactie, 
Daar mij een concrete vraag gesteld wordt in UW 

nummer van 2 December 1938, heb ik geen bezwaar, op 
de materie geest-gist even nader in te gaan. 

De heer Janse vraagt mij naar mijn zegsman. Ik kan 
daarover heel kort zijn. Kwesties als deze dienen na
gezocht te worden in e e n e t y m o l o g i s c h woor
d e n b o e k . In de Nederlandsche taal hebben wij daai'-
vobr V e r c o u l l i e. 
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