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voorwaarden, toch „de verzochte toela
ting" (Koninkhjk besluit 14 Febr. 1839) vra-kreeg? 

In de nota, waaruit ik de in den aanvang ge
citeerde woorden aanhaalde, volgt op die woorden 
onmiddellijk: „maar het Adres is in dat opzigt 
zoo kunstig bearbeid, dat men met de hstige han
delwijze van Scholte c.s. moet bekend zijn om zich 
daarvan te overtuigen, en dat de schijn geheel 
te hunnen voordeele is". 

4. Met het bovenstaande is de onder 4 genoemde 
verandering van standpunt voldoende weerlegd. 
M.i. kan men de Ulrechtsche gemeente zulk een 
verandering niet ten laste leggen. 

5. In de daarna volgende jaren ondervonden de 
niet „toegelaten en erkende" gemeenten vele moei
lijkheden. 'Maar dat was niet een gevolg van de 
daad der Ulrechtsche gemeente, maar van de be
sluiten en gedragingen der regeering, die voordien 
eveneens de gemeenten moeilijkheden, schaden en 
lasten veroorzaakten. 

Utrecht. G. VAN KLAVEREN Pz. 

nErbOEKWiD&vm^ 
strijd om den Doop. 

Het Doopsformulier. Een verhandeling over 
zijn leer van den Heiligen Doop, door Ds J. G. 
Woelderink, Ned. Herv. Pred. — Uitgeverij 
Guido de Bres, 's-Gravenihage. 

. Bij den strijd, die de Kerk van alle eeuwen 
heeft te voeren, hebben we ook te rekenen op 
strijd om den doop. 

Dit blijft merkwaardig, aangezien we juist op 
dit punt ons het eerst zouden kunnen ontslagen 
weten van veel moeite. 
• Hel gaat hier immers om dingen, klaar als 

de dag. 
De doop dient om de beloften des evangelies 

des te beter te verstaan. 
En tot dienst der geloovigen heeft de Kerk 

bovendien nog een formulier geschreven om daar
door den doop des te beter to verstaan te geven. 

Desondanks schijnt de doop in zooveel nevelen 
vau misverstand en wanbegrip te zijn schuil ge
gaan, dat zoo nu en dan geschriften verscliijnen 
om nu op zijn beurt het formulier beter te doen 
verstaan. 

Het zou ons niet verwonderen als daarbij de 
vraag opkwam of inderdaad rondom den doop 
zooveel mist en -nevel is ontstaan, dat het ééne 
licht na het andere moet bijgezet worden om 
weer klaarheid te brengen. 

Na lezing echter van dit boek van Ds Woelde
rink zal het antwoord niet twijfelachtig zijn. 

Bij de verschijning ervan zou men haast kunnen 
spreken van den nood der Kerk bij^ het doop
vont. In elk geval blijlct de leer van den 
doop een bedreigd punt bij een aanzienlijk deel der 
gereformeerde gezindheid. De verwarring der gees
ten, die door den schrijver van dit boek gesigna
leerd wordt, is inderdaad niet gering. De leer van 
den doop blijkt in breede kringen verworden te 
zijn tot een beschouwing, die alle waarde en be^ 
teekenis aan dit heilig sacrament ontneemt en het 
denatureert tot een zinledig teeken en bedriegelijke 
ceremonie. De schrijver verklaart zelfs, dat het 
volk, dat hij in de eerste plaats op het oog heeft, 
zijn doop feitelijk heeft verloren doordat het het 
duidelijke Woord Gods over doop en verbond 
ingeruild heeft voor speculatieve constructies van 
een scholastieke theologie. Men eerbiedigt niet 
meer den weg Gods, dien Hij' met ons houden 
wil in Kerk en verbond. Rede en zwaarwichtige 
redeneering komen in de plaats van geloof en 
gehoorzaamheid des geloofs en zoO' heeft men 
d© genade Gods in discrediet weten te brengen. 
Ja men vertoont de .gestalte van Schriftgeleerden, 
die — naar de uitspraak van Christus — zelf niet 
ingingen en ook anderen verhinderden in te gaan. 

Ds Woelderink ziet op dit punt den strijd her
leven, die onze vaderen in de dagen der Refor
matie gestreden hebben met de oppervlakkige gees
ten der Wederdoopers, die ook heel zwaar meen
den te zijn en nochtans heel licht bevonden werden. 

Het tragische van de tegenwoordige situatie is 
nog, dat degenen, die meenen in dezen strijd de 
wettige vertegenwoordigers te zijn van de vaderen, 
welgedokumenteerd als overloopers worden aan
gewezen. Hoe ernstig dit den schrijver voorkomt 
vernemen we uit waarschuwingen als deze: wan
neer de doopersche beweging „de Gereformeerde 
richting" in de Herv. Kerk overweldigt en mee
sleept, is zij verloren. 

Wij mogen Ds Woelderink van harte dankbaar 
zijn, dat hij op zoo'n openhartige wijze over deze 
dreigende gevaren spreekt. En we zijn hem meer 
dian eenvoudige belangstelling verschuldigd, als we 
hem zoo forsch en met profetisch élan zien op-
tomen tegen de Kerkverwoestende ideeën, die 
reeds hun duizenden verslagen hebben en nog 
altijd zoo velen afvoeren van de éénige vaste basis, 
die God den Zijnen gegeven heeft in verbond en 
doop. 

Men spreekt in dteze dagen van antworteïden, 

maar hier begint het proces van ontworteling. Wie 
zijn doop vei-loren heeft, heeft alles verloren. 

Daarom achten we dit boek van Ds Woelderink 
van groote beteekenis. De strijld hier gestreden is 
primair, zonder dezen zal elke andere s:trijd — op 
welk terrein ook — tenslotte verloopen in vruch-
telooze schermutselingen. 

Hierbij zal het ieder, die instemt met de be
lijdenis der Reformatie aangaande de Kerk, niet 
weinig verblijden, dat Ds Woelderink de beginselen 
en methoden van een volkskerk allermuist is toe
gedaan. Zoo verklaart hij nadrukkelijk, dat de 
stelling: doop alles wat m het doophuis gebracht 
wordt, onschriftum-Ujk is en leidt tot ontheiliging 
van het sacrament. Hierdoor wint zijn betoog voor 
ons aanmerkelijk aan waarde en krijgt het be
teekenis voor breeder kring. 

Dit geldt nog des te meer nu we moeten con-
stateei^en, dat de misstanden en misverstanden, 
die hier zoo'n principieele bestrijiding vinden, niet 
enkel voorkomen in de kerkehjke gemeenschap, 
waar de sclrrijver van dit boek als predikant ge
arbeid heeft. Wie maar een beetje thuis is in 
kringen, die zich soms bij uitstek tot de gerefor
meerde gezindheid rekenen, weet van de verach
ting en verbastering van hét verbond ook buiten 
de Ned. Herv. Kerk. En onder niet weinig leden 
der Gereformeerde Kerken — en dat werkelijk niet 
alleen in het 2uiden van ons land — kunnen we 
beschouwingen vinden, die hier met reden gedis
kwalificeerd worden. Ook al mogen we gelukkig 
verklaren, dat de excessen, hier gealarmeerd, zeker 
niet als algemeen verschijnsel onder ons gevonden 
worden, dan nog kan men niet onbewogen blijven 
bij noodtoestanden aan een front, dat met ons 
prijs stelt op den gereformeerden naam. 

De groote verdienste van dit mooie boek Ugt 
echter niet alleen in de scherpe teekening van 
een bestaand verval, het wijst voorts ook uitvoerig 
en grondig de oorzaken daarvan aan. Deze blijken 
volgens den sclmjver allen te herleiden tot het 
eene.feit, dat men afgegleden is van den grondslag 
der Reformatie. Dit wordt op zeer verhelderende 
wijze geïllustreerd, vooral ook door de gelukkige 
opname van de voornaamste doopsformulieren uit 
den tijd der Hervorming. Ds Woelderink laat ons 
daarbij zien hoe de z.g. ontwikkeling van de leer 
van den doop na den Reformatietijd reeds de 
kiemen der ontbinding in zich droeg. 

Hier vooral toont het boek zijn waarde. En 
wat ons dan m het bijzonder verheugt is, dat 
deze Herv. predikant tot een beschouwing komt, 
die de gereformeerde gezindheid in onderscheiden 
kerken vereenigen kan, en die met nadruk eraan 
herinnert, dat — willen we kerkelijk één zijn 
met allen, die één zijn in gereformeerd belijden — 
wij ons uitgangspunt kimnen zoeken bij onze 
gemeenschappelijke vaderen. Terug naar Calvijn 
krijgt door dit boek de beteekenis: vooruit naar 
de eenheid met allen, die Calvijn als hun vader 
eeren. 

Dit boek kan echter meer zijn dan een belofte. 
Het moge ons ook zijn een prilikel tot verder 
onderzoek naar de leer der Reformatoren. In dit 
opzicht ontdekt het ons zelfs aan een gevoelig 
tekort. 

Wij denken hier aan een wensch, die Dr Kuyper 
eens uitgesproken heeft in zijn inleiding op een 
uitgave van „Zions Roem en Sterkte". Daar zegt 
hij: „kon een kundig godgeleerde ons een geschrift 
leveren waarin volzin voor volzin historisch werd 
toegelicht". Bij lezing van dit boek zien we hoeveel 
verder we zouden zij'n, als deze wensch ver
vuld was. We hebben dringend behoefte aan histo
rische interpretatie en toelichting van belijdenis
geschriften en liturgische forrauheren, al was het 
alleen reeds hierom, dat de taal der kerk voor ons 
niet wordt tot een „onvertaalbre toovertaal". Zou 
het niet mogelijk zijn, dat er een werkgemeenschap 
gevormd werd om .den wensch, die bijna zeventig 
jaar geleden werd geuit, nu eindelijk in vervulling 
te doen gaan? Deze zou, blijkens dit boek van Ds 
Woelderink, interkerkelijk kuimen zijn. En we zou
den dan ook nog eens kunnen praten over enkele 
beschouwingen, die in dit boek o.i. nog korrektie 
vei"dragen. 

Zoo gelooven we niet, dat in het licht van de 
Institutie (IV, 16, 17) de verklaring, die Ds Woel
derink geeft over het zaad der wedergeboorte uit 
Inst. IV, 16, 20 heel plausibel is. Calvijn spreekt 
ook van het zaad der zonde in Inst. II, 1, 8. 
Voorts mocht o.i. in verband met wat hier 
gezegd wordt over uitwendige en inwendige 
roeping niet gemist worden een nadere uit
eenzetting aangaande Calvijns opvatting over 
de tweeërlei verkiezing, aanneming, roeping, 
enz., waardoor Calvijn spreken kon van tweeërlei 
zijn-in-het-verbond. 

Ook zouden we niet gaarne bij de opvatting, dat 
het verbond met de verkiezing samenvalt, spreken 
van doopersche dwaling. Dit accent lijkt ons te 
zwaar, vooral wanneer we in aanmerking nemen, 
dat de Reformator Bucer zich ongeveer in gelijken 
zin uitsprak over verbond en verkiezing en toch 
ook op het punt van doop en verbond tegen de 
Wederdoopers den goeden strijd gestreden heeft. 

En eindelijk, Ds Woelderink spreekt ook over 
den z.g. vroegdoop. We kunnen verstaan, dat 
iemand, die niet gebonden is aan onze Kerk^i^" 
ordening, op een dergelijke wijze daarover spreekt 

en wachten wil op het herstel der moeder. Maar 
leden van een Gerefoi-meerde Kerk kunnen deze 
opvatting bezwaarlijk overnemen. Er wordt ai 
zooveel geklaagd over miskenning van het gezag 
der meerdere vergaderingen, waar moet het heen 
als ieder particulier de vrijheid nemen kan, zielj 
niet te houden aan een Kerkenorde, die juisj 
ook op dit punt alle willekeur wil voorkomen! 
Het is toch aan geen twijfel onderhevig of de 
historische interpretatie van het nog altijd vigee-
rende 56e art. van de K.O. houdt in, dat men den 
doop niet moet uitstellen om de moeder. Zelfs 
Bavinck heeft in zijn „Ouders of Getuigen" (blz. 76) 
niet anders verklaard, dan dat de K.O. bedoelt dte 
kinderen te laten doopen in de eerstvolgende open
bare vergadering der geloovigen. Wel heeft hij 
gemeend, dat de praktijk der vaderen al spoedig 
hiervan is afgeweken en dat de ouders, n.l. vader 
en moeder, het kind ten doop brachten. Maar dit 
berust op een vergissing. „Ouders" uit de offi-
cieele stukken is niet anders dan het meervoud 
van vader. Onze vaderen lieten hun kinderen doo
pen naar de orde der kerk. .die wij| nog als dten 
eenigeu regel hebben te erkennen. 

Dit alles .neemt echter niet weg, dat we met 
blijdschap en groote dankbaarheid dit boek van Ds 
Woelderink begroeten. We onderschrij'ven van 
harte wat hij reeds in zijn „Woord vooraf" ver
klaart, dat de kerk haar goddelijke taak en roeping 
alleen klaar kan zien en geloovig kan aanvaarden, 
wanneer ze deze ziet als verbondsverplichting. 
Daarom zal het voor heel de gereformeerde go-
ztndheid verhelderend en samenbindend werken, 
wanneer ieder, die met zijn kind aan het doopvont 
gestaan heeft, dit boek eens ernstig bestudeert. 
Het zal ongetwijfeld ook het vermogen versterken 
om het kind des verbonds in de voorzeide leer 
te onderwijzen. 

G. V. d. V. 

.ONDEHWIi: 
Prlnolplls oösta!') 

Weersta het euvel in zijn aanvang. We bedoelen: 
het euvel van staatsbemoeizucht ten aanzien der 
Christelijke school. Met opzet schrijven we niet: 
lagere school. Immers beginselen plegen geen 
halt te houden bij de grens tusschen deze en 
het middelbaar (voorbereidend hooger) onderwy's. 
Ook werden in, de zaak, die we gaan bespreken, 
al perspectieven gezien voor de middelbare scliool. 

Men weet van het initiatief dat de inspectie 
van het L. O. in de derde hoofdinspectie heefli 
genomen. Een initiatief, waaraan de naam van 
den hoofdinspecteur, den heer L. Welling, is 
verbonden. Door loffelijken ijver bezield heeft deze 
inspectie een leidraad gepubliceerd en daarna pro
paganda gevoerd voor de daarin vervatte ideeën 
in samenkomsten met hoofden en personeel van de 
scholen op haar arbeidsterrein. 

„De Standaard" was met dit novum weinig inge
nomen. En terecht, naar we meenen, al nemen we 
niet elke van haar uitdrukkingen voor onze reke
ning. Want al wapent de inspectie deze aan
beveling van haar didactische beginselen en me
thoden niet met ambtelijk gezag, ambtelijk is en 
blijft ze. En dat zoo een ambtelijke aandrang 
tocJi menig onderwijzer in zijn bewegingsvrijheid 
kan hinderen, ligt voor de hand. We werken dit 
niet uit. 

Evenzeer duidelijk is het volgende: wordt die 
weg eenmaal betreden, dan kon vermijding van 
de principieele zone wel eens uitermate moeilijk 
blijken. Gods gebod is „zeer wijd", zoo wijd, dat 
de meest geschoolde onderwijsman levenslang leer
ling blijft. Waar dan nog bijkomt, dat ook voor 
deze dingen het woord van 1 Cor.; 2 tijn beteekenis 
houdt, dat de natuurlijke mensch niet begrijpt 
de dingen die des Geestes Gods zijn. D.w.z. een 
„neutrale" inspectie achten wij' niet bevoegd uit 
te maken welke didactische richtlijnen ze nog juist 
kan trekken zonder op voor haar verboden terrein 
te komen. Het zooeven gekozen beeld van een 
principieele zone is eigenlijk wel heel gebrekkig-
De kracht der beginselen doorstroomt het onder
wijs zooals het bloed ons lichaam. 

Men kan tegenwerpen: maar met dat al kunnen 
event, niet „neutraal" blijvende inspectoriale wen-5 
ken eën voortreffelijke aanleiding vormen voor 
den onderwijzer om zich van eigen beginsel reken^ 
schap te geven. Dit argument zou sterker zijn 
als bij allen, ook de recruten, de benoodigde ge
schiktheid tot onderscheiden mocht worden onder
steld. Evenwel, het beproeven der geesten is een 
vaak uiterst moeilijke arbeid. 

Vermoedelijk zouden we hierover niet schrijven, 
als we van meening waren, dat de genoemde Lei
draad neutraal-technisch was gebleven. Ze is dit 
onzes inziens, ondanks haar stellige bedoeling, niet, 
We denken nu aan sommige gedachten die ze voor
staat inzake het vak TSfederlandsche Taal, een met 
voetangels bezaaid terrein! 

Bestrijden willen we deze ideeën thans niet. 

1) Dit artikel bleef ter zetterij eenige weken liggen. 

^wijzen slecl 
alleen een bewi 
zelfs het eeriij'. 
waarborg bied 

Aan de blad 
ontleenen we 

^Vo or al 
dat het kind 2 
sohroomtlheid 
en diirft te se 
de hogere leei 
den. I n d < 
c o r r e c t 1 
hoogstens 

„In het eei 
dat het kind 
dient van zijr 
en t a a 1 1 
niet alleen 
dat de onder 
van de streel 
heerst. Het t: 
het Al?emeei 
van weinig b 
kind zijn vrij: 

„De taal Ie 
is het algemi 
Door gehruik 
leen, hier 
SC h i e n g 
taalt'heor 
enz. -) 

.411er eerst v 
de bijzondere 
heid van het 
heid van zijn 
rectie in de 
het kind een 
natuurlijken 
het dialect ii 
vangst. De nr 
de Neaerianu 
gen. Integend 
doende gesch 
gebruikt. Zelf 
van Bijbelse! 
wezen mocht 
een dialectisc 
had de 
geluid'. 

Welnu, on 
principieel v 
van den zon 
niet. De oud 
dit bij de hui 
Adam gevalt 
kinderen, wa 
het kinderleA 
leerschool v 
de eerste be 
maakt hier 

Vooral hie 
het taalonde 
mensch de 
valt op het • 
als gedachte 
tie, het vert 
schaafde ta 
regen, 
schrijft dan 
in Practi 

„Een 
matische 
zuiverhedei 
klinkt, in ' 
dreoht als 
worden". 
Eindelijk 

De.snoods k 
geduld, ma 
meening, d 
puur techni 
.van wetgevt 
veler schatl 
drongen 
even 
ethiek, 
niet te 
schen 
uiaüca. 
schap 
verbreide 
woorden. ^) 
misschien 
den grond 
men liefst 
om zich ir 

Het is on 
leggen en 
verklaren 
richt op de 

Als dit si 

van de dri 
kind bij sp 
de klas 
kleurd 
tus, den 
Heere 

2) Spatiee 
3) Dord 
4) V. U. 

De 



moeder. Maar 
k kunnen deze 

Er wordit al 
van bet geza» 
moet het heen 
smen kan, ü<:\i 
Drde, die juist 
il voorkoiitient 
ierhevig of dg 
og altijid) vigee-
a, dat men den 
moeder. Zelfs 

tuigen" (blz. 76) 
i.O. bedoelt dte 
:volgende open-
Wel heeft hij j 

a-en al spoedig 
ders, n.l. vader 
ïhteii. Maar dit 
s" uit de offi-

het meervoiid 
i kinderen doo
rijl nog als dten 

^, diat we, met 
iit boek van Ds 
rschrij'ven van 
'd vooraf" ver-
taak en roepüig 
an aanvaarden, 
idsverplichting. 
eformeerde go-
ndend werken, 
n het doopvont 
>tig bestudeert. 
>gen versterken J 
voorzeide leer 

v. dl. V. 

EN' 

;. We bedoelen: 
sn aanzien der 
rijven we niet: 
in plegen geen 
schen deze en 
iger) ondierwy's. 
[aan bespreken, 
jdelbare sdiool. 
it de inspectie 
inspectie heeft 
de naam van 
W e 11 i n g,' is 

zleld beeft deze 
en daarna pro 
vervatte ideeën 
arsoneel van de 

im weinig inge-
1, al nemen we 
oor onze reke-
Aie deze aan-, 
inselen en me-
ambtelijk is en 
lijke aandrang 
wegingsvrijheid 
We werken dit 

ide: wordt die 
vermijding van 
innate moeilijk 
, zoo wijd, dat 
levenslang leer

dat ook voor 
tijn beteekenis 

1 niet begrijpt 
ijö. D.w.z. een 
et bevoegd uit 
len ze nog juist 
arboden terrein 
beeld van een 
tieel gebrekkig-
omt liet onder-
dat al kunnen 

pectoriale wen--. 
vormen voor 

beginsel reken-
lU sterlcer zijn 
benoodigde ge
worden onder^ 
geesten is een 

• niet schrijven, 
genoemde Lei
sven. Ze is dit 
bedoeling, niet. 
ten die ze voor-
! Taal, een met 

ën thans niet, 

eken liggen. 

we wijzen slechts aan. Geen matei-ieele kritiek diis, 
alleen een bewijs (indien we ons doel bereiken), dat 
lelfs het eerlijkst streven naar „neutraliteit" g^n 
waarborg biedt tegen grensoverscbrijiding. 

Aan de bladzijden 24 en 25 van den Leidraad 
pntleenen we de volgende citaten: 

Voor alles dient er voor gewaakt te worden 
dat liet kind zijn moed, zijn onbevangenheid en oabe-
sohroomdheid behoudt, dat het dus durft te spreken 
en diirft te schrijven. Dit betekent dat de eisen naar 
de hogere leerjaren toe langzamerhand scherper wor
den. In de laagste klassen is de 
correctie aanwijzing van fouten 
hoogstens". 

„In het eerste leerjaar dient aanvaard te worden, 
dat het kind zich biji het mondeling uitdrukken be
dient van zijn streektaal, vooral bij lees-
en taallessen en het zaakonderwijs. Het is 
niet alleen toelaatbaar, doch in vele gevallen gewenst, 
dat de onderwijzeres hij haar verklaringen eveneens 
van de streektaal gebruik maakt, indien zij deze be-
lieerst. Het tijdstip, waarop het kind in dit leerjaar 
het Algemeen Beschaafd min of meer benadert, is 
van weinig belang. Van groter belang is het, dat het 
iind zijn vrijmoedigheid behoudt". 

„De taal leren beheersen door de taal te gebruiken, 
is het algemeen beginsel, dat deze werkwijze omvat. 
Door gebruik en door het gebruik al
leen, hier en daar in de hogere leerjaren mis
schien gesteund door een stukje 
taaltheorie, zal het kind dienen te komen tot" 
enz. -) 

Allereerst wordt onze aandacht gevangen door 
de bijzondere waardeering voor de onbevangen
heid van het kind in vergelijking met de zuiver
heid van zijn spreken en schrijven. Volledige cor
rectie in de laagste klassen taboe, omdat anders 
het kind eens belemmerd worden mocht in zijn 
natuurlijken uitingsdrang. Om die reden wacht 
het dialect in het eerste jaar een eervolle ont
vangst. De onderwijzeres mag niet pogen bet kind 
de Nederlandscbe klanken zuiver te laten nazeg
gen. Integendeel, verwacht wordt, dat ze, bij vol
doende geschiktheid, zelf bet dialect als voertaal 
gebruikt. Zelfs, veronderstellen we, bij' het vertellen 
van Bijbelscbe Geschiedenis. Tenzij, de bedoeling 
wezen mocht, dat af en toe ter verduidelijking naar 
een dialectiscben term werd verwezen. Maar dan 
had de formuleering boogstwaarschij'niijk anders 
geluid. 

Welnu, onze beschouwing van dfeze dingen zal 
principieel verschillen al naar gelang we het feit 
van den zondeval ernstig in rekening brengen of 
niet. De onderwijzer die zijn leerlingen — zoover 
dit bij de huidige situatie mogelijk is — ziet als in 
Adam gevallen, in Christus geheiligde Verbonds
kinderen, waardeert de onbelemmerde uitingen van 
het kinderleven anders dan wie gevormd is in ée 
leerschool van Rousseau. Het „Leer dten jongen 
de eerste beginselen naar den eiscb zijtas wegs" 
maakt hier scheiding. 

Vooral hierom moet het Christelijk beginsel voor 
het taalonderwijs beteekenis hebben, omdat de 
mensch de taal in zijn val heeft meegesleept. Nu 
valt op het dialect een ander licht. Al spreekt bet, 
als gedachten voertuig, duidelijk van gemeene gra
tie, het vertoont in geringere mate dan wat „jbe-
schaafde taal" genoemd wordt de bewarendte en 
regenereerende kracht van Gods genade. Zoo 
schrijft dan ook de beea- P. van Duyvendijk 
in Practisch-didactisch")? 

„Een der hoofdzaken is van 't begin af aan: syste
matische bestrijding van de dialectische on-
zuiverheden. De „ij" b.v., die in Amsterdam als „a" 
klinkt, in 't Zuidhollands polderland als „ai", in Dor
drecht als „è", in Overijsel als „ie", moet zuiver 
worden". 

Eindelijk bet laatste citaat uit den Leidraad. 
De.snoods kan „een stukje taai-theorie" worden 
geduld, maar dat is dan ook al. We zijta van 
meening, dat ook dit advies volstrekt niet van 
puur technischen aard is. Spraakkunst, in den zin 
van wetgevende grammatica, en taaltheorie zijb in 
veler schatting gedaald, beter: naar beneden ge
drongen door een richting die op taalkundig gebied! 
«ven leerschuw is als in zaken van religie of 
ethiek. Dan wordt een voor bet Christelijk geloof 
niet te aanvaarden tegenstelling geschapen tus-
schen laalleven of taaipraktijk en taalleer of gram
matica. De Inleiding tot de Taalweten
schap van Dr H., J. Pos tracht deze wijd 
verbreide opvatting populair-wijsgeerig te verant
woorden. ^) Het grammatisch begrip wordt dan een 
nusschien niet geheel ontbeerlijk, maar toch in 
*n grond der zaak ondeugdelijk hulpmiddel, dat 
men liefst zoo spoedig mogelijk den rug toekeert 
om zich in de levende taalrealiteit te dompelen. 

Het is onze bedoeling niet deze gedachte te weer
leggen en nog veel minder ons voorstanders te 
verklai-en van overvloedig spraakkunstig onder
richt op de lagere school. 

Als dit slechts duidelijk is, dat onze waai-dfeering 
van de drie genoemde punten: den durf van het 
•Kind bij spreken en schrijven, het dialectgebruik in 
ue klas en de spraakkunst in het onderricht ge-
Kleurd wordt door onze verhouding tot den Chris
tus, den Vernieuwer van kinderleven en taal beide, 
heere ook van de meest elementaire taal-weteü-

2) Spatieeringen van mij, D. 
il Dordrecht, 1938, 2e dr., pg. 56. 
^) V- U. B., Haarlem, 1926, vooral- pg. 224 en vlg. 

schap. Waaruit oiuniddellijk volgt, dat de staat 
en zijn „neutrale" organen hier geen recht van 
toegang hebben. 

Ons dunkt: een waarschuwend voorbeeld. 
K. R. J. D. 

ER»CtlO 
Uit Amerika. 

Zonder, twijfel zijn onze lezers vol belangstelling voor 
het tournee van Prof. Schilder. Vooral voor de wijze 
waarop onze amerikaansche broederen op zijn bezoek 
reageeren. 

Voor een paar weken „bezong" de amerikaansche 
„Wachter" de komst van onzen hoofdredacteur aldus: 

„We krijgen bezoek. 
We zullen profiteeren. 
't Wordt geen bezoeking. 
We durven het profeteeren." 

Verleden week heeft Prof. Greijdanus reeds enkele 
stukken overgenomen, waaruit bleek met hoe groote 
hartelijkheid Prof. Schilder werd begroet en met welk 
een belangstelling hij wordt aangehoord. 

Ook uit particuliere correspondentie, die wij uit Ame
rika ontvingen, bleek hetzelfde. 

'kLaat hier volgen (in vertaling) een artikel, waar
mee een bekende courant in Grand Rapids hem begroet: 

Welkom, Dr Klaas Scliilderl 
Bij veisohülende gelegenheden hebben wij het ge

noegen gehad aanzienlijke gasten uit Nederland wel
kom toe te roepen. 

Groote mannen als Dr Abraham Kuyper, Dr 
Herman Bavinck, Dr H. Bouwman, Dr V. Hepp, Dr 
S. Greijdanus en anderen zijn hier geweest en thana 
hebben wij de eer gastheer te zijn van Dr Klaas 
Schilder, Professor in de Dogmatiek aan de Theolo
gische Hoogeschool te Kampen in Nederland. 

En wij zeggen: „Welkom in Amerika, Dr Schilderl" 
Onze lezers zal het zeiker interesseeren te weten, 

dat Dr Schilder een theoloog is in Nederland van 
groote reputatie en talent. 

Hif heeft verscheidene kerken van de Gerefor
meerde Kerken in Nederland gediend len is nu 
Professor in de Dogmatiek aan de Kamper Theolo
gische school. 

Hij is eveneens redacteur van een rehgieus week
blad, genaamd „De Reformatie'' en verwierf zich 
naam door de publicatie van bijna een plank vol 
boeken. 

Onder zijn boeken blinkt uit zijn trilogie over het 
hjden len den dood van onzen Heere. Twee van deze 
boeken zijn in hét Engelsoh vertaald door Dr Henri 
Zijlstra en werden uitgegeven door de Uitgevers Mij. 
Wm. B. Eerdmans te Grand Rapids. 

Verleden jaar verscheen „Ohristus in Zijh Lijden" 
en juist deze week kwam uit „Christus in Verhoor". 

„Christus in Zijn Lijden" mocht zich verheugien in 
een critiek van de Amerikaansche rehgieuze pers zóó 
gunstig en waardeerend als maar mogelijk is. Vele 
recenten vain lutheitsöhe, presbyteriaansohe en andere 
denominatie beschouwden SchUder's boek als het 
allerbeste, dat ooit over het lijden van onzen Heere 
goschreven is. 

Dr Schilder is van plan ongeveer drie weken in 
Michigan te vertoeven. Hij' zal spreken te Grand 
Rapids, Holland, Muskegon en Kalamazoo, onder de 
auspiciën van verschillende groepen van Gerefor-
mv-erde Kerken. Van Michigan zal hij gaan naar 
Chicago, dan door Wisconsin, Minnesota, lowa, 
Dakoiah en de andere staten van Califomië om 
lezingen te houden. 

Dat Prof. Schilder niet bepaald een vacantie-reisje 
maakt, blijkt wel uit het volgende bericht uit dezelfde 
courant: 

Luister naar Dr Schilder. 

Prof. Dr K. Schilder, een van de leiding gevende 
hollandsche theologen, zal in de hoUandsche taal 
Bpreken 22 Januari 1939 in de vierde Geref. Kerk, 
lonia N.W. bij, Coldbrook, om 8.45 uur. 

Zondagmiddag om 2.00 uur zal Dr Scliilder de hol
landsche dienst leiden in de Eastern Ave, Chr. Geref. 
Kerk. 

Dinsdagavond, 24 Jan. 1939, 7.45 uur, in de Chr. 
Geref. Kerk van de Twelfth Str. Onderwerp: „Geloof 
en Mystiek". 

Woensdagavond, 25 Jan. 1939, 8 uur, in de Eerste 
Protest. Geref. Kerit, hoek Fuller en Franklin. On
derwerp: „De Pluriformiteit der Kerk". 

Donderdagavond, 26 Jan. 1939, 7.45 uur, Ohr. 
Geref. Kerk van de Twelfth Str. Onderwerp: „Chris
tus in de Bijbelscbe Geschiedenis". 

Vrijdagavond, 27 Jan. 1939, 7.45 uur, in de Berea 
Geref. Kerk, Muskegon, Mich. Onderwerp: „Geloof 
en Mystiek". 
Verder lezen we, dat Prof. Schilder op Zondag 29 

Januari drie maal zal voorgaan, 's morgens in een 
Gereformeerde, 's middags in een Chr. Geref. 
en 's avonds in een Presbyteriaansohe kerk!! 
De laatste dienst was nog niet definitief vastgesteld — 
meegedeeld wordt, dat er pogingen in het werk zijn 
gesteld om dien dienst te doen plaats vinden. 

Het is zeer interessant om in deze dagen de ameri
kaansche kranten in te zien. Niet alleen om wat er in 
geschreven wordt over de reis van Prof. Schilder! 

Weldadig doet b.v. ook aan de nuchtere, zakelijke 
wijze waarop over de hoUajidsche kerkelijke en theolo
gische situatie wordt gesproken. 

Men leze b.v. van Ds Zwier het volgende: 
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Het is verblijdend fvoor elk, die belang stolt in de 

Gereformeerde theologie, dat er tegenwoordig in de 
Gereformeerde Kerken van Nederland ernstig ge-
woTisteld wordt om verder te komen, om dieper inzicht 
en meer helderheid in dit geloofsstuk. 

Als Dr Kuyper nog leefde, zou ook hü zich hierin 
verblijden. We weten dat uit het Voorwoord, dat hij 
aan het eerste deel van zijn werk over de gemeene 
gratie liet voorafgaan. 

En dit is ook geheel in overeenstemming met den 
wensdh van onze Synode van 1924, die er bij ona 
allen op aandrong, dat we het leerstuk der gemeene 
gratie in nadere studie zouden nemen en de proble-
m'en, die daardoor naar voren gebracht worden, ons 
nauwkeurig zouden indenken. 

Nu dit geschiedt, al is het dan 'odfc aan de over
zijde tvan den Oceaan, verblijden we ons. 
Na „ongeveer alles gelezen te hebben" wat er in het 

afgeloopen jaar in Nederland over de gemeene gratie 
geschreven werd, is dit Ds Zwier's eindconclusie. 

Ja, we gaan vooruit. De nevel door verkeerde voor
stellingen en onjuiste suggesties en ongegronde aan
klachten over de werkelijke situatie geworpen be
gint al meer te verdwijnen. 

De frissche amerikaansche bries helpt daar prachtig 
aan mee. , 

Broederdienst van de fijnste soort. 
Het daghet... in den Westen! 

Nog eens: de Radio. 
Nu we enkele persstemmen over de jongste gebeurte

nissen in de radiowereld hebben doorgegeven, willen 
we vóór alles ook nog een uitspraak van den Voor
zitter der N.C.R.V. overnemen. Velen zullen die reeds 
in de „Omroepgids" hebben gelezen. 

Mr v. d. Deure schrijft, dat hij op verzoek van Minister 
van Boeyen voorshands over de bewuste aangelegenheid 
zal zwijgen. Dit evenwel hooren we over de houding 
der Vereeniging zelf: 

Over een ding kunnen onze leden gerust zijn. Wij 
zijn bereid, Hervormden zoowel als Gereformeerden 
zoover mogelijk tegemoet te komen biji het doen van 
speciaal kerkelijke uitzendingen. We begrijpen, dat 
daarbij onafhankelijkheid moet zijn gewaarborgd. 
Maar nooit zal ons Belstuur aich kunnen leenen tot 
federatieve samenwerking met zelfstandige 
Hervormde of Gereformeerde groepen. Dit zou, ge
zien de ervaring van vijftien jaren, het begin van 
het einde beteekenen. 

De Regeering heeft de macht, de orthodox-protes-
tansche samenwerking op radio-gebied uit elkander 
te slaan. Maar we weten, dat ook de overgrooto 
meerderheid der Hervormden er niet mee instemt, 
idat op die wijze de invloed van Roomsch-Katholieken 
en van Socialisten vrordt vergroot. De volle verant
woordelijkheid rust hier op Minister van Boeyen. En, 
waar het gaat om het bestaan van onze N.G.R.V., 
wachten we met begrijpelijke spanning af, welka 
beslissing deze bewindsman, voorgelicht door den 
Radio-raad, nemen zal. 

Met dankbaarheid zullen de leden der N.C.R.V. on
getwijfeld deze verklaring hebben vernomen. 

Prof. Hepp merkt naar aanleiding van de actie van 
dé Ned. Herv. Radio-Vereen, nog op: 

Nederl. Hervormden — niet allen, want er zijn er 
gelukkig ook, die er met kracht tegen opkomen — 
hebben al zoo menigmaal samenwerking met de 
Gereformeerden door hun kerkisme verstoord. 

Hier hebben we slechts te maken met een nieuw 
geval. 

Toen de Christelijke scholen onder financieelen 
druk verkeerden, zetten zoowel Hervormden ala 
Gereformeerden er de schouders onder. Maar niet 
zoodra kwam er verruiming van subsidie of da 
specifiek Hervormde scholen rezien als paddeistoëlen 
uit den grond. 

Toen de Overheid aan onze Inrichtingen voor 
Zenuwlijders en Geesteszieken geen steun bood, droe
gen de Gereformeerden den zwaarsten last en de 
Hervormden profiteerden er mee van. Maar niet 
zoodra werden de financieele aspecten gunstiger of 
Hervormden stichtten door kerkisme aangegrepen 
eigen gestichten. 

Zoo ging het ook met de Stichting voor tuberculose-
lijders. 

Wij verlangden voor vereenigingen dikwijls wel een 
confessioneel Gereformeerden, maar nooit een kerke-
lijken grondslag. 

Het kerkisme kwam steeds van de zijde van Her-
.vormden. 

Zij zochten als de zware tijden van offeren voorbi| 
waren, telkens weer heil in separatie. 
Helaas is deze teekening maar al te waar. 

Ds Wisse over „de kenmerken". 
Ds Wisse schrijft in „De Wekker" over de waarde 

der „kenmerken" voor de zekerheid des geloofs. 
Hij doet het aldus: 

Ik wil n.l. er bijzonder uw aandacht op vestigen, 
dat men nooit aldus moet doen: n.l. dat men zou 
gaan redeneeren op deze wijze: ik weet niet of wat 
ik in mijn zieleleven mag gewaar te worden, wel echt 
zaligmakend geloof is, daarom: ik ga eens nauw
keurig na welke de kenmerken daarvan zijn; om dan 
bij wijze van een conclusie, als een optelsom te komen 
tot de overtuiging: ja hoor, alles bij elkaar genomen, 
mag ik wel géiooven dat ik geloof. Zie op die manier 
komt men nooit tot ware begronding; gelooven dat 
mijn geloof is geloof, moet niet rusten op verstan
delijke conclusies by redeneertrant. Immers al dade
lijk valt op te merken, dat redeneering een niet hecht» 
'grond is, aangezien alle redeneering bloot staat aan 
tegen-redeneering en zóó aan omverredeneering. Zoo-
dra de tegenredeneering maar ©ven sterker is, gaat 
de eerste redeneering er weer aan. Daarenboven, hoe 
kan men nu ooit op grond van zulke redeneeringen 


