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Paai" moet gevondien: de Christelijke omgang 
aiet de tehuis-ouders; 

(jie Christelijke vriendsdiap met de kameraden; 
de Christelijke ontspanning:; 
de Christelijke ontwikkeUng op de J. V.-in-heti-

tehuis of in andere clubs of door ciu-sussen daar 
ffegeven; 
° de Christelijke belangstelling voor het gansche 
leven door het lezen van de Christelijke pers; 

vooral ook het mee-leven met de kerk, waarvan 
liij hd is, door het lezen der kerkelijke bladen, 
die in het tehuis komen. 

Vanuit het tehuis moet gemeenschap gezocht met 
andere burgers in de garnizoensplaats, met de J. V. 
daar, met de kerk vooral. 

Daar moeten de kerkdiensten bekend zijn. 
D^^r moet de dominee ze voor j,huisbezoek" 

kunnen vinden. 
Van daaruit gaan ze op de gewone catechisatie. 
En 's avonds komen allen daar gelijkelijk om het 

xWoord van God te hooren, te bidden — als ge-
looyigen — die niet allereerst als „militairen", 
maar als broeders-in-Christus, hun werk straks 
weer gaan doen, om den anderen avond hier 
weer terug te keeren; 

om te genieten wat het is dat wonderlijke: één 
plaats te hebben in heel zoo'n garnizoen of ge
meente, waar men t h u i s is. Waar men genieten 
kan het g o e d e dat God Zijn kinderen geeft, of, 
zoo men zich daartoe niet rekenen durft, toch 
jaloersch wordt op de vrijgekochten door Chris
tus' bloed. 

Waar men vroolijk kan zijn — zóó dat het: 
„Maar weet, dat God u om al deze dingen zal doen 
komen voor het gericht", niet versdirikt. 

We vragen: Kan een kazerne dat ooit bieden? 
Kunnen de leger-autoriteiten dat met de meeste 

inspanning, en beste bedoelingen ooit geven? 
We behoeven niet al het kwaad van de kazerne 

op te gaan sommen, om aldus n e g a t i e f rede-
neerende, de noodzakelijkheid der C h r i s t e l i j k e 
tehuizen voor militairen te betoogen. 

Wij hebben aan de redeneering uit het positieve 
zooals we die boven gaven, al meer dan genoeg, 
en ons pleit voor de C h r i s t e l i j k e tehuizen 
voor militairen, zooals boven gegeven, laat tevens 
de richting zien, waarin de vraag: „Wie heeft de 
tehuizen te onderhouden?" dient beantwoord. 

Het beginsel der A.R. Partij', in de leuze: „De 
b i j z o n d e r e scliool r e g e l , de openbare aan
vulling, móét ook beleefd t.o.z. der Chr. tehuizen 
en leidt ons tot deze gedachte: 

Het t e h u i s door particulier initiatief gesticht 
r e g e l , en de kazeme-huiselijkheid a a n v u l l i n g 
voor hen die geen tehuizen bezoeken willen. 

'Het onderhoud der C h r i s t e l i j k e tehuizen 
dient ons Christenvolk op één lijn te zien met het 
onderhoud der Christelijke school, der Vrije Uni
versiteit, der andere Christelijke instellingen. 

Eeu r u i m e overheidssubsidie is daarbij' op z'n 
plaats, daar de O v e r h e i d onze jongens weg
roept uit hun eigen huis en ze dwingt uit te 
zien naar een tehuis. 

En vooral moeten de overheidsdienaren (de le
gerautoriteiten) den gang naar de Chr. Tehuizen 
als r e g e 1, als n o r m a a 1 bescliouwen en zich van 
alles onthouden wat aan de kazerne bindt ten 
koste van den band aan het Tehuis. 

Is het dan vanwege de velen die niet naar 
hel tehuis gaan, toch noodzakelijk in de kazerne, 
noodgedwongen en aanvullenderwij ze, eenige hui
selijkheid aan de militairen te verschaffen, dan 
moet toch steeds het u i t z o n d e r t ij k e, het van-
den-regel-afwijkende dezer maatregelen den mili
tairen duidelijk zijn. 

Zóó wordt het bestaan onzer tehuizen en de 
uitbouw van het tehuisleven (zoo noodig in dezen 
üjdi, met de vele nieuwe garnizoensplaatsen) ver-
genjakkelijkt van Overheidswege en de steun van 
ons Christenvolk aan de tehuizen vruchtbaar. 

Capelle a. d. IJssel. J. L. STRUIK. 
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3. Van veel meer belang is echter het antwoord 
op de vraag of de Utrechtsche gemeente geheel aan 
Q^n) eisch(en) van de regeering heeft toegegeven. 
Dal is eigenlijk het punt waarom alles draait, 
t-n — zooals ik reeds te kennen gaf — moet het 
antwoord ontkennend luiden. 

Ik wil hier twee vragen stellen en die achter
eenvolgens beantwoorden: 

1- Wat eischte de regeering? 
2. Wal deed de gemeente? 
net antwoord op de eerste vraag is te vinden 

in het Koninklijk besluit van 5 Juli 1836. Het 
eerste gedeelte daarvan bevatte een antwoord op 
ael adres vanwege de Amsterdamsche Synode in 
^aart van dal jaar aangeboden; d a a r b i j w e r -
a e n d e r e e d s b e s t a a n d e g e m e e n t e n 
^ o o r o n t b o n d e n v e r k l a a r d . Van het twee

de gedeelte is hier alleen hel d a a n n ö n a S ^ a W ' 
paalde van belang, n.l.: 

„Dat wanneer in eenige pletAts een eenigszins aan
merkelijk aantal personen mogt zijn, w e l k e e e n 
g e m e e n t e v a n d e v o o r n o e m d e a f g e 
s c h e i d e n e n z o u d e n w e n s c h e n t e 
V o r m e n, )̂ en toelating verlangen tot vrije uit
oefening van hunne eeredienst in een daartoe bestemd 
gebouw, of bijzonder huis, dezelve personen, zich 
daartoe, met inachtneming van het bepaalde bij: art. 
161 der grondwet, en met overlegging van de ver-
eischte reglementen en kerkelijke organisatie, aan Ons 
zullen kunnen vervoegen, bij een door hen i n d i v i 
d u e e l geteekend adres, waarvan de naamteeke-
ningen zullen moeten zijn gecertificeerd door den 
burgemeester, en waarbij ziji zullen moeten verklaren" 

zelf te zorgen voor hun eeredienst en armen en 
geen aanspraak te maken op onderstand van hel 
Rijk of 

„op eenige bezittingen, inkomsten of regten van de 
Hervortnde (Gereformeerde) kerk" enz.') 

Wat dit laalstp betreft, reeds had de Amstepdam-
sche Synode (1836) in haar adres verklaard: „Wij 
wenschen op niemands bezittingen, inkomsten, 
regten of t i t e l s eenige inbreuk te maken." 

Deze verklai-ing bevatte dus zelfs méér, dan 
het besluit vroeg. 

Hel antwoord op de tweede.vraag kan gegeven 
worden door enkele punten in hel door de leden 
der gemeente onderleekende verzoekschrift naar 
voren te brengen. De onderteekenaars schreven: 

„Z ij z ij n onderlina vereeniod i n h e t z e l f 
d e g e l o o f , waarvan zij openbare belijdenis doen, 
met de van ouds bekende en ook door Uwe Majesteit 
erkende Formulieren van Eenigheid".... 

„ T e n g e v o l g e v a n d i e g e l o o f s v e r -
e e n i g i n g , zijn ziji in hunne consciëntie voor God 
verpligt, om ook g e m e e n s c h a p p e l i j k h u n 
n e G o d s d i e n s t u i t t e o e f e n e n " . . . . 
„De Formulieren van Eenigheid boven vermeld, hou
den zij in alle stukken en deelen voor de uitwendige 
k e r k e l i j k e eenigheidsbanden, als uitdrukking 
van hun gemeenschappelijk geloof....; terwijl d o o r 
d e v e r w e r p i n g der Formulieren ook hunne 
vereeniging ophcudt". 

Zij verklaarden dan verder opzieners en dia
kenen gekozen te hebben, die zij aan Z. M. ter 
erkenning voorstelden. Zij hadden „tengevolge 
eener o n d e r v i n d i n g v a n r u i m d r i e j a r e n " 
een huishoudelijk reglement opgesteld, waarnaar 
de opzieners zich bij de uitoefening hunner be
diening hadden te gedragen en waardoor „hunne 
u i t w e n d i g e kerkelijke handelingen volgens 
hunne Formiilieren van Eenigheid] geregeld wor
den". Zij verklaarden af te zien van aanspraken 
op eenige goederen enz. en zelf tê zullen zorgen 
voor het onderhoud van hun eeredienst en armen. 
Zij' vroegen: 

„dat Uwe Majesteit ben volgens hunne Formulieren 
van Eenigheid, met hunne kerkelijke inrigting, als 
eene Christelijke afgescheiden Gemeente,.... i n de 
b u r g e r l i j k e m a a t s c h a p p i j g e l i e v e 
/ t o e t e l a t e n e n / * ) t e e r k e n n e n", 

en verzochten tenslotte om met 

„onze opzieners, als met ónze afgevaardigden te cor-
respondeeren; hetwelk Uwe Majesteit nooit weigert 
aan de verkozene directie van tijdelijke en- aardsche 
genootschappen, die hunne erkenning in de burger
lijke maatschappjji van Uwe Majesteit vragen".') 

Ik spalieei'de in beide overgenomen stukken 
verschillende uitdrukkingen, ten einde daar de bij
zondere aandacht op te doen vallen. 

Hel Koninklijk besluit stelde het v o r m e n van 
een kerkelijke gemeente afhankelijk van 'sKonings 
toeslemming, na een daartoe kenbaar gemaakten 
wensch te verleenen. 

In hel verzoekschrift van de leden der Utrecht
sche gemeente wordt van zoo'n wensch niet ge
rept, en over het vormen van een gemeente kan 
geen enkel woord gevonden worden. Integendeel! 
Zij schreven: „zij zijn onderUng vereenigd". Die 
„vereeniging" bracht mede gemeenschappelijke 
godsdienstoefening. Den grondslag vormden de drie 
Formulieren van Eenigheid, de oude belijdenis
schriften der G e r e f o r m e e r d e Kerken. Viel die 
grondslag weg, dan beteekende dat legelijkerujd 
het einde hunner j,geloofsver6eniging". Zij verzaak
ten dus niet, maar handhaafden tegenover den 
Koning ten volle hel „Gereformeerde" van hun 
„geloofsvereeniging" en ook die „vereeniging" 
zelf. Zij hadden reeds hunne „opzieners", ouder
lingen en diakenen, gekozen. En eindelijk verklaar
den zij, dal het bijgevoegde reglement was opge
steld, rekening houdende met een „ondervinding 
van drie jaren". Dat alles is toch wel het tegen
overgestelde van een verzoek om een gemeente 
te mogen vormen. En dus ook allerminst een 
toegeven aan den eisch der „regeering". 

1) M.i. moet, in verband met tiet voorafgaande, de nadruk 
op d i t woord vallen; op de o n t b i n d i n g moest een 
(nieuwe) v o r m i n g volgen. De zaak werd door Dr Rull-
mann niet zuiver gesteld. 

2) Het Koninklijlc besluit is volledig afgedrukt in „Hen
drik de Cock" enz., II, blz. 213—217. 
• 3) De tusschen / / geplaatste woorden werden later bij 

een samenspreking met den secretaris-adviseur Janssen 
door Ds Scholte toegevoegd. 

4) Het adres is behalve in „De Reformatie" V (1839) blz. 
185—189, ook gedrukt in „Hendrik de Cóck" enz. II, blz. 
292—295. 
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Het Koninklijk besluit spreekt van een verlan

gen om „toelating tot vrije uitoefening van hunnen 
eeredienst". 

Zij vroegen: „hen te ontheffen van dte nog altoos 
voortdurende belemmeringen hunner gemeen
schappelijke openbare godsdienstoefeningen". 

Wel hebben zij erkenning gevraagd. En Ds 
Scholte voegde er tijdens zijn samenspreking met 
den secretaris-adviseur Janssen aan het departe
ment hel woord „toelating" bijl Maar dat veran
derde niets aan hel karakter van hel verzoek, dat 
Zijne Majesteit hen als gemeente „ in d e b u r g e r -
lij k e m a a t s c h a p p i j geheve toe te laten en 
te erkennen". 

Uitdrukkelijk werd hiermede uitgesloten de 
waag om toelating en erkenning a l s k e r k e l i j k e 
g e m e e n t e . Wie daaraan nog eenigen twijfel 
koesteren mocht, kan dien wegwerken met twee 
uitlatingen van Ds Scholte. In de „Aanmerkingen 
betreffende een geschrift, getiteld: Verslag van de 
Synode der Afgescheidene Gereformeerde Ge
meente in Nederland, gehouden van den 17en 
November lol den 3den December 1840 te Am
sterdam", schreef Ds Scholte (blz. 103) over „het 
reglement, waarmede de Christelijke Afgescheidene 
Gemeente te Utrecht in de burgerlijke maat
schappijn a l s e e n z e d e 1 ij k 1 i g c h a a m is 
toegelaten en erkend''. En nog weer in „De Re
formatie, 2e serie, deel V (1843), blz. 211: „Eeni 
ieder weet, dat de afgescheidene gemeente te 
Ulrechl i n d e b u r g e r l i j k e maatschappij 
als eene gemeente is erkend en toegelaten." Mi} 
dunkt, hier kan geen twijfel meer mogelijk zijn; 
in hel voorafgaande was gezegd, zij het met andere 
woorden: onze kerkelijke gemeente bestaat reeds 
ruim drie jaren, — wij vragen nu haar toelating 
en erkenning voor zoover het „burgerhjke" aan
gaat. Het is eenigermate te vergelijken met een 
tegenwoordige aanvraag eener vereeniging om 
rechtspersoonlijkheid. 

Minder kon hel al niet, voor den toenmaligeni 
lijd. Want zelfs de „erkende kerkgenootschappen'" 
mochten in een of andere plaats geen tol haar tel 
behooren gemeente slichten, zonder daartoe vooraf 
'sKonings toestemming gevraagd en verkregen te 
hebben. 

Er werd een huishoudelijk reglement overge
legd. De Amsterdamsche Synode van 1836 was 
feitelijk daarin voorgegaan door als „reglement" 
de Dordlsche kerkenordening aan den Koning aan 
te wijzen. Er was echter geen, alle afgescheiden 
gemeenten bindende, kerkenorde; hel is voldoende 
bekend, dat daarover groole verschillen beston
den. De Utrechtsche gemeente legde de in het 
kerkelijke leven opgedane ondervindingen vast in 
een reglement. Wat was er tegen, dat het aan den 
Koning ter kennisneming toegezonden werd? Maar, 
ik zeide hel reeds, andere gemeenten waren haar 
daarin reeds voorgegaan. Indien men dal niet goedè-
keuren wil, dan mag men dat niet aan de Utrecht
sche gemeente als een bijzonderlijk haar treffend 
verwijt naar voreia brengen. 

3. Thans (dit wat betreft het derde punt) over 
den naam, onder welke de Utrechtsche gemeente 
verzocht toegelaten en erkend te worden: „Chris-t 
lelijke Afgescheiden Gemeente". Inderdaad heeft 
zij daarmede den n a a m „Gereformeerd" losge
laten. Nu had de Amsterdamsche Synode (1836) 
reeds gezegd: „Wij wenschen op niemands bezit
tingen, inkomsten, regten of t i t e l s eenige in
breuk te maken". Daarmede was in feite reeds 
het woord „Gereformeerd" voor den toekomstigen 
naam prijs gegeven. Want men kan onder 
„titels" moeilijk iets anders verstaan dan de be
kende namen van de „erkende kerkgenootschap
pen". 

Maar ik wil dit laten voor wat hel moge zijn, 
en de aandacht er op vestigen, dal het standpunt 
der regeering omtrent den naam voldoende bekendi 
was uil hel Koninklijk besluit. Zij zou aan geea 
enkele afgescheiden gemeente den begeerden naam 
geven, denzelfden naam waarmede reeds vroeger 
en toen nog dikwijls de Hervormde Kerk ge
noemd werd. Wilden de afgescheidenen dus vast
houden aan dien naam, dan was het indienen van 
elk verzoekschrift overbodige moeite. 

Het door Ds Brummelkamp voor de Haltemsche 
gemeente gereed gemaakte verzoekschrift *) is mij 
niet bekend. Ik weel niet of daarin de gewenschle 
naam gevraagd werd. Het blijft dus ook nog een 
open vraag, of in het Utrechtsche stuk „veelmeer 
gesproken wordt naar den zin des Gouveme-
ments", zooals Ds Brummelkamp letterlijk schreef. 
Uit die mededeeling blijkt echter, dal men ook 
daar bereid was der regeering tegemoet te komen. 
De Utrechtsche gemeente moge dan den n a a m 
hebben laten varen, maar wal deed die naam 
ertoe, nu zij, zooals ik meen voldoende te ^liebben 
aangetoond, door de Formulieren van Ee'nigheid 
te stellen als de belijdenis van haar geloof, haar 
„Gereformeerd" z ij n volkomen handhaafde, van 
„hel hooge standpunt" niet afdaalde; nu zij, door 
van haar (driejarig) b e s t a a n te getuigen zich 
kon blijven beschouwen als „de voortzetting van de 
aloude Gereformeerde Kerk". 

Waarom de Utrechtsche gemeente, niettegen
staande zij inzake het beginsel geenszins had vol
daan aan de door het Koninklijk besluit gestelde 

5) Zie: Levensbeschrijving enz., blz. 139. 


