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pen mel een leeg begrippenstelsel aankwamen of

: o prediking en in het godsdienstig onderwijs

jn het cenlrum gingen stollen wal (ol de peri-
perie behoort en omgekeerd, of ook wanneer wij
azn het belrekkelijke onzer godsdienslige en kerle-
lijke opvatlingen nbsolule h_ctcvc-l:cnis gingen hech-
pen of do kerkelijke trdilis op één lijn gingen
gellen mel de openbaring Gods, dan zouden wij
jerechl van wen | serious failure” on een | mis-
gonary mistake"” kunnen gewagen.

Een waarschuwing daartegen is in een hoofdsiuk
grer eendingsmothode” ook eelor niel misplaalst.
Mane don bohoort dexe woarschuwing toch voor-
pumelijk  belrekking (e heblen op de wijze
waarop hel historisch onder de leiding van Gods
Geest verkregen theologisch inzicht aan de inheem-
gehe Christenen wordt gebrachl, en niel, sooals
Rraemer hoofdzakelill doet, op het fell, dat
in de prediking en in het godsdienstig omderrichl
mel dit inzicht gerekend wordl, nls zoodanig
Ik denk, dat ook hier de Barthinonsche onthken-
aing van de hislorisch-gegroeide openbaring op
Kraomer's beschouwingen inviood heefl uilgeoofen:d,
go0 bijv. wonneer hij cenigsring  denigrecrend
spreckl over hel jdenlificesren van ,eigen Uieolo-
giche steilheid (rigidity) en gebrek aon geeslelijke
yerbeelding” met de epuwige geldigheid van hel
Evnngelie, en wanneer hij de Westersehe theolo-
gischo berinning een relolieve en vanlk niet zeer
succesvolle uitdrok van den Bijbelschen gods-
diensl der openbaring” noemt (bl 3165

Maar de werking van den Helligen Geest, die de
geloovigen in albe waarheid leidt”, is toch nlel
sonder: Beleckenis ook voor de inheemsche  Chris-
fenen op hel Zendingsveld? Zij maken toeh ook
deel wil van die cene, algemeone Christelijke kerk?
Tedere inheemsche kerk behoefl toech niet hecle-
mnal van varen af aan o beginnen? Kraoemer wijst
daar zelf op (Bl 318} eén voegl or aan loe, dal de

chivdenis niol genegeerd (neglecled) kan wor-
den, whelther we like it or not’. Nog sterker
drukt Kraemer zich uit ann het slot van het achiste
hoofidstuk, wanneer hij eegl, dal de jongere korken
op het rendingsveld niet kunnen doen alsol de
Christelijlie kerk geoen geschiedenis had en in den
loop der eeuwen zich cen rijken schat van over-
de-geheele-wereld-gebozigde-an-gederbisdigde  gods-
ilenslige lermen had wergaderd” (bl B3), waar-
van Kracmer zell de wanrde, ook voor de jongere
kerken, erient (bl 335L Als é&én van de oorzaken
win e geestolijke verwarring der jongere kerken,
poeml hij zell hel onlbiecken van ecen helioorlijke
godsdienstige en theologische leiding (bl 310. Zelfs
vraagl Kraemeér zich lerecht af, wasrom wif wel
alifjid uns zoo druk moken over de godsdiensii
erfenls van de beschavingen tenddden wanrvan de
jongere kerkon zijn opgegroeid, mane ons weinig
brkommeren over de godsdienstige erfenis van
hun cigen Christelijke refigie en van de kerk,
wiarvin zij2ell diwl wilmaken en dic allereerst
recht heeft op hun liefdevolle belangsielling en
fiteil doyally), Inderdand, deze vrang is zcker
gewellipd on komt zelfs onwillekeurig bif ons op
:ﬂ] het lezen van Kraemer's cigen voorafgaand be-

o0,

Bovendien verliest Kraemer wel ecns wal al le
veel uil het oog, dat wif als zendelingen loch niet
mel onze eigen liefMebberij-gedachlen tol de niet-
Christenen  komen, of, zoovals Kraemer zich wuit-
drukl, mel ,our particular orthodox or liberl
doctrinal appelites” (bl. 333, maar als gexonde-
ten en dienaren van cen bepaalde kerk, wier be-
lijdenis voor ons de zoo adaequaal-mogelijke wuil-
drukking is van ons elgen geloof en onze diepste
mrerluigingen aanganmde de openbaring, die God
man Z5jn kerk peschonken hoeefl :

Nalnurlijlk behoeven wij de inheemsche Christe-
bon niel fn le leiden fnoal de theologische finesses,
Waarmee de kerk zich in den loop dor couwen
beoft berig geliouden. Ook zullen wij vanzelf hij
ien prediking en hel - godsdienstige  onderrichil
Fekeniig houden mel hun geestelijke en godsdiens-
ligo ontwikkeling?) on de verschillende probile-
men bespreken vanuil hun eigen gezichlspunt en
HAAE de mate van hun geesteliflie dranghkracht. Dat
Ajtl eersle yereisehlen voor cen gezonde paeidago-
ik, wanrmee de zending ook terdege rekening
heeft te houden, De vermaning van Paulus tot Ti-
molheds om het Woord (iods wrechil e snijden”

el ook in dit opzich! heel wal lol ons te zog-
gen. Maar dat wij over deze dingen zouden moelen
Flgen, op straffe van beschuldigd e worlen van
en _inlellectunl amncd psychological error” le be-
F“"-“s dal wil er bij mij niet in. Uil cigen jaren-

Age ervaring op Java weet ik, dat wij op onze
wrm“"'“"ﬂ“@!ﬁﬂﬁﬂn eenvoudig niel komden zwif-
E;ﬂ over quaesties als de rechivaardigmaking door
dhhuilnul alleen, de praedestinatie, de verhou-
T Ilr.!tn'l natiur en genade, de onfeilbasrheid van
ap Ligee Sﬂdll'ln., hcl_ hislorisch karukler der

= ring id, evenmin als over vrasgstuklon,
. R;m mnel}lmu der kerk betreffen. En hiep
h{:‘i-ﬂfmlm is dit nist anders. En dan spreckl

M van zelf, dal wif div veasgstukken Dbo-

.,

2} Zooals Dy Ky is. heb i §
R 1o wemer wel beleend is, beb ik op Java altgjd
J'IHELH.;] fevoerd voor een grondig leeren keanen van de
m“'“:f mentaliteit en levensvisie als een noadenlelijle
held o o * ¥oor cen prediking, wanrin de Bijbelsche wasr-
olke . ol voor de Javanen verstaanbare wijze wordt ver-

handelen op een voor de inheemsche Christenen
bevattelijie wijze, terwijl wij er rekening mee hou-
dhen, dut de dogmatizche formulecringen van yroe-
ger ecuwen i bet licht yan den tijd, woaorin zij
ontstonden, moeten worden bozicn, maar wij be-
handelen e toch als Protestant, als Calvinisl, als
kerkelijk Gereformeerde. Dal blijven wij toch, ook
als zendoling? Mel sectarisme” of denoming-
Honalisme" behoefl dol niels te maken be hebben.
Wal in doe Heilige Schrifl conlraal is, kan ook in
de Gerelormeerde zendingsprediking centraal zijn
en do eisch tol kerkelijie asneensluiting met allen,
din In den Christus der Schriften gelooven, kan
daarin een belangrijke plaats inoemen.

Ik wil intusschen nicl ontkennen, dat lang niel
al de bovengenvemde theclogische gedachten door
de inlicemsche Christenen voldoendes worden ver-
werkt, en dat hel daarom heel goed mopgalijk is, dal
deze inheemsche herken, wanneer 2o cenmanl ,anmn
hun zelfstandigheld zijn overgelalen” (zooals nu
recds ten deele hol geval is) later tol afwijende
opvallingen komen, maar dan ligt dal niel asn
het feity dat deze gaken, in verlmml mel en naose
nanleiding van hun cigen nadenken over de open-
baring Gods, mel hen bespraken zijn, mane dal
dit onderricht nog niet voldoende duidelijk is ge-
woesl of dal hun godsdienstig en theologisch in-
zicht nog wiel 206 wos gerijpt als wij bij de behan-
deling van deze vragen meenden té mogen ver-
ondersiellan,

Dal Inalsle kin een psychologisehe en pacdapo-
ische foul geweest zijn, maar dal behddl toch nicl
el geval le zljn, en ik achl in ieder goval de foul

om bij gebleken behoefte te zwijgen van het licht,
daol ons, door de leiding von den Heiligen Geesl,
in den loop der ecuwen i3 opgegaan over allerled
godsdienstige vraagstukken, en hen onze leiding,
gooveel in ons vermogen ligh te onthounden, weel
ernsliger en allerminst in overcenstemming  mael
iw veranlwoordelifke laalk; die ons als zendelingen
van Chrisluswoge, door onzeé kerk, op de schouo-
ders is gelegd.

Nog déén vrang rest ong te bespreken, nl. ddie
betreffende de plants van het Oude Testamenl in
onze endingsprediking. Wij kunnen hicrover ech-
ter vrij kort zijn. Vooreerst omdat wij het in dit
apeichl voor cen grool deel mel Krnomor cons - wdjn,
cn voorts omdat wij elders®) deze veang recds uil-
voorig onder hel oog hebben gezien en daarmaar
i lezers kunnen verwijzen, die hicrover meer wil-
len welen.

Tereeht loont Kraemor aan, dat de heilige ge-
schriften van de hoogere” niel-Christelijke gods-
dienstén niel de plaants konnen innemen van hoet
Oude Testnmenl. Allerecrst omdat wij als Christe-
men hiel Oude Teslamenl niel kunnen missen, ad-
pozien hel cen integreerend bestanddec] vorml van
Gods openbaring, maar ook omdat de niel-Chrisle
lijke godsdienstige literatuur principidel verschilt
van de opepbaring Gods in hel Oude Testament,
Wij mogen dan ook niet zeggen, dal het Nicuwe
Testament e vervalling is van die heidensche
religienze geschriflen. Nietl deze, manr de belofleén
Gods onder het Oude Verbond worden door Chriz-
tus vervuld.

Lij «de typeering van de verhooding van het
Oude 1ol het Nienwe Testament, gebruikl Kracmer
echier enkele wildrukkingen, die m.i. niet in over-
eenstemming xijn mel de groote beleekenis van bl
Oude Testament, dal hij tevoren zell een integral
part of the Christinn revelation™ had genoemd. Tk
Inat nu nog danr de uitdrukking op b, 5530, dat hel
Oude Testament als documont van godsdienstipe
ontwikkeling” niet | vlekkeloos™ q,r'immm'ulnln"'l
zou zifn. Dal kan, blijkens het verband, sloan op
den menschelifken vorm, wanrin dit deel wvan de
openbaring Gods tol ons gekomen 15 ol BUHEL de
delinifering van hel Oude Testament als een odo-
cument van gedsdienstige ontwikkeling' mij to
veel herinneren aan de opvaltingen der | pods-
diensthistorische school”. Maar als Kracmer even
lnter op grond: van het doch Ik zeg o™ van
Matth. § coneludeert, dat Christos souvercin be-
schikt (disposes) over de Wel en de Profeten, dan
aiht ik dat toch in sirijd met helgeen Jezns zell
tevoren nitdrukkelifk heell verklnard in Matth. 5
v 17, 18, Ik gelool ook niet, dat met de . Ouden”
Muozes on de profelen bedoeld =zijn (verg. ook bl. 800,

En zoo achl ik ook onjuist de uitsprook van
Kracmer, dal Paunlus in zijn  geschriften zich
tegenover de wel van Mozes stelt [(contrast)
In il apzichl althons had Kraemer zieh wel dich-
ter mogen asnsluiten bij Brunmer, die in een vor-
handeling over dit onderwerp!) oa. verklaarde:
et Oude Testament verhoudl zich tol het Nicuws
Testamenl als de voorzin lol dén naging allecn
door den geheelen zin, mel begin en einde, wordl
de inhoud verstaanbaar®,

Hierbij moet ik het voor dit keer Inlen. Mel
enkele opmerkingen In een slobartikel over hel
derde hooldstuk, waarin Kraemer zijn (heologiscl
stnndpunt noder piteenzet, willen wij thans deze
hespreking van Kraemer's standasrdwerk bedin-
digen.

Iair, H. B

3 In Vox Theologica™, Maart 1938 bl 112 ve, ( Het
Chide Testament en de Zending™).

4} E. Brunner, e Unentbhehrlichkeit des A, T, fir die
missionierende Kirche, 2 Aufl, Stuttgart, 1937,

Ovar yeellonderzoek”, Jkenmerkon®, eng. (L}

In de discussls over zelfonderroek, kenmerken deas
golools, ene is allerlel miaverstand on W an-
begrlp en de danrmeds gepaard geande verketite-
ring en vardachimaking ingeslopon. Het xnl
cen gegen eijo als ook ftén amndlen van deze Ewestles
do vragen weer cona zolver wordon gesteld

Yoor wie goed meegoleefd heeft in de discussies der
Inatsta [aren, zal het doldslijk =lin, dat het sigenlijlk
niet ging over zelfondarzoek™ on de JKon-
merken”, manr over het goloof.

Nilamand haeft aroolt nan godaeht do noodzakelijkhaid
van hot zolfonderzoek e betwlsten! Wel vroeg mon
zieh af wat voor beicckonlas het zelfonderzoek em do
resuliaten ervan hadden voor do gekerheid des gelools!
Mnaar dat is toch heal wat anders

'K Geloof, dat ik het wel zdb kon geggen: ITedereon
Iin onze kerken wil alle sooriem en wijzen van zalf-
aniderzosk an rolibeprooving aanbevelon on (04WESEN,
dio den eenlgen gromd des geloofs, én de eenige corzaak
des peloofs inderdoad onaangetast laler. )

Do ecnige grend des geloofs, nl de genadips belofte
Giods in Christus, dia beloftn alleen oo gohool

En de ccnige oorzank des geloofs, nl. het getuipgenis
des Geestes, dat geluigoniz alleen on gehool.

Er is, meen ik, hoop, dat op dit punt ecnstemmigheid
zal komen, Immers juist ten asnzien van dezs Kweetie
hobben we enkele prachiige studies van Calvijn, die
tot volkomen gelijke resullatin komen, zoeodal we hel
govoelen van Calvijm in dezen volledig en nauwkeurig
kennen.

Nog ecns: hel gaat niet over hel zollonmderzock als
zoodanig.

Indor predikant ral rusteloos, rusteloos aandringen
np tostsing en keuring met het Woord Gods, van allssg
wnt in het leavin te Wwil=en =

Ieders prock, als zo werkell]k preek Is, zal vanzslf
dAwingan tot confrontutls van gensch hel leven met
de woarheid Gods,

In sindelooze varatle moeeten de hoorders van aan-
gealeht ol aongesicht goplontst worden tegonover da
wot en het evangelie Gols,

Krachtig moet gowaarschuwd worden tegen selfbediog
=n geveinsdhedd.

Het most gezegd worden, dat de grootste zonde —
naar Urslnus' woord — Is: het niet gelooven in Jexus
Christus,

Het moet volgahoudon worden, slesds apniouw, am
atends op ondere wifs, dat het geloof zonder de worken
dood te Ilat, wis zich niet bekeert, Iin werkelijkheid
niot gelooit, en, oo geon verandering komt, verloren
zal gaan.

Yooral mel het oo op den broeden zoom, die laog-
znmerhand in onze kerken onisiaal en grooter wondl,
im ddil alles geblodend noedzakelijie, En dit wordt door
allen con amore crkend on sapvaard.

Manr dit alles dost niels af van bet fioil, dat de zeker-
heid des geioofs alleen gevondén wordt in het on-
middellijke, directe steunen op Gods helofien.
Daar komt niets tuosschen, geen redencering, pecn zell-
heschouwing, gpeen celfonderzonk.

En die rekerheld des peloofs wordt alleean gowerkt
door den Heiligen Geesi, die ons direct, oomiddellijk
doot rusten in Gods Woord, belofte, wanrheid, barm-
hartlgheid — hoe ge het ook noomen will — oo die
dan  uit onze hafleon perst het geleolzwoond: Abba,
Vader,

Wil willen over deze kwestie enkelo ulisproken door-
goven omirent Calvijn's beschouwingoen in deze. En dan
van mannen, die Calvijn’s werken hebben deocknipen.

Eerst komen enkels stuklen uit de dissertatia van
D Dy, lparling nog van Prof, Bavinck, Een disseristie,
wilrvan een pas verschienen Duitsch boek zegl, dat
hat j&8 eine singehonds Arbeit”, sen sorgflties wnd
umsichtige Analyse des Gluubensbegriffs Calvins™.

Iir Dea bespreckt in zijn dissoriatie de vmag of Cal-
vijn onder het gotuigonts des Heiligen Goestes do chri s
taliika levenzervaring verstant. En dan wal
w2, dat do goloovigen im glehzelf eon zokere werking
des Geestes zowden bespourn, die voor hen de grond
is om asn te nemen, dat zlj cem voorwerp eljn van
Gods peonmds, Maw, of xelfborchonwing ons (ot
sikerhoid des geloofs brengen kom.

Mat klem wijst Dr Des dezs gedachte af. Zi| is hi
Calvijn niet te vinden, Nergens is bij Calvijn cen op-
wekking to vinden om nit hei annwerlg zin van allerlel
ervaring le concludeeren tol het feit, dal men een
kind Gods s Intogendeal, dit doen wordt door Calvijn
fol bestreden, D Dee schrijit (het latijn s vertaald):

Dat wij vrijmeedig God als onzen Yader asnrospen
wiEeschiedt reler niet door de gave der wedergeboorts
(= levensvernieuwing, helligmaking, . V.); want
gelijk die altijd onvolmaakt is in dit vieesch, hotdt
g ook oon veslvuldige stof van twijfeling in"2).

oWont wanneer ze (de geloovigen) die poedheid
(Gods) beginnen te booordeelon nanr hun gosde wor-
ken, don zal nisis onrskerder en rwokker rijn. Want
indien de worken op zicheell beoordesld worden,
gullen ze dvengeer door hun cnvolmanktheld bewijzen
gljn van Gods inorm, als dat ze door den aanvang van
hum. zuiverheid, hor gebrekkig die ook #j, gotuigen
viln #ijn poedgpunstighedd” =), Wel weel Calvijn van

1) Inatitutie IIL 13, 5
Z) Tnstlowthe DTN, 14, 19,
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