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1 Kracmer oo

#jn), manr zelfs kunnen die, volgens Kracmer, niet
uil den bijbel worden afgeleid (B, 33}, Hel Ko-
ginkrijk Gods s ranseendenianl, supra-historisch
bl B ) en van een gohristelifke” poliliek, een
cliristelijlie” sociologie, cen . christelljke” stant
bf muatsehappij e, mogen wij dus volgens Krae-
mer micl spreken (bl B3 08, 850 Ook bevat het
Nicuwe Testamont volgens hem geen vaste, voor
glie tjden geldende voorschriften voor hel poli-
ficke. sociale, cultureele en coonomische leven (bl,
g, 5, al verzacht hij later (bl 96 dit 00" van
Bl 93 tol een very marely’. De Apostelen waren
ginderen van hun tijd en hiclden ziell nan de
meeitingen. van hun tjd (bl 08, 97 en de welbe-
kende verzen van Hom. LF over let gezag van de
gverheld bijv. mogen wij niel nls onverander]ijke
principes  voor ¢en politicke ethiek Dbeschouwen
(bl 97, LU used to day”, zegl Kracmer, Uiy
peed Tadical rethinking” (bl 98). Die ethische wil-
spraken van den bijbel bevallen wel allerlel sug-
peslics voor ons (bl 08}, monr zijn geen voor alle
gjilen geldende voorschriflen. Hel zijn alle tijde-
lijke oplossingen”, die alleen golden voor den ijjd,
waarin ze gegeven werden, Hel zijn geen oljec-
firve wanrheden”, die WI{ kunnen ,weten'', muoar
dyoainisehe woorden Gods, die nooil stalisch zijn
yial fe legpen. Wij kunnen dosruil geen ,christe-
fijke ctliek” opbouwen, doch moeten van oogen-
blik tol cogenblik zelf Deslissen in de concrele
giltatie van ons leven (men denke ann o Barth's
JGebal der Stunde™),

Hoeveel behartipingswoanrdige on juiste  opmer-
Eingen Kracier in dit derde hoofdstuk ook maakl
gver de theoceniricileil van de ethiek, over de
-|-,|-'L_i|u~]:| van den Christan, over de nnrrdzﬂlca.‘:!ijlc-
heidd van hel lelkens weer zelfstandig beslissen van
den peloovige, over de verwernelifkheid san alle
Waalisme ele., wanrmede wif ons van harte kun-
pen verconigen, als geheel is dit hoofdsiuk, vooral
yoorzoover liel op de cthick belrekking lieall, voor
onz loch niet accepiabel, omdat het, %mnm'.r ok
mndringend  op cen L terugkeer tol den I:I{bct",
ons den bijbel feilolijk onlneemt als hot bock,
wanrin God ons Ziju voor alle tijden goldende
principia heeft gepeven voor ons ethische leven,
en whairgil cen chrislelijke ethick i3 op e bon-
won. Kraemer's Jbijbelsch realisme” brengt mui
de bindende kracht van Gods openbaring voor hol
elhische leven ten offer aon hel actuecle spréien
van iden souversingn God in de concrete situatice
van hel oogenblik. Bovendien brengt de owver-
aceentuecring  van  lwel ranscendentanl  karakler
van het Christendom Kraomer tot con verwerping
eener positipve realiseering van hel Koninkrijk
Gods in dere wereld, die missclien in overcen-
stemimning is mel Kraeiner's opralling vao heétl | bij-
lseh realisme™, maar die of niel in overcen-
dlemming is mel de leckening, die de Heilige
schrifl ons gecft van hel Kovinkrijk Gods en mel
de eischen, die God ons stelt voor het leven in deze
wereld, met name ten aanzien von een christelijke
ellunr, welenschap, sinal, maptschappij cle

Het ligh miet in onze bedocoling de onjuistheid
vau Kraemer's opvatlingen, die vrijwel geheel aan
Barth e’ Brunner zijn georinteerd, hier nader aan
e loonen. Dat s elders (voor zoover het Barth en
Brunner betrefl) door meer bevoegde schiijvers
recdds geschied, 1) Bovendien Hgl het in de bedosling
b gelegenertifd in deze rubrlek het vraagstuk van
Bartlianisme en gending nog cons afzonderlijk e
behandelen, Alleen wils ik er hier op, dot evennls
Kraemer in hel eerste deol van dit deede hoold-
stk (over hel geloof) blifkbaar vergeet, dat er ook
witloofskennis” mogelijk s, en dal de geloovige
g openbaring Gods in syatemafisch verband kan
brengen, xonder dal daardoor hél peopenbaarde
#Hn karakler van mysterie verliest, hi] in dil lweede
gtildeolle (over de ethivk) ¢r niel aan schijot te
denen, dat alle welsothiek nog geen casuistick of
!f?a:ulj-.nu- in, on dol de geloovige, die de in Gods
Woord gegeven richilijnen voor hoet ethische leven
In systematiseh verbamngd brengt en doarnanre leeft,
hiel e vrijheid vian den Christen verliest of lega-
listizch zich bindl ann stlonde voorsehriften”, manr
als vrijpemaakt kind van God vrijwilligz gehoor-
maml ian de cischen van den levenden God, die in
Lijn Woord Zijn voor alle tijden geldende ethische
Iritelpia gaf. Mede door de opvolging dezer ge-

den wordt de heerschappij van Christus over
ille lerreinen des levens gerealiseerd in hel Ko-
hinkr{jk Gods op dezse anrde,

Mel ven woord van groole waardeering voor het

th van Kroemer ben ik deze artikelenreeks be-
Bined. [k handhaaf dat ook tenvolle. Ernemer
#I ong een bultengewoon helangrijk boek, dat
el profetische kracht optreedl tegen alle huma-

Ao en relativisme o de inlernationale zendings-
Wereld, en dat met bartstochtelijke maar beheersch-
e bewogenheid tolkens weer #ijn oproop dool
-‘_\—__

H:L ik roem Tuer bor. €. G, Berkouwer , Karl Barth™ (Hookl-
V over Karl Barth en het Christelijk leven™); H,
e Yeweerd, Do Wetabeschouwing in Brunner's boek ,Das
Sttt und die Ordnongen” in L Anti-Bev, Staatk”, Drism,

E_“EMS- Bl L wwp if, e wijsbegeerte der wetsidee™, 1,

1534+ IW‘:,M- wHarth en Briunner en het Staatkundig leven”,

2 Ho Coliin | Saevis Tranguilios in undis®, bl 68 vv.; K.
Eﬁhl[‘zﬁ wl e5us mﬂlrillu: en het Cultunrleven™ (in o Jexus
PLaE o hee menschenleven”, Colem 1832} ; G Hril-

1, E"L J":"'I-n'th De Christelijke vrijheid® (inzonderheid

hiooren om terug te keeren tot de allercerste be-
ginselen van Gods Woord bij hel bespreken van
de actucele zendingsvrnagsinkken van heden. Ook
geell hel ons een helder inzichl in de geeslelifhe
wereld van heden, inzonderheld wonr hel de niel-
Christelijke levenssystemen belrell, waarvoor wij
den autenr van harte dankbaar zjn.

Toch eindigen wij met critiek. En mel hoevesl
besehroomdheid  (begrijpelijk tegenover zulk con
groolsch werk als Kracmer ons gegeven heeft) wij
dozo critiok ook hebben neergeschirevan, toch hand-
haven wij deze ook ten volle. Zij betrof niel de
delails, moar de hoofdzaken, dé princpiéele vichl-
Hinen  en dogmatisch-cthische pracmissen, die
Kracmer's geheele werk beheersclion, En dexe juist
heken voor ons groolendecls niet asanvanrdbane

Prof. Kraemer zal ons deze crilick niel euvel
duiden. Hij spaarl in zijn werk ook de critiek niel,
maar oelent ze met profetische scherpte naor links
en naar rechis. Een crilische bespreking kan hem
niet anders don welkom zijn. £ doet onze woor-
deering en bewondering ook niel te oiel.

Wij zlijn dankbaar dit voor ons denken en honde-
len pngemesn stimulecronde boek e hebben mogen
lezen en herlezen, en we raden leder, ie dasrtop
in staal i, datzelfde le dovn Mahr al 2ifn we dank-
Eaar, ons verlangen bHjTE foclh uilgaan naar cen
elenciiek en zendingsmethodiek, wrarin mdéér nog
dan door Kraemer gedaan §s, rekening gehouden
wordl mct al de deshetreffende gegevens der Hel-
lige Sehrill on met dé cisehon cener Gereformecrdo
Scehriftheschonwing.
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Nephudrion essi; pareleuselal.

Dit bekende woord van een kerkvader hoef ik hicr
nlet e vertalen; woant in Zuld-Afrika wordt hat san
Voetius toogekend. Zio con bericht nit Do Standoarcd”:

Dr Loa het ook gesprook van geskille watl in die
Gerof. Kerke in Nederland bestann.

Ek hoop hy eal aan dis broeders doaar ons bood-
#sap oorbring, nl.: ,.Ons ken geen Vrie Universiteit
en peen Kampen nis. Al die professoore sa worke siaan
op ona boekrakke en ons haal mot dankbaarheid duar-
uit wat ans nodig hel.

Ad ek nog iels mag st anngaande die geakille, dan
ta dit met die woords van Vootiwa; 1Mt ia 'n wolk wat
vorby zal drywe', THe wolk Iyk swurl on swanr, mair
hy_sal verbygaan, Dt was ook die geval mey die
vroeire geskille wad in 1006 in Ulrechi besleg 1a
Ouk wij hobben altijd xoolets geloold, maar achten

ons loch gercepon om goesd na le gaan wat Jucht™ of
wolk™ Is en owat miet: want wa tijn in de kerk,

Dude kerkvargaderingen.

JPastor” (moar dan een gereformeerds) sehrjft in
JGerel, Bb. wvoor Noord-Brabant en Limbioeg©:

Nu zin voor oma die besluiien van die oude Kork-
yvergadoringon zekor van pewichl, manr. ... wij hou-
don niet allean hiet recdit, manr Betden ook den plichl,
linre bezluilen altijd weer ann Gods 11, Woord {a
Loatatn.

Owverigons sinal Lelgelide ook in de belijdenie

Baecularisatic en eliminatio.

In ecen hespreking van W, Niesel: Mo Thealogie

Calvins” gegt prof. de M. van Rhiin In het ,Alg. Woeak-
blad voor Chrstendom en Coltuour™:

Kuyper peculariscerde de algpemette Godskennis en

Barth elimineert die. Beide ziin ongecorcioold,

*k Goeloof, dat wat hier over Kuyper gezegd worde,
embillijk I= ook al ben Ik het nlel eens mel wat som-
migen van zijn leerdingen hehben gemankt yan enkels
zijner stellingen. Manr s de sascularisatie niel geheel
en al het werk der ellilsclicn?

Angelus Silasins.

In het JAlg. Weskbiad voor Christendom en Cultboer”
achrijit Theao van Boaaren over deén dichilor Angelis
Shosins, bekend myaticus. Het artikel eindigl aldus:

Mo wil ik nog von punt vermsiden, waie Sile-
sing esterk de madruk op legde, en dat vooral in 2in
(il van vergtarde kerkelijkheid von belang was: «de
noodzkelifthaid van de inoeclike boleviog van ons
geloof. Do mensch moot alles opgevon, om Gods kind
tn 'worden: wie nlot hel Hefste, dal hij op anrde heeft
wegponil, zal noolt in do hemel komen,

Mot eon der mooiste spreaken, nog onverouderd on
onverwelkt, wil ik eindigen:

Word" Christus duizendmaal in Detlhlehemn gebaren,

an wied in U, gii b in ecuwighoid verloren.
fiok ona bind heefl indertifd over hem geachreven

Vandoear dan ook, dat we onze vrang van tson harhalen.

it ls de veang: moot de schopping ool in ons™ ge
schieden® Moet do zondvloed Jin ons” geachieden, on |

Abrnham's zending, on Jesaji's rooeping, e Pnulus‘:'

geeseling, en Johannes' wérbanning, ene ens.d
Laat men toch de hellsfeiten laten staan; want wat
Silesius wil is hel loslaten van de heflafeiion, on dus
van one geloaf.
Eon gewone naam voor Jezuos.
Dr J. C. Roose schrijit in Alg. Weekblnd voor Chiristen.
dom e Coltoar:

247

Men vindl de echie, Bijbelsche, werkelifke Jesia
lang niel mool en verheven gonoeg. Men wil Hem
zon grong idealizesren, 260 dat Hij aun enge opvalling
viun edels menschelijkhoil betntwoordt. Daarom vers
tanlt men de paam Jezog lings mol het woord Zalig-
maker” en zoodoende heeflt men Jorus min of mesr
buiten ons bereik gebrachi. Ik zou hot dus willen
wagen dif kind een gewone Hellundsche naam ta

govem, Hom! to laden spelen mol Zijn brocrijes oo

ouajes, pehesl onopvallend, Hem to lnlen werkon b de

werkplaats en te lalen leerem bij ‘de rabbi's, zocals
elke jongen dal nu ook nog ko doen, in gewigipde
omstandigheden,

En hoa moet het dan met de presk over den Cobechis-
mus: waarom God don naam Jezus gegevon hesft? 1k
denk, dat daar de Einderen ook noar toe mosten. Zal
men in hat verhnlen van de bijbelsche geschiedenis
de vele pavallen vermslden, waarin opzelielijl egn e
goven naam van bovennf werd opgelegd, on doze bl
zondarhedd julsl voorbljgasn waar Lol de volheld des
tijds reaki?

Roomseh rakanan.,

In Do open Poort” wvinden we iels ult eon rokon-
boekje vim . P. Viermon, Boskeentrale Armsterdnm:

In dit berekje vinden wif op blz. 27 o4, de volgende
pomunen: 4%, Een jongen swoonl olken morgen de H.
Mis bl 28 dvort ¥ our. Hoeves] mingten is die
jongen olken morgen in de kerk? Hooviol minuten is
dat in B0 dagen?

A4, Ann con rozenkrane zitten 30 kealon, Aan 4 sulke
rozonkraneen? Aan G wulke rozenkransen? Asn 8
zulke rozenkranzen?

405, Hooveal tientjes hebbon 8 10, 20 sulke rozen-
kransen?

47, Als gij eerbiedig pen kruis mankt, veediont gij
i dagon aflant. Dot gij hot mot wipwaler, dan hebl gif
100 dagen aflant. Hooveol dagen aflant verdient Jan
clken dag? 4 manl daags moankt ki cen kruls moet
wijwntar, 100 manl zondor

K. 5

Over  zelfonderzoek”, , kKenmerken®, ene. {(IL)

Doxe woek willen we luisteren naar een andersn
Calvijn-kenner bij uitnsmendheid, De Ik J. do Grool
von Woundsend.

In hel jaar 1937 publicesrde hif in , s Bazuin' can
seor belangrifke articelon-resks over: v .goede wer-
ken™ in de theologle van Calvijn®,

Natunrlige kwam daarbij ook asn de orde de vrang,
hoe Calvin deukt over de woarde dor
goede werken voor de rokerhold deg
goeloafa Kan men door hel beschouwen der gosde
worken, door el constatecran, dot de gosde werken
toenemen in aantal en gohalle, komen (ol de over-
1|,|.i;_|'il|g1 dat mon wan echl kind dis Meeron i&, dat men
wedergeboren i5? Mol anders woorden, de veaag Ewam
nan de orde wolke de heteckeniz is van het zelfonder-
gook voor de sokerhieid des geloofs

Eerst hoolt Dr de Grool asugoloond, dat Calvijn
anndringt op zelf-onderzosk om ds  hypoorlsie, de
buichelarij, te ontdekken. De schijubeiligen wil hil
hevig door ¢lknar schudden vm bun oogen te openom,
Rusieloos mosler die menschon gosteld worden yoor
Gods hellige wel, "t Moot hun geregd worden, dal zoo
hun gelaol niet wil de werken blifkt, zij moet God niet
verzoetd zijn. Deze opwvalting worielt, volgens Dr de
Groot, in een zeker pessimisme van Calvijn, hierin
bestannde, dat or in do kerk veel hypoerielen zin
de wortel dor hypocrisie (geveinsdheid) in ieder hart
wordt govonden. Calviln werwacht niet, dnt do men-
gehen door het vesullaal san linn self-andeeroek door
bl conslaleeren van overvioedige veochion gelmponeerd
gullen worden en zich gerust zullen vosalen. Intogen-
dool, in het boste goval zullen zi door
het zelfonderroek bergen voan sondeén
gn groot gebrek aan heiligmoking onl-
dekken on als het goed s met hen
gullen ze bevend fot Christua wlueoh-
ton om genonde en vargeving vaon achald,

En idan gasl Dr do Grool schirijven over de veasg,
die Ik hoven stelde,

Hij zegl hel volgonde. Enkele zinoen beb ik gespo-
tlenrd :

Nu is hat bekend, dat de ujlﬂ'll‘.kih“ 1ol zelf-ondar-
rock @n mel name de sansporing om be letlen op de
aoede worken” als vruchfen des geloofs, door velom
ook wel gegevan wordt met mesr opHmistische ver-
wachlingen,. Wanneer zij le doeti hobben meb twiglel-
zivke oo bekommerds menschen, die altijl aarzelond
van verre slaan en maar nict durven gelesven, dal
sl in Chrielus ook voor hen een sorzoend Vader
wil zin, geven zi hon menigmasl den easd, om zich
rikanechap te goven van hun goods werkan" en om
il de aanwezigheid yan dess veushion tol hol gelooef
en de levende krncht danre van (e besluiten. e vraag
dient daarom be wordan gestald of dere prakiifk ook
door Calvifn wordt verdedigd en hoe verre =lj doop
hemeolf is toegepast,

Ups potwoord hierop moot ontkennend lulden,
WIj ziin peen enkele plaats lepen gekomen wanar hij
do door anpst gefoltorde zielen {rachit te froosten met
hun wearken, waaruil de sanwezigheid van hel door
hen zelf in iwiffel gelrokken gelool duldelifc zou
blijken. Hel moet in hooge mate onwaarschijolijk
wordon geacht, dat pulk con plaats ooit zal worden
govonden. Wanneer Calvign immers . dil zou doen,
zou hij in openlifke twessprask komen mel helgesn
wii hem vroeger over de drisirlel verhouding vamn
nbeolute afhankelikheid tusschon do werken en het
goloof hebban bhoOren geluigen.

Voor Calvijn is jodere mogelijkheld om  gocede
worken™ (e doen uitpesioten, zoclang wij do over-
tuiging missen, dat onze porsenen God asngenaam
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