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De zeUstandigbeid van de plaatselijke kerk^) . (I.) 

Het vraagstuk, aangegeven in bovenstaand onderwerp, 
is van zoo groote beteekenis, dat, ook al is er reeds 
veel over geschreven, elke poging, die werkelijk tot 
verheldering meewerkt, met dankbaarheid behoort te 
worden begroet. 

In de hoop, dat de noodige aanvulling van de artike
len, die ik in Juli en Augustus van den vorigen jaar
gang in „De Reformatie" schreef, hiertoe nog iets mag 
bijdragen, wil ik in alle bescheidenheid, zonder in her
haling te vallen, trachten het punt van de zelfstandig
heid van de plaatselijke kerk nog scherper in het licht 
te stellen. 

Sedertdien is er over de kerkrechtelijke kwestie, die 
hieraan vast zit, zeer veel geschreven. Vooral in „De 
Heraut" is met groote kennis van zaken tegen de een
zijdigheid van het independentisme gewaarschuwd en 
tot voorzichtigheid gemaand. Deze hooge waardeering 
mag, evenals aan het werk van den hoofdredacteur, 
zeker ook worden toegekend aan de artikelen van Dr M. 
Bouvraian over „Engelsche Gereformeerden en Indepen-
denten in Nederland voor Drie Eeuwen". Het moge hem 
dan vergeven worden, dat hij den regel, dat de een den 
ander uitnemender heeft te achten dan zichzelf, wel 
eens uit het oog schijnt te hebben verloren, al blijft 
het voor ons allen pijnlijk, dat de schrijver zich niet 
weet te verheffen tot de passende achting voor den 
persoon en het werk van iemand van den leeftijd en 
de verdienste van Dr J. van Lonkhuyzen. 

De groote verdienstelijkheid van de uiteenzetting van 
Dr Bouwman voor den strijd der meeningen, is voor 
mij wel hierin gelegen, dat hij zijn betoog toespitst op 
het punt in kwestie, waarom het alléén maar gaat, n.l. 
of, volgens de Schrift, de synoden „ h o o g e r e " ver
gaderingen zijn, die staan boven het ambt in de 
„ o n d e r g e s c h i k t e " kerken, en daarin eigenmach
tig de ambtsdragers mogen afzetten. 

Volgens Dr Bouwman is dit het geval. De onder
streepte woorden zijn ook van hem. 

Wie dit met hem niet eens is, is volgens den schrijver 
van deze artikelen in „De Heraut" niet gereformeerd, 
maar huldigt het independentistische kerkrecht. 

„Het is niet gereformeerd, maa r independentistisch 
kerkrecht, wanneer men aan de meerdere vergadering 
het recht ontzegt, om haar besluiten inzake de tucht 
in de particuliere kerk te voltrekken." („De Heraut" 
23 April 1939.) 

Hier is dus scherp geformuleerd het punt, dat vol
gens Dr Bouvraian het criterium, ui tmaakt tusschen 
gereformeerden en independenten. 

Waar dit nu, vooral blijkens de artikelen van Dr 
Bouwman, het punt is, dat altijd in geding geweest 
is, en dat ook nu alleen in 't geding is, laat ons dit 
nu in de discussie ook vasthouden en daarover alléén 
spreken en niet doen alsof het gezag der meerdere 
vergaderingen bedreigd wordt of dat het gaat over de 
beteekenis van Hand. 15, het apostelconvent te Jeruza
lem, , voor kerkverband en synodegezag. In Hand. 15 
gaat het over 't onderhavige punt niet, en over het 
gewicht van deze vergadering te Jeruzalem kunnen we 
het volmaakt eens zijn. 

Op dit aangegeven punt nu kunnen, volgens Dr 
Bouwman, Dr van Lonkhuyzen, prof. Greijdanus en 
prof. Schilder j,niet loochenen, dat zij independentistische 
tendenzen hebben". Als historische qualificatie zullen 
ze dit moeten aanvaarden." Hoe men het ook wende 
of keere, men kan den independentistischen trek in hun 
kerkrecht niet loochenen. „Maar men erkenne dit dan 
ook. Wetenschappelijke eerlijkheid gebiedt dit." 

In zulke woorden geeft Dr Bouwman te kennen, dat 
hij overtuigd is, deze drie mannen schaakmat gezet te 
hebben. Zij kunnen noch heen noch weer. 

Maar Dr Bouwman moge bedenken, dat er, volgens 
de onderscheiding, die hij maakt, vóór hem in onze 
Gereformeerde Kerken geen gereformeerden waren, maar 
louter independenten. Dat vooral de Doleantie een in
dependentistische beweging was, en dat Dr A. Kuyper en 
Dr F. L. Rutgers geen gereformeerden, maar indepen
denten waren. Dat wij ook n a hen in independentis
tischen geest zijn onderwezen. De procedure-Netelenbos 
vóór twintig jaar, getuigt hier nog ten sterkste van. 

De drie genoemde geleerden staan dus niet alleen, 
en Dr Bouwman moet zich niet verwonderen, dat hij 
hun radicalen omzwaai niet gemakkelijk bewerkstelli
gen kan. Dit temeer, waar uit zijn eigen betoog blijkt, 
dat dit bepaalde punt ook in de dagen van Voetius 
reeds het punt in kwestie was, en dat ook in de 17de 
eeuw aan de vastheid van lijn in dezen veel ontbrak. 

En ook al zou dit laatste niet het geval zijn, dan nog 
dient men bij het stellen van den eisch tot aansluiting 
aan de lijn der Gereformeerde Kerken van vóór drie 
eeuwen, te bedenken, dat achter de Gereformeerde 
Kerken van thans in de lijn der liiërarchie de afschrik
wekkende deformatie der Kerken tot Hervormde Kerk 
ligt, benevens de Afscheiding en de Doleantie en de 
beproefde voorlichting door mannen, die naast de cory
feeën der 17de eeuw genoemd mogen worden. 

Ook mag niet uit het oog verloren worden, dat de 
strijd der meeningen, die heden onder ons gevoerd 
Wordt, niet ontstaan is, doordat de z.g. independenten 
«en aanslag hebben gesmeed op het gezag der synoden, 
maar door de toepassing en verheerlijking van begin
selen, die wij vóór de verwording der Kerken wel in 
Werking hebben gezien, maar die na haar bevrijding 
daarvan voor ons werkelijk geheel nieuw waren. 

Aan het slot van zijn schrijven verzoekt Dr Bouwman 
«Jan nog, dat u i t d e H. S c h r i f t worde aangetoond, 

TA • '̂  ^^^ "̂*̂ ^ waardeering van schrijver ook die der 
eaactie, toch neemt zij gaarne dit artikel op. — Red. 

dat de schriftuurlijke basis van de stelling, dat de 
synoden hoogere vergaderingen zijn, die eigenmachtig 
in de aan haar ondergeschikte Kerken de ambtsdragers 
mogen afzetten, niet te handhaven is. 

Hij voegt daaraan toe, dat degenen, die het met hem 
niet eens zijn, n a dit gedaan te hebben, hun bezwaren 
hebben in te dienen tegen de bestaande kerkenordening, 
o.a. t e g e n a r t . 3 1 e n v o o r a l o o k a r t . 3 6, o m 
n u v a n a r t . 79 m a a r t e z w i j g e n . Om het ge
wicht van deze consequentie uit te drukken, heeft 
Dr Bouwman deze laatste woorden onderstreept. 

Hij houde mij evenwel ten goede, wanneer ik meen 
te moeten zeggen, dat ik van deze consequentie in 
't geheel niets versta. Ik begrijp niet, waarom genoemde 
broeders, n a hetgeen door hen gepubliceerd is, met 
een bezwaarschrift tegen de aangewezen artikelen der 
K.O. zouden moeten komen. Kuyper en Rutgers hebben 
dit toch ook nooit gedaan, en de Doleantie, die de 
daadwerkelijke ontkenning der hoogere machten was, 
heeft zich, voorzoover ik weet, nooit bekneld gevoeld 
door genoemde artikelen der kerkenorde, die eenvoudig 
voortvloeien uit het „gemeen accoord" en daarmee in 
overeenstemming zijn. 

Misschien kan dit voor Dr Bouwman c.s. een gerust
stellende aanwijzing zijn, dat de door hem als indepen
dentistisch gequalificeerde broeders, voor het gezag der 
synoden minder gevaarlijk zijn, dan hij ducht. 

In elk geval is ' teen aansporing om nuchter te blij
ven, en de dingen niet op te schroeven. Dit laatste wekt 
altijd den indruk van opzettelijk misverstand en brengt 
het gevaar mee, dat men eigen stelling ad absurdum 
voert. 

Tenslotte mag van degenen, die van hun opponenten 
voortdurend vragen, dat de schriftuurlijke basis zal 
aangegeven worden, ook verwachten, dat ze zich hunner
zijds ter weerlegging ook van schriftuurlijke argumen
ten bedienen, en zich richten op het punt in kwestie. 

Axel. POST. 

De Groote Catechismus van Zachaxias Ursinus. 
(XXXVI.) 

306. Op welke wipe zegt de Heere, dat het brood Zijn 
lichaam is, en de wijn Zijn bloed? 

Op de wijze, waarop een teeken den naam draagt 
van de zaak, wier overdracht daardoor uitgebeeld en 
bevestigd wordt. Want aldus wordt een kroon of scepter 
in de plaats van een koninkrijk genomen; zóó wordt 
de besnijdenis genoemd het verbond tusschen God en 
Abraham; zóó heet het lam en 't slachten en eten ervan 
het Pascha, dat is de voorbijgang des Hoeren; zóó heeten 
de Levitische offeranden de verzoening der zonden; zóó 
wordt de Doop het bad der wedergeboorte genoemd; in 
't algemeen, zóó draagt het Sacrament den naam van 
de zaak, die daardoor van God wordt beteekend en 
bevestigd. 

307. Wat bedoelt de Schrift met deze manier van 
spreksen? 

Dat deze zichtbare en lichamelijke dingen zoowel 
teekenen als getuigenissen (of: bewijsstukken) ^) zijn 
van Gods onzichtbare en geestelijke gaven. 

308. Wat is dus de zin van de woorden van Christus, 
wanneer Hij zegt, dat het brood Zijn lichaam en de 
wijn Zijn bloed is? 

Dat dit gebroken brood, door ons gegeten, en deze 
wijn, door ons gedronken, voor de geloovenden een 
teeken en getuigenis is, dat het lichaam en bloed van 
Christus voor ons is overgegeven en vergoten, en ons 
door het geloof meegedeeld wordt, even zeker als wij 
het brood en den wijn met den mond des lichaams 
gebruiken. 

309. Waar wordt deze verklaring in de Schrift over
geleverd? 

Paulus levert haar over. 1 Cor. 10. Want nadat hij 
gezegd heeft, dat het brood de gemeenschap van het 
lichaam van Christus is, voegt hij er deze reden aan 
toe: Omdat de geloovigen, die ééns broods deelachtig 
zijn, één lichaam uitmaken. Ook Christus Zelf leert 
haar, wanneer Hij den drinkbeker het Nieuwe Testa
ment in Zijn bloed noemt, dat is de vergeving der 
zonden, en de schenking van de gerechtigheid en het 
eeuwige leven, wegens Zijn vergoten bloed. Dit toch 
in een anderen zin te verstaan dan dat de drinkbeker 
een teeken en getuigenis van dit Testament is, laat 
het Christelijk geloof niet toe. 

310. Waarom heeft de Heere toch zoo gesproken? 
Ten eerste, om daarmee te leeren, wat deze zichtbare 

teekenen uitbeelden. 
Ten tweede, om ons in te scherpen, dat den gelooven

den even zeker de gemeenschap aan Zijn lichaam en 
bloed ten deel valt, als zij waarnemen, dat zij de uiter
lijke teekenen gebruiken. 

H. G. B. 

1) et signa et testimonia. 
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UTEMTimEM Wfm 
Twee romans uit de Cultuur-Serle. 

„Er voert geen weg buitenom", door Maxen-
ce van der Meersch. — Zuid-Holl. Uitgevers-
Mij., Den Haag. 

„De populieren fluisteren", door Lode van 
der Schelde. 

E e n boek u i t de CultuiirHserie i s h e t waa rd , da t 
m e n in een besprek ing bij'zondepe a a n d a c h t wijdt 
a a n de ui tvoer ing. W a t zijn d e z e u i tgaven p r ach l ï g ! 
De h o u t s n e d e n van Anton P ieck — «n h e t zijn e r 
t ien ta l len — v e r l e e n e n h e t boek ©en bi jzondere 
dis t inct ie . Men kan , w a t he t ui ter l i jk betreft , be -

i ' ^ I : , " 2 6 1 
gri jpen da t d e u i tgevers d e l e u s aanhe f fen : „ E e a 
boek u i t de Cu l tuu r se r l e i s e e n gieschenk v o o r h e t 
leven" . 

J a m m e r i s h é t d a a r o m , d a t ioner l i jk e n ui ter l i jk 
n ie t o p hetzel fde pe i l s t aan . Nie t alsof „Elr voerti 
geen weg b u i t e n o m " geen l ezenswaard ig boek z o u 
zijn. Maaï" h e t r e ch tvaa rd ig t toch n ie t den glrooten 
ophef, w a a r m e e h e t aangekondigd word t . 

Kar l ien , de j o n g e V l a a m s c h e v r o u w , l oop t w ^ 
v a n den b r u t e n woeste l ing Go-mar, m e t wien ze ge
t r o u w d is. Ze v ind t een toevlucht bdjl h a a r o o m 
e n t an te . Voor oom Domi t i aan heef t ze a l s tóndi 
a l een g roo t e ve ree r ing gehad, e e n ve ree r ing d i e 
l a n g z a m e r h a n d overgaa t in liefde. Tenslot te ' w o r d t 
e r u i t h u n v e r h o u d i n g een k ind geboren . D o m i 
t i aan w o r d t gedood d o o r Kar l i en ' s m a n , e n Kar l i en 
t r e k t weg m e t h a a r k i n d D e tan te , Wilfr ida, d i e 
den d o o d e har t s tochte l i jk heeft l iefgehad, b r e n g t 
n a een z w a r e n stri jd h e t offer. Ze n e e m t Kar l i en 
m e t h e t k ind biji zich. 

Maxence v a n d e r Meersch schrijft goed. Hij gaa t 
zich n ie t t e bui ten aan rea l i s t i sche tooneelen, a l 
zou m e n da t n a de i n h o u d s w e e r g a v e missöh ien 
v e r w a c h t e n . H e t boek leest a angenaam. E n todi ' , 
a ls geheel l aa t h e t n ie t dien d iepen i n d r u k ach t e r , 
d ien m e n n a lezing v a n h e t ee r s t e gedeel te ve r 
wach t . Zoolang Kar l i en e n Gom a r de hoofd ro l l en 
spe len , is Van d e r Meer sch in zijln k r ach t . H o e 
Bpannend e n fel van k l e u r i s bi jvoorbeeld h e t 
hanengevech t beschreven , da t o p d e n z o l d e r v a n 
G o m a r ' s h e r b e r g p l aa t s heeft! Di t b e h o o r t bot die 
bes te s t u k k e n v a n h e t boek, evena ls d e be 
schri jving v a n G o m a r ' s mi s luk t en s m o k k e l t o c h t 
e n v a n zijn dood. D e d r o n k e n woes t aa rd , i a 
zijn ongebre ide lde k r a c h t , i s a l le d o u a n e n t e 
s l im af. Tens lo t t e w o r d t hij' t o c h gepakt . 
M a a r n i e t v o o r d a t hij' d e d o u a n e n tot h e t 
u i t e r s t e heeft ge ta r t d o o r een hee l en n a c h t l ang 
to t a a n zijn midde l in h e t i j skoude w a t e r v a n d e 
Lij© t e blijven s t aan , m e t zijn p a k s m o k k e l w a a r , 
da t h e m o p di t n e u t r a l e gebied n i e t o n t n o m e n m a g 
w o r d e n ! 

W a n n e e r e c h t e r Domi t i a an e n Wilfr ida op ' d e n 
v o o r g r o n d komen , sch ie t d e schr i jver tekor t . Hij 
s laagt e r n ie t in, om deze f iguren levend v o o r o n s 
t e m a k e n . Oom D o m i ü a a n , de schr i jver e n d ich te r , 
Idoet o n s al hee l e r g als „ m a a k w e r k " aan . D e 
schr i jver p u t zich u i t om ons van d e g r o o t h e i d 
v a n deze f iguur t e over tuigen, m a a r d e Domit iaan ' 
d i en w e t e z ien krijgen i s v a a k t h e a t r a a l e n zelf
ingenomen . I n h u n v e r h o u d i n g to t e l k a a r zijn D o 
mi t i aan en Wilf r ida wel h e e l e m a a l ve r l i t e r a tuu rd . 
W e zien z e n ie t a l s wezens v a n v leesch e n bloed^ 
zooals w e G o m a r en Kar l i en zien. E n da t geeft h e t 
boek ie ts onevenwicht igs . W a n t t ens lo t t e moes t h e t 
z w a a r t e p u n t toch liggen in d e figuur v a n Wilfr ida, 
die ui teindeli jk h e t offer brengt . A n d e r s is d e t i tel 
n ie t te ve rk l a ren . E n 'daar ligt h e t z w a a r t e p u n t 
niet . O n d a n k s d e z e e r goede na tuu rbesch r i jv ingen 
geeft h e t boek d a a r d o o r niet , w a t w e e r a a n v a n k e 
lijk v a n ve rwach t en . 

T o t n o g toe h e b b e n de u i tgevers van d e Cü l tuu r -
ser ie al leen m a a r v e r t a a l d e boeken aan d e m a r k t 
gebracht . Ver sche idene „Sch lage r s " w a r e n daarbij^ 
we h e r i n n e r e n a l leen m a a r aan d e t r i logie van 
Gulb ranssen en die v a n Marga re t Mitchel l ! Ze 
b rengen n u ech te r v o o r de ee r s t e m a a l o o k e e n 
oorspronkel i jke , N e d e r l a n d s c h e r o m a n , e n n o g wel 
e e n debuu t . He t i s „D"e p o p u l i e r e n f l u i s 
t e r e n " , d o o r L o d e v a n d e r S c h e l d e . 

Dit boek is, zoo mogelijk, n o g m o o i e r van ult-
voer ing dan h e t ee r s tgenoemde . D e b a n d is van een 
n i e u w mate r iaa l , syn the t i sch p e r k a m e n t . An ton 
P ieck ve rzo rgde w e e r d e i l lus t ra t ies . D e pag ina ' s 
zijn r o o d omlijnd, en i ede re beginle t te r v a n een 
hoofds tuk is op or ig ineele wijze v e r w e r k t in een 
k le ine hou t snede . D e ui tgave is werkel i jk een lust 
v o o r de oogen, i e t s zeldzaariis. 

De onder t i t e l l u id t : „ r o m a n u i t h e t leven der 
v lasboeren" . Wie de tr i logie van J o h a n F a b r i c i u s 
l a s : „ K o m e d i a n t e n t r o k k e n voorb i j " e n d e d a a r o p 
vo lgende deelen, zal z i ch verbazen over he t feit 
d a t t w e e r o m a n s zóó eenzelfde gegeven k u n n e n 
behande len . H e t gaa t h ier , evena l s i n d e tri logie 
van Fabr i c ius , om een k i n d dat gebo ren w o r d t uit 
d e v e r h o u d i n g van een Roomsdl i geestelijke e n een 
dorpsmeis je . Al thans , d e schr i jver w e k t ve rmoe
d e n s in o n s da t Po l h e t k i n d i s v a n p a s t o o r Sander , 
en n i e t v a n den a rbe ide r w a a r m e e Monica t r ouwt . 
Beide a u t e u r s beschr i jven h e t ons tuimige, op onder 
gang uitloO'pende leven d a t i n d iens t s taa t van d e 
misdaad . I n he t slot i s w e e r m e r k w a a r d i g e over 
eenkoms t . K o m t Benede t to (Fabr ic ius ' hoofdfiguur) 
t ens lo t te to t zijn l aa t s t e misdrijf, lijkroof, in ,;De 
popu l i e r en f lu is te ren" i s Po l ' s l aa t s t e daad even
e e n s lijkroof. Beiden bestelen h u n gewezen wel-
doens t e r v o o r deze begraven word t . 

Di t boek speel t in Vlaanderen . E n evena ls m e n 
bij' de beoordee l ing van Fabr i c ius ' t r i logie r e k e n i n g 
moes t h o u d e n m e t d e locale k leur , moe t m e n he t 
ook bij' dit boek van L o d e van d e r Schelde. D e 
menta l i t e i t v a n he t N o o r d e n e n die van he t Zu iden 
zijn z o o geheel verschi l lend. D e k e r k e n he t s ta-
miu'ce s t aan broeder l i jk n a a s t e lkaar , letterli jk e n 
figuurlijk, en M e n h e e r P a s t o o r p a k t evengoed e e n 
p in t eken als de ande ren . Héél goed is d e teekening 
v a n Sander , d e n levenslust igen p a s t o o r d ie ove r 
zijn p a r o c h i e h e e r s c h t als een koning . T r o u w e n s , 
d i t boek geeft m e e r goede figuren. Monica, h e t on -


