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autarkie van den mensch zoover dreven, dat ze zich 
slechts in eigen speeksel vrieschen! 

Bij anderen verloor deze conceptie echter reeds 
spoedig iets van haar oude scherpte. Reeds een van 
Marcion's rechtstreeksche discipelen verzwakte de 
leer van de tweeheid der goden: de schepper was z.i. 
een aan den hoogsten god ondergeschikte engel. Wat 
echter bleef was de scheeve opvatting omtrent de ver
houding van wet en evangelie en, correlaat daarmee, 
die vein werk en geloof, en voorts de typische stelling, 
dat de mensch zonder geloof geschapen is. 

Het zou hier te ver voeren op de geschiedenis van 
het Marcionisme in te gaan, welker bestudeering 
trouwens groote moeilijkheden oplevert. Daarom wijs 
ik hier slechts op Luther en Barth. 

Naar men weet keeren sommige van Marcion's ge
dachten bij Luther terug: men denke slechts aan zijn 
opvatting omtrent het beperkte gebied der wet, aan 
zijn gelijkstelling van geloof met z.i. boven de wet 
verheven Christgeloof, en aan zijn leer omtrent de 
„vrijheid" van den Christenmensch, die zich slechts 
uit „goedwilligheid" onder de wet voegt. Intusschen 
was hier ook iets anders: evenals in z'n ockhamisme 
onderging Luther ook ten deze den invloed der Schrift. 
Zoo aanvaardt hij niet slechts, dat God de wereld 
schiep, maar tevens, dat het geloof, eenmaal door 
den Christen ontvangen, ook blijft. Calvijn deed Luther 
dan ook ten volle recht, toen hij van „semi-marcioni-
tische" trekken sprak. 

Welnu, deze treft men, naast de luthersch-reforma-
torische elementen ook bij Karl Barth aan. Alleen 
maar: Barth leeft in een periode, in welke de syn
these al meer voor de antithese plaats maakt. Van
daar, dat het oude Marcionisme bij hem weer hier 
en daar scherper aan het licht treedt. 

Een volledige schets van zijn conceptie, zelfs voor 
zoover hij die tot op 'toogenblik ontwikkeld heeft, 
kan hier niet worden gegeven. Daarom memoreer ik 
thans slechts enkele grondgedachten. 

Barth ziet God ongetwijfeld als den Schepper. In
middels neemt hij tusschen God en mensch niet maar 
een grens, doch een kloof aan, waardoor het verschil 
tot scheiding wordt. Bovendien is „god" evenmin de 
God der Schriften als „diese Welt" de kosmos. Wat 
de wereld betreft, ze is niet slechts door den zondeval 
in de ellende gestort, maar krachtens haar schepping 
„fraglich". Derhalve kan „god" niet uit haar worden 
gekend; vandaar Barth's bezwaren tegen artikel 2 
der Nederlandsche geloofsbelijdenis. Het geloof is 
voorts niet een in de structuur van den kosmos ver
vlochten en de menschelijke natuur inhaerente actu-
eele maar niet momentane functie: vandaar ook, dat 
„het woord" niet mede als resultaat en Schrift, maar 
uitsluitend als momentane actie d.w.z. als een slechts 
nu en dan spreken van „den gansch andere" gevat 
wordt, dat bovendien, in de menschelijke natuur geen 
klankbodem vindend, slechts een discontinu actueel 
gelooven opwekt. Van een genadeverbond en een leven 
daarin is hier dan ook geen sprake. Ja zelfs is het 
de vraag of de verwerping van den kinderdoop wel 
de laatste consequentie zijn zal. 

Het scheen me goed ook deze dingen eens in his
torisch licht te plaatsen: ze worden dan helderder 
gezien, en allicht ook beslister verworpen. 

Intusschen behoeven we ook hier niet in het nega
tieve te blijven steken. Want de analyse van Barth's 
conceptie leidt als van zelf tot een dieper waardeeren 
van de beteekenis, die aan Kuyper's werk toekomt. 
Met name valt hier scherper licht op z'n stelling, dat 
het geloof den mensch is ingeschapen en bij den val 
niet verloren ging, maar in ong-eloof omsloeg en in 
verkeerde richting werkzaam blijft, tenzij Gods ge
nade het hart wederbaart en het ongeloof in Schrift
en Christgeloof omzet. 

Naar men weet poneerde de wijsbegeerte der wets-
idee van meet aan, dat Kuyper's conceptie op dit punt 
dient te worden gehandhaafd. Vreemd genoeg wekte 
deze houding verzet ook in kringen, van welke men 
iets anders had verwacht. Moge het consequent op
treden van Barth ertoe medewerken, dat ook hier de 
oogen opengaan1 

Al denk ik over den samenhang met Marcion eenigs-
zins anders, toch acht ik het artikel zeer instructief. 

Gemeen mandaat. 

Onder verwijzing naar wat ik in „Kerkelijk Leven" 
opmerk over een stelling van een promovendus, citeer 
ik uit „IJmuider Kb." volgende uitlating van den heer 
T. van Popta: 

Men kan een vraagstuk van verschillende kant 
benaderen. 

Dat blijkt ook bij het vraagstuk van de Gemene 
Gratie of beter kan ik zeggen: bij de vraag: hoe is 
Gods houding tegenover de ongelovige mensheid? 

Men kan de Schepping en de paradijstoestand als 
uitgangspunt nemen. 

God had de mens een taak gegeven, namelijk om 
de hof te bebouwen en te bewaren en om zich te 
vermenigvuldigen en de aarde te vervullen. 

Dat had moeten gebeuren in gehoorzaamheid en 
in volkomen overeenstemming met Gods wet. 

Toen is de mens in zonde gevallen. Maar God hand
haaft toch Zijn werk en Zijn taak. En God zorgt, dat 
het bebouwen van de aarde van de vermenigvuldi
ging der mensheid, van het vervullen van de wereld 
toch doorgaat. De mens moet dat doen, het is zijn 
taak, zijn ambtelijke roeping. Om de vervulling van 
die taak mogelijk te maken, schenkt God aan de 
mensheid allerlei gaven. Die gaven staan in verband 
met de taak, die de mens volbrengen moet. Het ver
lenen van die gaven aan de mensen in 't algemeen 
is geen daad van genade, maar meer een werk van 
Gods voorzienigheid. Het behoort bij het volvoeren van 
Gods raadsplan. Op de mens rust een taak, een 
mandaat. Daarom kan er gesproken worden van een 
„algemeen mandaat". 

Zo is ongeveer de beschouwing van Prof. Schilder 
en wel zo als Ds Hoeksema die samenvat. Op deze 
wijze wordt de zaak niet bekeken van uit de toestand 
van de mens, maar van Gods zijde. Deze -beschou
wing is Ds Hoeksema veel sympathieker dan die van 

Dr Kuyper, al moet hij erkennen, dat Prof. Schilder 
niet bedoelt om de term „Gemene Gratie" te ver
vangen door „gemeen mandaat". 

Zonder mij verplicht te rekenen tot verantwoording 
tegenover alles wat hier staat (ik schrijf er immers 
zelf over), acht ik toch wat hier gezegd wordt door 
ds Hoeksema (en den heer Van Popta) dezelfde eer 

j te kunnen geven als die ik in „Kerkelijk Leven" toe
kende aan ds Zwier. 

Scheuring? 
Ds E. H. Broekstra schrijft in „Leidsche Kb." iets 

over de vrees voor scheuring, welke hier en daar schijnt 
te zijn gevoed. Hij merkt op: 

En scheuring is toch metterdaad een angstig iets. 
Het is uiteenrijten van het lichaam van Christus, 
niets minder, en dat is een groote zonde, tenzij 'top 
grond van Gods Woord en belijdenis dure roeping is 
zich af te scheiden van de Kerk, die tot dusver als 
de ware Kerk was aanvaard. 

Geen meeningsverschillen kunnen zulk een scheu
ring verontschuldigen, nog minder verdedigbaar 
maken. 

Ook ik geloof, dat men beter doet, maar niet van 
scheuring te spreken. Ten eerste zie ik er geen enkele 
reden voor; en ten tweede late men zich ook niet door 
de vrees leiden. Vrees is altijd een slechte raadgeefster. 
Het beste is kalm op argumenten te wachten in be
trekking tot bepaalde meeningsgeschillen. 

Het beeld Gods. 
„De Waarheidsvriend" schrijft: 

In een Duitsche verklaring van het Boek Genesis, 
hoofdst. 1—14, zegt de schrijver Gottfried Kuhn, 
met een zeldzamen fantastischen geest bezield, dat 
het beeld Gods, waarvan hier bij de schepping van 
den mensch sprake is, als uitwendige g e 1 ij k e-
nis bedoeld is, wat dan te zien is aan den mensch, 
die twee oogen, twee neusgaten, twee ooren en één 
mond heeft, want dit maakt samen zeven uit!... 

Prof. Obbink zegt in „N. Theol. Studiën", XXII, 4, 
'39: „Mij dunkt, dit is genoeg". 

Bemonstrantsche teksten. 

Uit het „Algemeen Weekblad voor Christendom en 
Cultuur": 

Op de jaarvergadering van den Geref. Bond heeft 
Ds J. J. Timmer betoogd, dat praedestinatie en 
fatalisme met elkaar in strijd zijn. Hij keerde zich 
dan ook scherp tegen de z.g. valsche lijdelijkheid. In 
geen geval mag men de souvereiniteit Gods loslaten, 
om de vrijheid van den mensch te handhaven; doch 
evenmin mag men de vrijheid van den mensch op
offeren aan de souvereiniteit Gods. De H. Schrift staat 
op dualistisch standpunt: „Werkt uws zelfs zaligheid 
met vreeze en beven — want het is God, die in u 
werkt beide het willen en het werken, naar zijn 
welbehagen" (Phil. 2: 12, 13). Als deze erkentenis 
eens door allen, die tot de geestverwanten van Ds T. 
behooren, van harte werd beaamd! Dan zou het niet 
meer voorkomen, dat een vader, die aan zijn zoon 
een Bijbel ten geschenke gaf, met voldoening ver
klaarde, dat hij eerst de „remonstrantsche teksten" 
had doorgestreept. 
Maar als die papa dan van de fictie van remon

strantisme in de Schrift tot de andere fictie van dualisme 
in de Schrift „bekeerd" zou moeten heeten, dan vrees 
ik voor nieuwe potloodstrepen. 

De hand. 
Via „Chr. Geref. Kb. voor Groningen en omstreken" 

neem ik over uit „De Boodschapper" iets over de hand, 
die vóór en na den dienst door „den" dienstdoenden 
ouderling (maar ook de anderen doen wel dienst, hoor) 
den predikant gereikt wordt: 

De kerkeraad heeft de taak, eiken Zondag den dienst 
des Woords in te stellen. En opdat nu de gemeente 
er van doordrongen zij, dat de Dienaar des Woords 
niet op eigen gezag of autoriteit, maar in naam en 
in opdracht des kerkeraads spreekt, geschiedt eiken 
Zondag deze symbolische handeling. 

Niet in de consistorie, maar in de kerk ten aan-
schouwe van heel de gemeente. 

De kerkeraad reikt hierbij een der sleutels des 
hemelrijks aan den predikant over. 

Deze handeling behoort derhalve ook niet te ge
schieden als een candidaat optreedt, omdat deze 
slechts een „stichtelijk woord" spreekt. 

De sleutel komt dus, als ik 't goed begrijp, na de 
preek weer uit handen van den dienaar des Woords 
als zoodanig. 

Ik heb al eens, niet zonder een tikje zout, gevraagd 
om een dissertatie over den handdruk, al zou ik geen 
liefhebber er voor animeeren, als 'tmeenens werd. 

Maar dat er problemen aan vastgehecht kunnen wor
den, dat is zeker. Nu mogen die arme candidaten ook 
al niet meer zoo'n hand krijgen. Maar wat is er dan 
toch eigenlijk van kerkeraadswege gebeurd als de 
candidaat gesproken heeft? Soms niets? 

K. S. 

GEREFORMEERDE KERKEN. 
Viertal te: 

Hoek: Cand. W. H. J. de Boer, hulppred. te Goes; Cand. 
R. Koolstra, hulppred. te Utrecht; Cand. F. Pijlman Jr., 
hulppred. te Vlissingen; Cand. A. Verschoor te Vlaar-
dingen. 
Beroepen te: 

Glind (bij Achterveld): Cand. Dr N. H. Ridderbos te jKam-
pen. 

Hoek: Cand. F. Pijlman, hulppred. te Vlissingen. 
Tweede Exloërmond: Cand. Dr N. H. Ridderbos te Kampen 

Bedankt voor: 
Ooltgensplaat: J. Hindriks te Dussen en Meeuwen. 

Intrede te: 
Krommenie: O. van Noort. Tekst: Zach. 2:4 en 5. 

Afscheid van: 
Idskenhuizen: G. Brinkman. Tekst: Handel. 20:32 en 36.' 

Htilppredikers. 
Cand. A. G. van der Stoel te Leiden is benoemd tot 

hulpprediker bij de Geref. Kerk te Ameide. 

Ouderlingenconferentie Classis Den Haag. 
De 37ste Ouderlingenconferentie in de classis 's-Graven-

hage der Geref. Kerken wordt gehouden op Vrijdag 2 Juni, 
des avonds te 7 uur in de consistoriekamer der Westerkerk, 
Herderinnestraat 22, aldaar. 

Dr J. Hoek, van Den Haag-W., zal behandelen het onder
werp : „De kerk en de echtscheiding". 

Badgasten te Wijk aan Zee. 
Ook dit jaar, te beginnen met Pinksteren, zullen er te 

Wijk aan Zee gedurende het badseizoen Gereformeerde 
kerkdiensten gehouden worden. 

Deze kerkdiensten vinden plaats in het kerkgebouw aan 
den Julianaweg, dat het eigendom is van de stichting „Bad-
gastenkerk Wijk aan Zee" en staan onder leiding van den 
Kerkeraad der Geref. Kerk van Beverwijk. 

De predikdiensten zijn als volgt geregeld: Pinksteren: 
Cand. D. C. van Lonkhuyzen van Amersfoort; Juni: Ds H. 
van der Wey van Munnekezijl; Juli: Ds J. M. Kroes van 
Dalfsen en Ds Mr W. S. de Vries van Voorburg; Augustus: 
Ds H. W. H. van Andel van Rotterdam (Katendrecht). 

Promotierecht Kampen. 
Op de laatstgehouden corpsvergadering van het Studen

tencorps aan de Theol. Hoogeschool der Geref. Kerken is 
met algemeene stemmen het volgende besluit genomen: 

Het corps Fides Quaerit Intellectum, in haar vergadering 
bijeen op Dinsdag 16 Mei 1939, vernomen hebbende het 
voorstel van de classis Assen, doorgezonden aan de parti
culiere Synode van Drente, om aan de a.s. Generale Synode 
te verzoeken, het promotierecht aan de Theol. Hoogeschool 
te Kampen toe te kennen, besluit met algemeene stemmen 
de Generale Synode te verzoeken om met het oog op de 
zoo zeer gewenschte mogelijkheid van een volledige theo
logische studiegang aan de Theol. Hoogeschool te Kampen 
in overeenstemming met het beslotene op de Synode van 
Dordrecht 1893 aan deze Hoogeschool het promotierecht 
toe te kennen. 

CHRISTELIJKE GEREFORMEERDE KERK. 
Beroepen te: 

Aalsmeer: W. F. Laman te Middelharnis. 
Aangenomen naar: 

Den Haag-Centrum (vac.-Prof. L. H. v. d. Meiden) : M. W. 
Nieuwenhuyze te Franeker. 

GEREFORMEERDE GEMEENTEN. 
Beroepen te: 

Giessendam: J. Fraanje te Barneveld. 
Goes: J. Fraanje te Barneveld. 

Bedankt voor: 
Rijssen (Eskerk): J. Fraanje te Barneveld. 
Waarde en voor Bruinisse: J. D. Barth te Dordrecht. 

NEDERLANDSen HERVORMDE KERK. 
Beroepen te: 

Beesd: P. A. van Stempvoort te Oudehaske-Haskerhorne. 
Exmorra (toez.): Cand. P. A. Lefeber te Leiden. 
Goedereede (toez.) en te Gouderak: P. v. d. Berk te Amers

foort. 
Hoornsterzwaag (toez.): H. J. F. Wesseldijk te Schoone-

beek. 
Huizum: P. Smits te Havelte. 
Warffum: G. C. Postma te Oudenbosch. 

Aangenomen naar: 
Ameide-Tienhoven: J. J. Poot te Bunschoten. 
Tjamsweer (toez.): Cand. F. Offeringa, hulppred. te Wijk 

aan Zee. 
Weesp (vac.-G. J. Sanders) : Chr. J. Gall te Spijkenisse. 

Bedankt voor: 
Eemnes-Binnen: J. Schipper te Kockengen. 
Hei- en Boeicop: J. de Lange te Wilsum (Ov.). 
Kesteren: D. J. v. d. Graaf te Schoonhoven. 
Otterloo: H. Japchen te Ede. 

Intrede te: 
Amstelveen: C. M. van Endt. Tekst: Gal. 1:11. 
Harmeien: P. Zijlstra. Tekst: Handel. 1:14. 
Hoogmade: Cand. S. van Sinderen. Tekst: Ex. 3:13 en M-

Afscheid van: 
Breda: E. Emmen. Tekst: Openb. 1:17b. 

Elke week een goede preek 
MENIQERLEI GENADE 

Onder redactie van 
Prof. Dr K. DIJK en 
Dr B. WIELENGA 

Medewerking van vele Geref. 
Predikanten. Slechts f2.— per 
kwartaal franco p. post. In ellten 
boekh. — Vraagt gratis proefnr. 
Uitg. J. H. KOK N.V. - Kampen 

HGLVERSUM 
Rookt U een fijne Sigaar? 

Of prefereert U een pijp? 

Dan kunt U terecht bi) 

Sigarenmagazijn 
„The Oidsmoker" 
Kerkstraat 8 - Hilversum. 

WEET U 
dat er een „Ver. van Organisten bij de Geref. Kerkeo 
bestaat, die o. a. ook onze Kerken van advies dient biJ 
orgelbouw, -restauratie of 't benoemen van organisten' 

KENT U 
„Organist en Eredienst", het maandblad, door deze ver
eniging uitgegeven, bevattende verschillende leerzani 
artikelen betreffende kerkzang, orgelspel enz., boven
dien van tijd tot tijd voorzien van een muziekbijlage» 

ZOUDT U 
dat blad ook niet ynllen lezen? Het wordt U gra'^^ 
toegezonden indien U donateur (min. ƒ2.50 p. )•) 
begunstiger (min. ƒ 1.50 p.j.) van deze vereniging wora • 

1 Se-
. Aanmelding .en gratis proefnummers bij den ^f." ..<, 

cretaris: R. HUlZENGA. BUderdijlclaan 79, Rijsw» 
(Z.-H.). 


