aT4
worden van ..geheel Isradl” naar Rom. 11: 26 volgl.
De verharding voor een doel van Iseaél | duort tot
den tijd dat de volheld der Heldenen zal ingegnan
zijn, En alzoo zal geheel Tsradl zalig worden”,
Dit alzoo is volgens Grefjdanus . op zichzrell niet
alsdan, «daorna”. Hel geefl hier krachlens Lt
verlantd ook wel cen Ujdsgedachie aan, manre doid]
loch ook ou lels anders aan, ol de wijze of om-
slandigheden of middel”. Over die . Hjdsgedachle”,
tbw.z. of die tijd nadal de volheld der Heidenen
zal iongegoan zijn, lang of Korl zal duren, laat
hif zich niet wit, blijkbaor omdat =i God ons
daarover niels noders geoponbaard heefl, Van ven
Duizendjarig Rifk wil hij niels welen, zooals oit
zijn verklaring der Openbaring duldelijk bljkL

Wie heeft hier gelifle? Is er een dubdelifk bewijs,
dail Chrisins aanstonds, nadal de volheld dor
Heidenen zal ingegann zijn, woederkoml, zooals
velen meenen, dan is de zank uvilgemaaki, omdal
er dan voor een massale bekeoring der Joden geen
tjd meer overblifft. Maar hoe Ik ook zocht, dat
bewijs vond ik niel. Hier in Fom. 11 niel; en
elders ook niel Ik vind hel le gewichtig om hier
eun pesliste uitspraak te doen. Beide opvallingen
zullen nog wel naast elkaar blifven slaan.

De vervulling van Gods beloflen ligl nlel in
terugkeer nanr Palesting, maar in hun bekeering
tol den Messins., Hel herstel van [sradl is geén
politick, mnor een geestelijk herstel

Al zou Dhel den Zicnisten gelukken Palestina
voor de Joden vrij te maken en ol zouden de Joden
er lerugkeeren, dan zouden 2] or loch lerugkeoren,
zoonls Dr Kuyper terecht schreel, ,pgelijk z¢ or
niflogen, zonder hun Koning en Heore”,

De Joden mocten zich tot den Messins beleeren

Johannes de Dooper riep het hun bij zijn aan-
kondiging van den Messias reeds toe: Bekeerl u,
wiunl hel Koninkrijk der hemelen is nabij geko-
men”, Matthe 3: 2 En dienzeifden eisch stell Petrus
in #ijn antwoord non de in hun harl verslogen
Joden op den Pinksterdag: | Bekeorl v, Hande-
lingen 2; 348,

En wal volgl or dan als zij zich bekeeren? Dan
volgt de Christelijke doop: ,en cen icgelijfk van u
worde gedoopt in den nonm van Jexus Christus en
gij zull de gave des lHeiligen Geesles ontvangen”,
ve 58

En wal werkl de Geesl dan verder? Immers dit,
dul zij door den Doop worden ingelijfd in Christus’
kerk: L Die dan gijn woord ganrne aannamen wer-
den gedoopl”; vs 41 En de Heere deed dagelijks
tol de gemeente, die ralig werden”, va 47

Moor dan? [loudt dan na de bekeering der
Jodm in de verstrooiing de vervolging voor goed
opt Rrijgen zij dan ¢en vrijor on roimer levens-
beweging? Wordl de vioek der verstrooiing dun
apgehoven® Anltwoord: neen! Verreweg de meeste
Joden Mijven ook dan onder de volken verstrooid,
Dan wordt de verdrukking eer nog zwaorder. Rij
Liet oude molief, de vervolging uil rassenhaal,
omidal zij Joden zijn, koml dan hel niconwe moliof,
e vepdrukking vil godsdiensthast, emdat =] Chris-
tenen geworden zijn. Don zijn zij met de geloovigen
ujt de Heidenen éfn in Chrisius, en ook één in de
vervolging, die Christus’ kork nog wachl

Moelen er dan overal ofronderlifke kerkforma-
tics komen? Zovals bijv. in Indid, ean afzonder-
lijke kerk ven Furopeanen en dasrpaest op de-
zelfde plaats eon eigen kerk van Inlandsche chris-
tenen, mel de Kennelifke edocling om tol een zcll-
slnnrlige nationale Indizche kerk te komen? Of
pooals bij de Gereformecerden in Zuid-Aleika, waor
aop vele plantsen itwee onderscheiden kerken zijn,
cén van hel Bloanke, en één van hel zwarte rax (de
kaffers), omdat beide zich alleen in een kerk van
cigen ray thuis gevoelen?

Wat de Joden betreft moel mi het antwoord
ontknnend luiden. Hel zou wel zoo zijn, ingeval
Zij in do Christenlanden hun ecigen Hebreeuwsche
fanl spraken. Wanl verschil van tanl mankt afzon-
derlijke kerkformatie noodzakelijk en ook geoor-
loofd. Manr rassenverschil van Christenen uil de
Joden en uit de Heidenen toch zoker nict?

Vooreerst 45 hel mi in sirijd met hel beginsel
dat Christus den middelmun: des afscheidsels ge-
broken heefl, opdat 11ij die beiden in één lHehanm
verzoenen zou door hel krmis, enz, EfL 2:12—17,
wanrnil volgl, dat in Christus miel is Grick en
Joml, besnijdenis en voorhuid, Barbaar en Sceyth,
dienstknecht en vrije, manr Christus iz alles on in
allen”. Gol. 3:11

Voorls acht ik hel ook in strijd mel de orga-
misnlie der Aposiolische Kerken in hel Nicuwo
Testament. Hand. 15 toonl duidelijk dat hel samen-
Ieven in ¢én Kerk op dezellde plaats vele moelijk-
heden gnf, moar 9ok dol deze moeilifkheden over-
wonnen zijn, soodal hel samenleven in &fn kerk
mogelijk werd, Ult de Handelingen der Aposielen
en uil de brieven van Paunlug welen wij bovendien,
dal or op vele ploatsen slechis één kerk besbond
v Christenen uil de Joden en nit de Howdenen,
Wij nocmen alleen die te Antiochié in Syri¢ en in
Pixicié, verder leonium, Lystre, Dorbe, Rome, Co-
rinthe ea. Hel ligh dan ook voor de hand, dab men
gich in steden en dorpen, waar slechls enkele
Joden ol bekeering komen, door dit Apostolisch
voorbeeld lant leiden. In landen in steden mel
Exoln Jodenkolonies en wanr vele Joden Jol be-

ring zouden komen, zouden afzonderlijke kerk-

formaties van Joden-Chrizslenen te denken zijn; en
doze zouden dan eventoeel in hol kerkverband der
bestaande Christelijke kerken Kunnen opgenomen
worden. Manr mel sekerheid is dasrvan niets Lo
reggen, omdal God hel ons nicl heeft geopenbanred.

& JOIL. J,

Machtsultoefenlng door den Machthebbende.
En als Hij dit gezegd had, werd Hij opge-

OOMEN, ... -

_En =zij werden allen vervuld met den Heiligen

Lreeat....
Handel, 1:9, 2:4.

Christus Zelf heefl in Zijn afscheidsrede con
nauw verband gelepd tusschen Zijn hemelvanrt ¢n
de komst van den Heiligen Geest (b, Joh, 18:7);
daarom mogen we nooil de é6n, log van de ander,
beschouwen. En de hemelvaart moelen we weer
Iozien in el lichl van hol gesprek, dat de Heiland,
vlak ervoor, mel Zn discipelen gevoerd heefll
Als Hij dil gezegd had, woerd hij opgenomen.
Deze bijzin is niet slechts een ljdsannduiding;
neon, de Hedlipe Geest — Die is de Sehrijver —
verbindt mel deze woorden de hemelvaart len
nauwste pan het zoo juisl gesprokene

Wat heeft Christus dan gezegd?

Hem is gegoven alle machl in homel o op aarde.
Dok op aarde, Die is #jn gebied. Hij heelt er de
volle zeggenschap over, Hij alleon. De verheerlijkle
Heilamd heell, godurende de voertly dagen (ussehen
opslanding en opvaart, de aarde o lelkens weer op
aangezien: die is no Mijn domein. Manre dan gaat
Christus dic macht ook uitoelfenen; die veerlig
dagen achilereen s Hij bezig de aarde in bezil Lo
nemen. Hij legt er beslag op; Hij elschl ze op voor
Zich.

Dat is hel, als Hij ot din discipelen 2egl: gif
zull Mijne geluigen zijn, zoo le Jeruzalem als in
gehicel Judea on Samaria én lol ann hel uilersbo
der aarde, De apostelen moelen alles opejschen
voar Hem, den rechitmatigen Eigenanr; en dadrin
vordert Christus Zelf hel olles op. En aldus beslag
leggend op do aarde, — als Hij dit gezegd had —
slechis in die kwaliteil, als Beziller der aarde, wil
Hij tem henel goan.

LSchijnl wel cens, dot Christns bij Zijn hemel-
vanrt de parde heefl losgelaten, dat Hij alleen in
iden hemel Zijn Roniokrijk zoekt le vestigen, Wal
is or op aorde een verzel tegen den Christuz! Welk
een goddeloosheid! Welk een welbéwnste en vaak
ook doeltreffende actie tegen God en Zijn dienst!

En dan koml soms «de neiging noar boven om
deze door én door gondige norde maar los te Ialon
on alleen mane ap den hemel te hopen. Te zeggen :
hier beneden is het niiel,

Dioseh dan verloochenen wa den Chiristos, Hij 1et
doe aorde niet los. Dan ware £ijn groole werk
mislukl. Neon, eorst beslag legeend op de adedo,
als het ware mel de aorde in Zijn handen, 15 17§
naar den hemal gegaan. En i Ziin troonshestijging
ontsloot Hij voor de narde, die immers bestemd
wins om in den hemel 0 worden opgenomen, do
volle hemelsche heerlijkheid.

Nu roemen we, geloovend Christus’ hemelvaart:
heel de wereld Zijn gelicd!

Doch dit is het einde nog nielf

Christus legde wel beslag op de anrde en op het
gansche menschenleven, maar is ‘dal beslag wel
effectiel? Wordl Zijn Svuverciniteil wel erkend?
Is “Lhiermee nict als mel koloniale mogendheden,
die wel gonsche strelken lol haor gebied relencon,
manr die in die streken indercdaad  slechis heel
welnig e zeggen hebben, zoodal nouwelijks van
pezngsoefening sproke kan zijn? En dan, als dat
beslag, dal Christus gelegd heell op de aarde, oo
weinig effecliol is, wordl doan de hemelsche gunst
door de garde wel waarlijle genoten?

Ziet nu Pinksteren, de vervolling van  hemel-
vourl. Dan komt de Heilige Geest, om - in Christos’
naam hel gelepde beslag effectiefl o maken!
Dan worden zif allen vervald mel den Heiligen
Gieesl. Christus eischt hen, door Zijn Geest, vol-
komen voor Zich op. Hoe erkennen en genicten zij
Lijn genndeheerschappij! Hoe willen zij allen, ouden
en jongelingen, zonen en dochteren, Zijn slaven
on slavinnen zijn, en bun geheele loven door Hem
lnten beheerschen! En hoe jubolen zij daarhij erin,
dat door den (eest de gemeenschap met den
hemelsehen Yadier hon s ontsloten.

Ikn don werkl de (Geest door, opdal de hecle
wereld ol meor, dasdwoerkelijk, Christus’ domein
wordl, Dan zijn de apostélen Zijn geluigen tol nan
hoel uiterste der anrde. Telkens nienwe  gehioden
worden onder Christus’ beslag gebrachi; al meer
wortd voor de aande do hemel geopend.

Jda, vandaag nog legl de Heilige Geest beslag op
die vap Chrislus zijn. En I1ij doet hel, opdal door
hen heen al meer heel de wereld Christus' gebied
wordl, heel het leven en heel de narde, FEn zoo
wortl ons levon al medr een leven onder geopen-
den hemael, door den (roest!

s E. de V.
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KERKELYK LEVEN
De schenring in Amarika, (IV.)

Thans komende ol de aanleiding of oorzank dep

scheiding in Ameriks, hooren we da Hoolksemn allér
verst spreken over de  nleawe mentallielt”; die omstrecky
1024 in de amedkeaneche zusterkerk zich openbanrde
Zondar op de détails in te gaan, waartos Ik onboveegd
bon, geloof ik toch, dot doe situatieteckoning, zooals
ds Hoeksema pe geelt, veelszing julst is In hel noemen
dor in geding gebrachio punten, Ids Hocksema zegi:

De ooreank van hoar gescheiden leven sedert 1524
zal IK trochien oo objectiel mogelijl te beschirdjven
Er omistond ongeveer 1620 verschil van meening over
de kwestie der gomeene gratie. Een pnar broeders,
danrior grdrongen door een stesds loenemenden goeesy
van wereldgelijkvormigheld, die zich op meer dan dans
wijze in de kerken openbonrde, zoowel als door het
strevan van sommigen in de kerken nanr ean hreoders
interpratatie van de gereformeerde wanarheld, het tog
openbaring komen van wal  deatijds dikwijla een
sileriwe mentaliielt” werd gencemd, en door het foif,
dot dese  nivuwe mentalited(”, schoon den dr KEayper
van de antithess nlet willends, dwespte met Kuyvper's
wEnangnns  gratie”, dachien zich ap dit Jlesrstuk® in;
vergelekon het met Schrifi on belijdenis, en kwaman
tot de slotéoin, oot slechis, dat de obem geineens
gratle of algemeens genade niel deagde, noch ook, dal
wa behoafie hadden ann esn haters voorstelling of
verdern ontwikkeling dier lear, mane dal de lear zell
in baginzel niet In ovemeenstémming  was mel ds
grreformotrde weoreld- en levensbeschouwing, on dies
diende e worden verworpen.

Specianl op den invioed van dr Kuyper's wark valt g
letten. D Kuyper 8 ook ginds meer nngeprant dan
nagedichi. Ten deele 1s hier de historie van het kerke
lijke en theologlsche leven voor aansprakelijks [n
Amarika  was mn.m‘nnl'.z-!lijk voelsrins tﬂ;t"ll “.Ll}']’.il'!r
hozwanr gerezen;. hiff weed door zoor velen niot ver
trouwid. Latér is mon den’ anderen Kant ull gegnon,
onder Inylosd eener inmiddels opgetmden tegen-leiding
En toon (8 Kuyper's Gemsens Gratie” wvoor velen éon
wolkom  book geworden. Yoonls svenwel in de oersis
petiode ecn eneyclopaedischi Hjpe theologische verank
woording  van s bostaands antipathis togen Kuyper
voolszing ontbeak, 266 stond het in de twesde feitelljk
dik met do ylug gewonnon sympathlo, Med dacht do
zaken niet door; hetgeun ook geon wondor was. Ook
in Nederiand werd het vrije debat over Kuyper's theo-
logische stellingen veelszing gesmoord; on dr Koyper
zelf ping daarin voor. De manler by, waarosp hi] Ten
Hoor afhandelde” (260 ongevesr in defer Vooge: 0
bent nominali=st, ik ben reallst, de snderen waren dat
ook, prafen geeft bif =60 groot verschil in uitgnngspuant
nlet mear, goeden dag dus”) kon niet door don beugel,
bracht do znak nlet verder, on stelde tegonover Ten
Hoor's mJ. niet geheel juiste om {2 tin g van enkeld
op zicheoll gerochtvaandigde bezwaron tegon opvatfin:
gen van de A, Kayper, ni van diens zijde een svenzesr
vorkeerde omlijsiing; md. was Ten Hoor niel gehedd
ter znke, toen hij achier alles en nog wat de opleldings-
kewestio zap lppgen; maar Kuyper desd een schot in
il uehi, toen bl van nominalisme en realisme a|:-ru.L
Dio extravagantie ging Ten Hoor's foul in onjuistheid
vier 16 bovern, Was het wonder, dat waar In Nederlaml
het debat over veel en velerlel gesmoord weed, n
Amerika niel veal belers o wachien viel?

Vandaar dan ook, dat een tjdlang de grootste ver
warring daar geheerscht hiceft. Met name In de poriode,
wanrin de cank-Janesen san de occde was, In die dagen
sehirijven aeht theologen (vier predikanten en vier poe
fessoron)  samem  een . brochure  tegen Junssen, ochi
nutenss, die niet long dasma seherp tegenover elkaar
aullon stann: de liesven Berkhol, do Jong, Heyns, H &
Kiilpar, Ten Heor, Volbeda, on ook Danhoef on Hoekseoil
En wat al geschilpunton! Jansson beschuldigt Ton Hoor
van dit cn dat. De achi auieurs vinden dat koddig’
Innssen  vreest, dat Ten Hoor behalve RKuypor ook
Bavinek yercordeell, De achi auteurs verzekeren het
togondesl. T Jonssen — zell hetrokhken in kwoities
van bjbelcritiel — werpl de Kwestie algempene-bijroo:
dere genade op, Do acht aufeurs versekeren ie zameds
diat mien verschillen Kan van de ganghbarve opvalllng
der Gemeene Gratie, en foch op den bodem dor confessie
wtnnn. Indien bij (dr Jonssen) dut niet west, s hes
giin eigen echuld.” Ja, ja, manr enkele jaron |ater lizt
pon tweotnl van die acht in scherp confliet mat de
pes, on met heel de Chr lef, Chorch, Wie do geschriften
von dien thd leest, snakt of on toe nanr een diepere
en breeders behandeling der vragen. Inderdnnd, bl
theologische beeld van de serste jaron der Che ftel.
Chureh I8 niet ol ta opwekkend. Verwarring, opieker
hefd, pebroklkige probloomstelling, het is mlles wel g
sehikt om eorlogen met onklare ultimatums en oncjps
vradnsdictan in het Isvon te rmopan, En nls na zooveel
juar dit door een bultenstaander, die zell nog tob 47
jongeren behoort, geeonstatecrd wordi, don fs dat nie
oen acte van overmoed, Eerder gon het hawijs von
onwezenlijke en oownarachtige vriendschap” #Hjmn
wii thans de dingen anders veorstelden, Want 'tis be
geen wonder, dat de gang van hel amarikaonscho Joved
to0 rwoar gewoest l& Wi zelf slin over alementain
vragen, nlet goozeer van confessionoel, doch van welel:
sehappelijk belang, ook nog pas ann hel elgen geaprek
toegokomen; en ook dat goal nog slroel EonocE _H“
w1 ‘tanders kunnen, ginds, wanr men alleen maar
den vértrasgden gang in den sersten tijd Heeft Kunmit
hehben. -
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Fet ksn misschien verpoenend stemmen, olg van
podde mjden iovgegeven wordt, dat de probleemstelling
i then tijpd der doorgehakte knoopen had kunnen vers
diept zijn, maar het niot werd. Tets vernederonds- gt
{n deze opmerking niet; ook in Nedeérland zijn we ons
teridege bewust van de pijnlijkheid van de erisis der
jﬂjﬁl.l". wanrover prof. Bouwman destijds ilivoerig ge-
gehireven hosft for teckoning var de veelszlns gebrekkige
pehandeling der problémen, wairvoor de afgpeschaldenom
n Nedoriand, nauwelijks tosgekomen aan eigen theo
|ogischon hoerbouw, zich geplosist sagen in de corste
deeenmién na de Afschelding.

Vergiesen we ons niet, dan heefl eom en ander ook
giin beleekenis gehad veor de manier, waarop men de
klneht over . wereldgellikvermighold” genit heeff, en
hear hestann met de pemicene-gratie-leer in vorbasd
fsisefl pozet, Muar damrover valpends weok,
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Do Hereeniging Der Christelijks Georeformeerds En

Protestantsche Gerclormeerde Eerkon.
V.

N werd in deze harmonisches verbooding aller din-
gen ol God eenes brenke geslagen door do zonde. Alleen
piair moeten woa o aansionds nadrok op legEen, dnat
di breuke peslagen wend in hét  geestelijk-sthisch
middenpunt van den aardschen kosmos, in het hart van
den menach, Er kwam van des monschen sijde bonds-
breuk. De hreak is dus geestelljk-ethisch van aand
Wezenlijke vernndering ward in da verhouding
dir dingen niet aangebracht door de zonde. Do zonde
kan - nooft ten gevolge hebben, dat de sehepping rou
worden verndetipd, noch ook, dai de onderlinge betrek-
king tnaschen de schepselen on do betrekking der schop
prlen ol den mensch wezenlijk rou worden verandsrd,
gociat buy, de schopping in een chacs zou zijn varkesrd,
Indien er goan gemetns gratle tosschonbaide ware ge-
treden, Wel torst het schopsel in verband met den ge
vallan mensch tijdelijfk den viook, 18 het dor ijdelbeld
wnderworpan, maoar de senheid dor schepping ward nist
verbroken, de notuurlijke, organische spamboorigheid
der sehepsalen  bicef gehandhaafd. En owel word de
gevallon mensch [n 2ifn gaven on kmchion en nataurdijk
liehi zoor bepoarkt, roodat hij slechis eonigs ovarhlij faalon
van nataurijlc licht heeft overig behouden, moer ook
In zijn gevallen stnat bleaf Lij zijn positic behouden
pan de spiias der schepping. En ofschoon hot niet Kan
worden gezegd, dat hij nog altljd amiadenger Gods s,
ort it hij dus et rechl bheeft om in Gods  uls e
dienen, voor den eisch, om fn ozijn positie o de schep-
plng met alle gaven on middelen, zijn God in liefde 1o
dlnen, stant ] zeer zeker nog altjd, Dit laniste kan
hif schier nmict, wil hij nist en kan hij nist willen.
Want een geestelijk-sthische breuke werd pgeslagen in
dp betrekking van den menscls tor God, Het leven wijns
harten sloeg in zjn tegendeel opu De werking van
het beeld Gods;, wasrdoor hi] met verstand onowil on
al zifne krichten noar God dliging in den stant der
rechithedd, wend in haar tegendec] omgezel. Hisrop
dient medn alle nadrlk te vallen. Het la niet gonosg
an te zegpgen, dat de mensch deor den zondeval het
boeld Gends verloor, nog veel minder is het juist om e
ogper, ot Wi dat beeld gedeelteliilk verloor. Tndien
it lantste het gevolg Is van de onderscheiding van het
beeld Gods in engeren en in ruimoren zin, i het heter
deze  onderscheiding ta laten varen. Manr hei beald
Godds gloeg In 2lin togendee] om Zijn Heht werd dudstor
g, dHine kemmis verkeerde in lengen, zijne perechiig-
hodd word ongercchtigheid on zijne heiligheid onrein
htidd o reballio in Al ziin willen en genegenheden, Zijne
lisfde vorkeerds in vijundschnp togen God. Do zondo
Is nint slechits cen gebrek of gemis, modr privatio neluos,
En do knecht en bondgenoot des Heeren werd eon viiend
en bondgenoot des duivels. Oak zoo hlijft God eshier
fnor Zijne voorsienige kencht de achepping dengen on
regoeren, En het gohecle organische bestand der dingen
bieaf wezenlijl onoangetast, Komt hierln nou geen verders
veraodering, dan wordt hel elndresoliast der geschile
denig, dal de voldregen geestalijk-eihische vrucht van
hel leven der schepping wordi hel tegenovergesielde
:‘wllwtgcm 2l] naar Gods scheppingsordinintie elioort
LI

Mt alles, rchoon gowerkt door de moedwillige on-
grhnorzanmbeid van den eersien mensch, hod echier
plants nanr den rosd oo het willon Gods: Ongelulkien
gebineen er uit Gods cogpunt nlet. God ks God, Hij
15 in den hemel en doot ol ziin welbshagen, niet &lechts
It weerwil van de pogingen van satan on zonde, masr
nok dddr die pogingen. Altjd gont Hij rechit op Ziin
deel af, Van een verhinderd worden door hot schopsol
 noodt sprake, En bij Hem s gesn verandering noch
Echinduw vin emkeeding Dok de zendeval is volkomen
e den Hand Zijns willens en dient Hem in het be-
relken van Zijn doel. En Hij had wat bafers over ong
Yoorzfen. Zijn einddosl was mel de mste van den
evinden dog nlet bereikl, Zi] was slochis beeld van
e gouwtge miste in don eeuwigen on hemelschen taber
nakel, in het senwipe koninkrjk, waarin alle dingen
In Ehristus ale hun hootd zullen elin vercanigd, alla
dingen in hemal an ap aamde in het hart van Cliristos
eruwiglijk o middenpunt sullen hebben, Hij toch is
het Boeled ces onzicnlijken Gods, de Eerstgeborene aller
Freature, on dot wel als do Herstgeborona ult do doodamn,
hot Hoofd des lichaams, hsl Dogin, opdat Hij In alles

Eorste gon wljn. En  deor Hem zijn alle dingen
Eoschapen, die in de hemelon ondis op de aarde xijn,

e xlenlijk en dio onzienlijk zijn, hetzl] tronen, heizj

entschappdjen, hetrl] overhoaden, hetrij machton: allo
dingen zijn dosr Hem on tot Hem peschapen. En hel

I= dos Vaders welbehngen gewoest, dat In em al de
Volbld wonen zow, Cal, 1:15—18, Zoo stast het naar
Gods weuwle randshesluit Hot eeuwig Verbond der
viimdschap Gods mool in Christug weeden hovestigd
I door Hem wopden opgevoerd naar zijn ‘eeuwige en
hemelacho eindbesternming, wannear de  tabormakel
Gods bij de menschen zijn zal, Danrom handbaafit God
dati 0ok aanstonds bij den val Zijn verbond, in weerwil
Yan satan en gonde, dodh nu del Verbond, zoouls et
Seuwiy vastgelugd s in Christus; Door de realiseering

van dat Verbond asnstonds bij den val wordt de veiend-
schap met den Satan in het hort des monschon (onfet
gamnakt en door de werking dor geoade vijandschinp
tegenover Satan: in des menschen harl gowrochi Hier
echier lirijgen we te doen mel den raad der predosti=
natle. Want niet nlle kinderen Adwns gljn verordineord
om in het eeuwlg verbond van Gods vriendschap In
to gnan. De gennde loopt longs de ljn der verkiezing.
Ihe Kern olleen wordt door de genade gernakt, de bolster
waordt varworpon., Juist hisrdoor komt de antithese in
do werald, Immers oole thons bifiven do schepselen in
natuurlijken zin tijdolijk bestonn b orginlschen samen-
hang, Ock do geoande beengl, evensls de zonde, geen
wezenlijke vernudering aan in het tijdelijk beatand der
dingen. God heeft ult #énen Hlosde het gansche gealacht
der mengehen gomaakt Uil bloot nutunrlijk cogpant zijn
ulle momschon dén. En nog altijd stoat die mensel i
orgunisch verband miet den kosmos, temldden wogrvan
hif leeft, zich boweegt en oniwikkell, Er s dus geen
dualisme. Natnne on gennds zijn geon tegenstallingen.
En reeds thans mag worden gezegd, dot genadoe nooit
oorenak kan worden, dat hij, die haar declachilg wordt,
ult de woreld go. Wel wordt door de breake der sonide
an het intreden der genade, de Jantste Ioopends langs
de lijn der verkiezing, de antithese van xonde en ge-
nude in het leven gorcepon, Alle dingen blijven bestaan
on  gleh  ontwikkelen pase hun elgen aard, pedragen
door Gods almachilge Krachi, in onderlingen samenhang.
Manr temiddon van dit tijdelijk bestund der dingen
onistant on oniwikkelt zich de geestolijk-zedeolijke anii-
these van zonde on genadeo, van llchi on dulsternis, van
Hefde Gods en vijandschap tegen Hew, van leven en
domd, van hemel en hel. En door dit alles doot God al
Ziln welbebngon on voart Hij alle dingen beon paor
hun esuwlge eindbestemming, de eindelljke scheiding
van kaf en koren, de cewwige verwerkelijking van het

“Verbond Zijner yriendschap,

Genade 2 dan ook nooll gemesn.

Het woond gonade komt in verschillende botéokonis-
sen in de Helllge Schrifi voor, De tijd ontbreekt ons,
ony thans hicrop In bijponderheden In te gaan, Dock
vergun mij om even de lijn aan to duiden, die we in
do  Schrift mesnen e vioden aangaaode dit begrip,
Het woord chen heeft in de Schrift de beteékenis van
bufging, nelging, aantrekking, schoomhbeid, bovalligheid,
gunst; de allelding van het woord charis s minder
zeker, doch het is duldelijk, dat ook o het Nieuwe Testo-
ment hel woord genade een veelzijdigs beteckenis heeft.
Heét betleckeni sangenaambeid, gunst, verbsiitds giinst,
genndewerking en genadeweldndon, dank, In e brieven
van den sposis]l Pauius kol het weord  diliwijls voor
in tegensielling mel verdienste en werk, Een verge-
lijking van vele Schriftuurplaatsen, waar het woond
gennde  voorkomt, lesrt ong het volgende, God 8 in
volstrekten zin de goensdige. Hi s geoadig afgedachit
van eonlge reélatie ot het schspsel. Gennde is ecn deugd
Gods. IIIj is In Zichrelven genadig. Want Hij is de
volstrekt en oneindig goede on heerlijke God, het inbe-
grip van alle volmaaktheden. Daanrom 18 i ook dae
Dsvallipe, o :‘mnyirn!d.'ltnl'lj.hur do gratisoze God. Lisfelijk-
leden zijn in Zjne rechterhand eouwigliji. En als de
Drfedenbge God annschouwt en Kont Wi Scheelven op "t
volmankizl, wordt Hij tot Zichralven aangoirakkon, mint
Hij Zichzolven, healt Hij ann Zichzelven een welpovallen,
Maar God heeft cok cen welgevallen ann het schepacl,
Hij heeft Zich immers ot schopsel, met namo demn
mensch, die nonr Zin beeld geformeerd is;, on in do
allbrhoorsten zin dos woords Zijne Kerk in Christus als
hiar Hoofd, Schoon gedacht. Dasrom heeft Hi) ool aan
liet sehepsel eon welgevallen, om #ijns naams wil en
vindt heét genade in Zijne cogen; overlaadt Hij dat
gchopsel met do bowljpen Zijner gunst en treki ket (ot
Zieh met koorden der Hefde in Zijn eeuwig veiendschaps-
verbond, Ligt dat schepse] ny in schuld on zonde, zoodat
het in zricheslven geen voorwerp van Gods welgovallig-
held en gunst zijn Ean, maar, integendes] Yoorwerp s
van Zijn toorn en afkeer; on is don dod scliepsel van
peuwigheld door Gods souversine genade in Christus
gezien, verkoren, verordineerd om den heelde des Zoons
gelijkvormig e wordoen, gerechivanrdigd en verheerlijki,
koatelifle bevonden in Zijne cogen en in Goda Beidoe
handpalmen gegraveend; en gpont don die eenwige ge-
pade onar het schopsel wit, don §8 die gennde in de
eorste plaats verbenrde punst on stant e In volstreliten
gin tegenover work en verdienste. IHa genade delgl alla
onze ovortrodingen ult, rechivanrdigt onz in het bload
des krulses, geefl ons de annneming ol Kinderen, hot
rechl op het esuwige leven, Maar in de twesds plants
i& die gennde ook sen kracht en werking in ong, waar-
door wij van de afstootelijkheid en overheorsching dor
goncde  verlost  worden, den beelde des Zoons gelijk-
vormip worden, Gode welgevallip worden, vervormd
worden nanr hot boeld, dat i van onz in Zijne haod-
palmen heeft gegraveerd. En don wordt elodelijk ook
vioor dion deor genmde geredden zondoanr, In zijoe e
variog ci voor sljn bewesizijn, God weer do alleen
Goede, do aantrekkelijke  en bovalllge God, Wiens
gpoedertiorenheld beter §8 dan het loven en die waonrdig
g om aileen to ontvangen allen lof én aanbidding en
dankzegging. M vall in asobidding veor dien God
neer on geeft Hom eharis

Zoo pmulen wll i het algemeen de liin willen
tralloen,

Wil meanon dan ook, dat er goon wezenlijk verschil
e stellen @ tusschen z2ulke begrippen als gennde, Hefds,
goedortieronlield, goedheid, barmnbartigheid, en welke
anders annverwants begrippon or ook in de Sehriit
mogen voorkomen, Men heell wel gemeend, dat men
dichiter bij de woarheld kwam, wanneer men o den
torm “pemane gratle” het lantste woord zou vervan-
gen door een ander, zooals gunstipe gezindheid, goed-
heid of goodertiorenheid, doch wezenlijk maokt dit
geen verschil, In den dispen grond boteekensn al deza
begrippen hetzelfde, en zijn ze ddn.

Men zal dan ook kunnen verstosn, dat in bet licht
van boven gegeven omschrijving,. wij noolt van ge-
meene gratie Kunnen spreken, Het zondige on hador-
vene schepsel kan qua talis Gode nooil welgevallig
zijn, doch is voorwerp van #ijn afledr, toorm en ver
balgenheid, hast en viesk. Slechis zoocals datzelfde
schepsel in Christus is ingezot en van seuwighoid gexien,

(Zla varvolg pog. 276.)

Gij. o mensch Gods!

In deze aansprask van Paulus (1 Tim. 6:11)
worden wij gesteld pal voor onee ellende. "Wij zijn
magr Al to veel predikanten Gods, ouderlingen
Gods, ovangelisten Gods; christenen Gods. Monr
onze roeplng is ménschen Gods le gijn. Ik rou er
achler kunnen voegen ,op alle lerrein des leavens”,
indien dere stagnde lerm miel hel gevanr in rich
droeg dal wij toch weer op de funclie den nodruk
gingen  legeen ten koste wvan den persocon.  De
amblsdrager Gods mag niel zijn een funclionans,
die. correcl de f6n of andore betrekking vervall.
Hij heeft menseh Gods te zijn als hif eet en drinkt,
gich ontspant en mel zijn kinderon aitgoal, ja, ols
hij slanpt. Met lichnam en ziel behoort hif Goda
gowijd te wezen. Len mensell Gods als hij Fransel
siudeert en ook nls hij een fietsiocht mankt Vaok
is ¢r bij ons zulk cen groote scheiding tussclren
onge funclie en ons menseh-zijn, hoe grooter de
overgave wharmede wij in onze [unclie dienco,
tles te grooter et verrand aan onze eigen mensche-
lijkhedd. Foo wordt hel duf en sani in het christe-
lifk leven, cen kringloop wan vervichtingen waor
hel leven uit js, omdat «@) afgedamd zijn van den
levensader, Zoo komen de monschen tekort, die in
ons geen lvende brieven van Christug lezen, manr
als het ware gedrukie formulleren onder hel oog
Irijgen. Maar bovenal, zoo komt God de cern niet
e van Zjn schepsel., De boem heeft nict de
Tunclie cen honing=fabrikante e @jn of een salon=
decaratrice, manr #ij hloeit en geurt, dient zoo in
Godds sehepping,. Wij zijn ook niel klnnr, wanneer
wij dal apostolische mensch-Gods versmallen fob
riel-Gods. In de wondervolle cenheid van lichaam
en ziel hebben wif God le dienco en e verheoer-
lijken, die cenheid nooit verbrekend. Wij moolen
zoo hel Gode behoogt ljden als een chiristen, doch
wijf mocten ook gerond zijn als ccn christen. Ach,
gelijken wij niet veel op één van de bekende weer
huisjes, als het lichanm nanr buiten koml, gaat
de ziel naar binnen. Als hel mooi weer voor de
zivl s, gnal het lichaam in het hok? Mpar men-
schen Gods” — dat is vilale menschen, [rissche
munnen en reine yrouwen, cikenboomen der pe-
rechtigheid en rozen des Heeren | Zoo iz het veelsl
niel, daurom correspondeert hel g, o mensch
Gods”  onmiddellijk mel hel andere Paolinische
woord: ik, ellendig menseh ...

Gij, o mensch Gods. Dab is ovangelio! Dat s
nahijheid! God weet dat ik geld noodig hels, dat ik
buitentuchl behoef, dal ik zenuwen bezil, Zijn
Schoeppershand heeft Zelf die fijne draden gespan-
nen en die lecdere weelsels gesponnen. Over nlla
levensverbanden glanst het licht der genmde. Als
een. blijde lokroep koml tol mij in al de ellende
van mijn val de stem van het evangelie: g, o
menseh Gods! Hel is waarlijk Pinksteren gewor-
den, de dag is vervuld woorin God bif het vieesch
Zau wonen, hel gaal in mij zingen en jubelen; g,
o monseh Gods. ..

Gij, 0 mensch Gods, dal s ook rocping. Als wij
tot diep in den nocht zitlen te blokken, zd6 groote
verwoeslingen annrichten in ons ziellijlk-lichame-
lijk leven, komb de roepstem: gif, o monsch Gods,
ga slapen en verkwik o! Als wif vank tol in et
cindelooze vergaderen, mel onderwerping  luiste-
ren naar hel lenduoizéndste referaal, dan koml de
stem: mf, o menseh Gods, ga nanr buiten in de
heerlijke zon, die de Hemelsche Vader laal opgaan
niel alleen over boozen an Inien, manr in de aller-
cerste plals voor Zjn lieve kinderem! Als omge-
keerd wij zoeljes voorldeinen op bekende klanken,
als hel verstand een tramritfe mankt langs over-
bekende haltes, don klinkt de slem bestraffend:
ﬁ}, o mensch Gods, will gij uw hersens weleens

el zoo lnten verroesten on verkalken!

Deze roeping poldl alle geloovigen. In Jhet
groote gebed™ Hjdens den kerkgang kan de meest
conseidntienze voorganger niel alle nooden peden-
ken! Manr hier worden allen geroepen, dat s; ge=
dhicht in Goddelijke genade, die altijd overviocienda
is. In deze roeping stann wij allen vink nonst ellkons
ther, ik nmmitleer de bestelling van mijn loga, wij
hebbien te verzaken alle scholjes die opgericht
slian lusschen de kinderen van den Vader. Wanl
it 15 mijn officiéele ambl; mensch-Gods! Heb ik
eon bijzonder ambt ontvangen, dan versia ik dal
glechis als een bepaalde Munclioneering van hel
algemeene ambt, dal mij verordineert cen menseh
Gods t2 zijn. In dat mensch-Gods glanst de genade
vin den Geest der Heiliging, Die nederdaalde om
onder ons (¢ wonen.

Rom, Schepper, Geesl, bozock Uw kerk,
Met al het heil van Ghristus' werk!
N.oB
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kan het Gode welgevalllg zijn en voorwerp van Zijn
stuvereine gunsi, Slechis van ult dien eeuwigen rand
dor wverkiezsing kan Gods genade in Christus tot hom
ultgoan. En zoo Is het dan ook melierdand. Er goaot
van uit het eeuwipg wellshagen Gods in Christus esne
penadewerking uit op den verkoren ke van ons g
slacht in verband met het organisch geheel der schop-
selen, En door dat wonder dor genade wordt die ver-
koren kern In Chrlstus, alifid in verband met het ge-
heal der dingen, ult duisternis oo schuld en zonde on
dostdl en vioek en ijdelbhedd, gered, verlost, bevelld, ver-
heerlijkl, opgeliaven tol in den stant der homelsche
heerdijikheid van Gods Yerbond der vriendschap, Moor
evenzeer blijft de foorn Gods op den verworpan bolster
buiten Christus, en gaat or eeng working uil van Gods
afkeer on toerm, verbolgenheld en verstooting eon ver-
harding, wanrdoor deze verworpem bolster rijp wordi
voor het vesderf In dit alles gaat God recht op Zijn
doel al. HYj neemi noolt cen omweg, Hi keert nimmer
op Zijno schreden door de historie torug. Zijn werk
wordt nimmer gefnuikt Zijn dosl wordt op  geon
enkel moment der historde verijdeld. Deze ontwik-
Keling on werklng van Gods genode en afkeoer, ann-
trekking en wegstooting, zogon on vieek, verteedoring on
verharding, gant gestadlg door, nanr Zijn eouwig wel-
behagen en in vertand met do working Zijnor voor-
glenigheid en de cvrganische ontwikkoeling van on= ge-
glacht. Meén kan dan ook in eigenlijkon zin van goeon
stuiting van dit procés sprelen. Wellswaar komt het
nsindes niet aanstomds bij het begine De ontwikkeling of
wilt ge het proces van penade en ronde i= nanr Gods
welbehagon en door Zijn voorzienig bestel gebonden
ann de organische ontwikkeling van ong geslocht in
varhand met hot organisch bestand van alle dingen.
Muanr dat proces wordt nigl gestult, Het gant zoo snel
s hel mpanr kan, Want Christus komi haastelijie en
Zijn loon s met Hem, om een Iégelijk te vergelden
naardat zijn werk zijn zal

H. HOEKSEMA.

Enon persie wvruchit. Enm pen vrang zonder amtwoord.

Prof. dr ¥V, Hepp schrijft in Crado™ son onkel woord
over een nitlating van prof. dr J. Waterink, botmffendo
ndezielinden zin wanarover de Confessie
er over spreekt”. Prof. Wolerink zogt, ik lekd
tenminate uit Credo” af, dat hij zell de schrijver Is
dat de el in den zin, waarin de Confessie or over
epreekl, o geschapen substantie en om-
gtoerfelijkis. Daama geslt hif van zulk ean geschapen
subsiantie con sandulding (.geschapen zollstondighebd
mat eigen weren on bestnnnewijee, formesl bopaald door
digen lavenswellenn én levensverband”, en dan . 0a-
tuarlijk van den Schepper afhankelijfk™). Begrjp ik
prof. Waterink goad, dan meent hij, dat de Confessic,
door in dezen zin" e spreken over de xziel, dnarmes
ons onthaalt op de omschHjving van cen o baegin:
sal* Hel zal dus wel son gereformesnd beginsel zijn,
althans volgens prof. W

Yolgons Credo™ kan men deze oltsprask van prol
Walerink vinden in Pacdagogisch Tijdscheft”, April
1930, en Komt ze voor in san CUrsug voor de practjk®,

Den opmerkzamon lexer ontgial het niel, dat hier
in het midden gelaton wordt, ol de Confessie zoll een
wetenschappelijke, of althans op  wetenschappolijKe
overwegingen rustonde  deflinitde van eeschapen sub-
stantie” uligesproken of ondersteld heeft, dan wel, of
e termen in haar zin elechis dienen . voor da
praciijk”. Wa vermoeden hel lapiste, asngetien do
sehrijver opmerkt, dat deze (zijn elgene) omschrijving
niet bepuald 8 wls cen wijsgeeripg volladige
omschri] ving maar pls eon omschrijving, waarvan
i eurslston hel geimnakkelijkst gpobruik kunnon maken
an die ongevesr henadart, wal de hadoeling
is van hel wijsgoorig begrip®. Dit loatste zal don
wal weooer bedoeld rijn als het mel het gereformeordo
denken u!mug L verbinden, doch dan toch nog weer
anders to formuleeren wijsgeerig bogrip.

Deazen opmerckzamen lezer zgal hel evenmin ontgaan
gjn, dat prof. Waterink hier dus nog geen wijs
geerige dafinitie gool L Slechis s de bedde
Iing van eon wilsgeerg begrlp ongevidr b
naderd Maow. een omschrijving hehben we nog niel
Hotgetn. we ook heélemoal niel betréuren. Want wo
zontilen over elk woord toch weer verder mosten praten,
Dl geldt zélfs van de woorden, die we thans lezen
In dit gemakkalijke pebrolksvoorwerp der corsiston.
Woarden  als:  eigan™, weden”, formmee] bepanld™,
wlevenswetten™, Jevensverband”, O ja, en dan Is daar
nog die  onsterfelijkleid”, dia nog nist emschreven is,
noch voor oursistem, noch voor wijsgesrig-hegrip-ros-
kenden. Alsmede de... sellstandigheid” zalve

Vingen dus nog W aver,

Galukkig.

Het blljve zoo, opdat we ons nilet bhlamesren door
eon kerkelijke definitie.

lets anders nog.

Prof. Hepp schrift, dat z.i. deze uitlating van prof,
Waterink ,een nodere verklaring” ljkt Wel wordt ze
niet als goodaniyg door den schrijver sangekondigd. Of
doze dus nog steeds zijn voorgoande boeken wil erkomd
e verbreld =zlen, ton nuite by, van cursisten, als ge-
makkelijk pebruiksmiddel in de toellchting op de
cursug-stof, blijft onbesproken, We nomon aan, dat die
boeken — on don met insteniming van den autedr
evengeer verspreid mopgon worden als de geschriften
uit don kring der calvinistische wijsbegeerte het willen.
Wa zien dus prof. Hepp optroeden als hulpverlesnsr hij
het goed leren van prol, Waterink's bestannde geschrif-
ten. Als nu na degen prof. Hepp ook met anders hrosidors
un usters uit de Gerefarmeerds Herken coms zoo ging
doen, specinal met diegenen, van wier geschrifton hi
da lozing door nist horstolde fouten zwinr bemaoe i
THEL heeft; én dio dus moeor haast hebbén dan prol

Waterink, en, In onderscheiding van dezen, voorzeker
récht, an als prof. Hepp nu 46k van hén sone
orgens ulispraken vandoon haaldoe, woarmes men reke-
nen moot om do ware opinie dea mans te kennen, wel,
wel, welk ¢on mulatie zouden de slagorden ondergaan!

Hior houden we dan ook even halt. Waarem wordt
prof, Waterink, en juist hij alleen, 200 beschermd legen
aventooesle misverstandon?

Prof, Hepp antwoordi; .om het gewicht der
rank™. Best Maor er ziin meesr zaken van gewichi
Er most dus sen nog bij-komonde (nist bij-komstige )
kwostio in het spel zijn. Prol. Hopp geefl zo aldus aan:
wmls hlijkt hieroft, dat het Inzicht van prof
Waoaterink zich hoeft gewijzigd®. En dewe
wizliging vindt prof. Hepp dan wear »66 gewichtig,
dat hij, oaar eigen gotuigenis op een in hel cog
vallende plasis, met ultrospiesken ar hij, con legelijk
wien zulks asngant, uitnosdigh, er mes o rekenen, Op
toogenbllk =61 profl. Hepp deae gewlclitige ann-
golegenheokd niet verder baspraken. Lator allicht wal

v

Ik mool me wel hoel zwoar vergissen, indien dezo
publicatin mlet alvast een corste vrucht iz van het
feit, dut in de zask der bekende commissle gelukkis
anngedrongen. wordt op  klaarheld, Danrasn zal wel
goedacht zijn bij de publicke vermaning, om prof. W.'s
jongste Inzichten niet to brengen onder de van gang-
bare meeningen” afwijkende gevostens. Aan den loop
der dingen danken we dan dit brokje opheldering
Wie zou zich niet verblijden over ecn zeganrijke wor-
king in het klanrheid scheppent Er zullen nog moer
goede vruchien to wachien zijn.

Maar ik heb nog cenkele vragen, die ik bij voorbnat
tol deo onbeantwoord blijvends mken, manr die ik toch
nuttig acht voor ons volk. Do weg van den moesten
waarsiand iz voor e kerk soms zesr nubttlg, sl i=s hi)
voor wic hem betreden, eon korten tijd moeilijk.

Praf. Hepp vindt hel citant van Aprl 1908 dus. ge.
wichitig, Hot I8 lmmors bowijs van gewljzigd inzlehi
Die wifziging was dus blijkbanr noodig, want het rankt
tén der punten der bekende commigsio der synode,

Prof. W,, hoewel hi] vroegor tegen prol. Vaollemhoven,
ook over het sulstanifebegrip, nog al heftig polemi-
seonde, Is na dion td tot twee maal tos met een naders
vorklaring voor den dajg gekomen. De eerstes maal enkels
maanden vior de generale synele van 1088 (Amstee
fam ). Dw twaedo manl enkale maanden voie de gonemla
synode van 1980 (Sneek). De¢ eerste maal, In gezelschap
dor hoogleararen Groshelde an Hepp, De tweeds maal,
op elgen terrein, voor zijn cursisten, manr toch wederom
voorgeatald als man van gowijeled govoelon door prof,
Hepp.

Waelnuy, indien deze twesdn vink voor eon synods
gopubliceerde wijziging van inzieht bowijs is,  dat
de zank-profl. Waterink nu in orde is, dan was 2o toch
goker nietl in orde, toen prof. Hepp's bekende brochure
kwam over e ziel” en haar substantinliteil, om.? We
ghten recds mel het problecm woarein boedoslde bro
chure wal praf. Vallenhoven, an wil diens moedestandor,
donn hear Jonse, becritiseorde, doch prof. Waterink
bulten schot Het, We yonden dat vreemd. Veoral op
prof. Hepps cigen standpunt. Woant hij gof den
indruk, alsod hi] waande, dat als manr de namen
der door hem aangovallonen yverzwegen werden, nie-
mand den vrede g verstoond achiten, Waarom  heeft
prof, Hepp dan prol, W, niel gecileard? Als L loen nog
nlet in orde was? Krijgen geen gelijk; achiteraf, wie dat
onrachivaardiy vondon?

Nog fets, Ds 1 AL Spler heeft in ong blad asngetocnd,
aprekendes wanr prof, Hepp gezwegen had, dat, wis
goed las, prof. Waterink's ultlatingen slechis aldus
combineeren kom, dat ook prof. W, de sobstaniialiteit
der wiel”  onikende. Stilewijgen volgde, Maae krijgt
aohiteraf ds Spier gpeen plijk?

Wederom ists. Da synmde van 1930 bénoemde sen
cofnmissle for onderzocking van meeningon, die o f-
wiken van de ganghare Nu s Seplember 1038
goen April 1930, Waar in Seplember 1008 van prof. W,
het inzicht nog niet gewil2igd waus, en do wijzi-
ging woch in rekening komen moet, on das het niel-
gewijzipd zijn (lol cind Manet 1969 SOk, wasrom hel-
bhen wij dan nooit van prof. Hepp kunnen merken, dat
hij ook pref. W.'s opinie in duscussie bracht? Volgens
gijn Jin het oo vallenda® mededecling van thans wijlkt
da meening-Waterink fot slnd Manet 1950 af van de
gnngbare; anders kon G Credo” niot met 2ooves] woor-
don san iegeliile  vermanern, de oploije-\Waterink van
April 1830 toch vooral In rekenlng te brengen. Mnar
waiarom dan toch altjd den &én bestreden, don ander
ongemosid gelaten? Krijgen de klagers daarover achter
of geen melijk?

Twee verklaringen alzoo: Mol 1080, vodr Sneak. Mei
1990, vidr Amstendam. Goed, Wi okijken op herhaald
voreock, de papieren, en stoon verwonderd. Tn Mei 1606
{vink widir Amsterdam) spreken de professoren Gros-
helde ene Hepp nit van oordeel (e zijn, dal na de destijds
door prof. W. afgelogde verklarng ,zelfs do ge
ringate schlln van eon confossioneel go
schil is waggonomaeon”. Duldalijker kan bet niot,
Maar niettémin moetl in Mel 1039 mel do wijziging
van prol. Waterink's inzichien zeor ter dege perokend
worden! Hoe zit het nu? Was er dan thech nog
vidr April 103 son schijn van confesslonnal
gesehil? Mawe wanrom dan spreken tegen den édnen
collega, on swijgen over den anderen? Waorndl alles
billijk aangelegd? En hoe mosten we nu de verkladng
van Mel "3 behandefen? De verklaring van de profes-
saren Groshelde on Hepp® Wat betsakent hij - dezan
lantste econféssiongel geschil™? Hij ontkent de aan-
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woeigheld doarvan in 38, wanr het een opinie batref
die in 39 wijriging blijkt te bahooven. Wairom wordy

tegonover anderon  de  lenn geonfessionon]l  geach |
pobruikt?

In verband dagrmee nog iets, Over mijn oversich
van het Korkelijk leven inm het Jaarboek HGOT on '35
heeft prof. Hepp, bijgevallen door anderen, die ik oven
min versta, mog al eenige critische notén ten boesis
pegoven. Men moest het volgons hem zolfs mnar ey
met pen ander probeeren; een advies, dat K guame
tol de  bropderlijke” peken, — als hel tenminste op
goede gronden rust. Welow, in het jmoroverzicht over
1038 heb ik de sandacht van ons volk er op gevesilsd,
dat het toch wel wat vroemd toegegaan waz. Op de
talel von ocn kerk  (Amsterdom) lag enkele: mmaedey
vide de synode van 36 een asnklocht tegen prof W
Die werd, in die enkels maanden wior de synods, vap
din tafel wiggenomen, Allo, we hadden or vrode mes;
wij vonden, dat het wel in ofde komen $ou e lebhey
prof. W. nooit achtervolgd, Maar toen Kwam het
vroeomde: op aandrang speciaal der profossoren
Kuyper en Hepp, werd ineens tegen menschen, tegen
wio geen enkeleklachi bl dénm derkorken
ingekomen was, oon offensiefl geopend. Eon offon.
sinl, dat in zijn vendere ontwikkeling de nog niet
ton-gocde-gowijelgde meming-Waterink  huiten
haar gezichisveld Lot En tegen dil malen mey
twee muaten, o prol. Hepp, miden on zoggen we
niot: mlla, ‘thomt wel In orda! Wa hobben dnartagen
gestroden; en zullen 't blijven doen.

Mon ziet: do publieatie Mod 1008 hehben wo nini one
opgumerkt gelaten., Die van Mel 1086 evenmin. We
hebben 2o allean maar nllebel zeer dub
delijk van een datum veorzlen, En als Ik over
e zaken gosd padenk, dan geloof Ik, dat prof, Hepps
veiendelifke adviesen, inzake het Jaarboek der Geref
Kerken samenhangen nlet mel hel goven van oca
valach heeld van het kKerkelijk leven door ondergetes
kende, doch met hei felt, dat hil de waarheld zelds,
maar die prof. Hepp lever niet wilde lezen. BEdoch —
amicus Hepp — sed magis amica veritas ot ecclesin

K. 5

Den gooden kant wit,

Do consciéntie gaat spreken. Van meer dan &én Kant
worit, n we zijn er dankbaar voor, erop aangedrongen,
dat de zank van de g meeningsgeschillen niet in den
doafpol komen zal,

Wij hebben, men woet het, evenals prof. Greijdanus,
van mestal bezwaar gehad tegen heel den gang van
gnkon in dezen op de synode yan 1958, Bezwaar legen
den praeses, die op con moment, foen or zEenoRE
zame oanparigheid™ was voor een beklissing,
die niemand fou gewond behben, maar dis prof, Happ
gout vorhindord hebben eon poaar Keer het o hobbon
over  menschen, wier oplnies naar de meening censs
synode nuder onderzeck behoelfden”, die beslissing mie
liot nemen. Berwanr togen hen, dis na sen wesk van
pauze sich hadden lalen dmpraton,

Maar, then het cemnanl zoo geloopen was, hebben
we ook steads geregd: no elknnr houdon aan het owane
woorl, Nu ook de consequenile getrokken uil het foll,
dnt &in commissielid anders besehuldigt. Noo ook olet
wilken woor Intmidatle, of voor supgestles-van-veede,
die geen basls hobben in da foiton, Nu ook open on
bloot  leggen, en dan naar alle kanten, De kerken
hebben dunr recht op, Alle van de VU, komeode domi-
nees passeeren prol Vollenhoven, En allé wan Hampan
komendon mij, Wij doon dus niel eigen” zaken af
Welneen: de pank der kerken. Ook ondengeteskends
welgert de kerken te disnen als hanr hoogleemar, als
hij miet door diezelfde kerken wordl beschermd tegen bel
dodn van nist-kerkelijke hoogleerren, din dwnaling”
en peobfessionosle geschillen” constoloorén, maar eof
nader gesprek danarover vermijden De
kerken moelen woten, wien zif honre onderwijs o
vartrouwen. En daarom #ijn wij dankbaar voor jeders
poging om te verhinderon, dat mon deze publicks esak
in gohelme vergnderingen of in al te korten fijd .0l
handalt”, K&

Dr F. L. Bulgers en Jhr Mr A. F. de Savernin Lohmas
over het oude, Gereformeerde, kerkrecht. (L)

In 188G en volgende jaren betwistten velen amn de
leiders der Doleantie het recht om op kerkelifk gebled
ta handelen en aan te raden, zooals wij deden. Mon
kwam met allerlel argumenton ann; historische, atask
Lkundige, kerkreehitelijho ea. Toen hebhben JThr Mr A F
do Savarmin Lotman on De F, L. Totgers et goed mecht
dar Doleantiv legen dergeliilke bezworen verdedigd i
een geathrifi: De rechisbevosgdheid onzer
ploateelijke kerken, In ecne tweeds, veel veb
meerderds, niteast hebbon =i sok ultveerip op do be
strijing van hun geschrift door Ds E, César Scgers,
Dr H, G. Kleyn, Prof. M. A. Goossen e geantwoond
Uil i geschrifl kunnen wij duidelijk zien, evensls uli
#Horaut™artikelen In die jaren van Dr A. Knyper, welke
de bepchouwingan waren van de Doleantieleiders over
de rechisverhouding der plaatsellke kerken tot wat Wi
noomen de meerdere kerkolijke vergaderingen; "'"'-'.lw
de beginselen volgens hen waren van de samenlesing
dor Gereformeerds Kerken hior te lande ssdert b
Relormatie, ¢n welke dus de Kerlrechtelijke beginseled
zijn van de Doleantie, et zal bij het nagaon van dit
peachrift wel spoedig duldelijle kunnen waordom, hos het
nieuwe kerkrechi zich in kerkrechtolijk opricht feltelifk
stelt mon den kant van de bestrijders der Doleanti
wat 1l betreft de verhouding van plaatselijke korken
en  meerders kerkelljke  vorgnderingon, eon teged

opvattingen desbetreffend van de groote lelders der

Doleantie, Dr F. L, Rutgers, Dr A, Huyper i
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In dit geschrift behandelen da Schrijvers in eone
gorsie B den toestand dor kerkelijke goederen vidr de
Horverming, In eesn tweeds § den toestand no de Her
vorming, doama o ecné derde § dien van 1795—1510,
vervolgens In peno vierds § dien sadert 1800 In eone
vijfde § hondelen gij over de verbreskbasrcheid van
gerkelijk verhand, Danma volgen nog ecn panr § §
resumtie en glot, en vier hijlagen. In het bagin komaon
serst algemeene opmerkingen en het vourstellen van de

eali,

Zif stellon de vrasg, wadrover het in 1886 op kerkelijk
gelbiled bij de Dolenntie ging, aldus:

Js o ééne Nederloandsche Hervormde Herk, wel is
wanr verdesld in locale afdeelingen met sen zeker
alibestuny, doch alzoo, dat die afdeclingen onafscheid:
para declen zijn van de geheele corporate, wier leden
darhalve de individuen zijn, die, woar dan ook, behooren
tot genoerndp Berk; ;

dan wel, zijn er onderscheidene ploatselijke Kerkon,
waol I8 waar veresnigd tol con gehesl met zeker go-
mernschappelijk  bestuur, doch alzoe, dat dit gehecl
glechis de samenvoeging is van deslen, die eigenlijk
jpder op zich zelf een geheel zijn, welk plaatselijk ge-
heel gevormd wordt door de individuen, die op die
papaalde ploats tol do Hervormde Kerk beliooren®

Maw.: Is er een gemoolschap, dat zich over het ge-
heote land uitstrekt on dat uit individussls porsonen
bestnat; of wel: is er eene voroeniging van focale kerken,
waarin dexs hare elgena macht tozamen brengen, on
wanrnan, wal de rechisverhouding sangoaat, elke kerk
gleh ton aflen tijde wolr onttreklen kan?”, hie 2/4

Wij zlen het: de groote quaestle was volgens hen de
yerhouding van plaatselijke kerken on mecrders ver
gundodngen. Zijn dle plaaisslijke kerken zelfstandige
korken, dan wel zijn zi] feitelijk nfdeclingen van een
grooler  geheel, van éené classicals, provinciale, lande-
lijks, kerk, wel ,met een zeker zalfbestuur”, moar als
aideelingen toch onder de hifrarchiach opklimmonde
hoogere besturen van classis, provincinle of particuliors,
en generale synode. En zijn die mosndere vergaderingen
metterdaad meerdere vergaderingan, tot stand kKomendo
doar veijwillige, ofschioon van Godswege verplichts, ver
conlging van gelijke, zelfstandigs korkem, welks zich
ook, van mensehonkont beelen, Jen ollen djde wetr
ontirekken” kunnon, of win dis mesrdare vergnderingen
hoogore  vergaderiogen met  opperbestuur over deze
ketken, wier selfstandigheld dan feltelijk nist bestaat,
muar die dan slechis ,oon xeker 2elfbestuur” hebboen,
hanr gelaten of tosgekend, voorzoover en voorzoolang
dis meerders vorgaderingen of hoogere besturen dof
goedvinden,

Welk s et karakter die mecrdore Eerkelijie vergade-
mngen, welk I hel karakter van hei Gereformeerds
korkvarbund T

I dit laatste eend comfoederatie, of 15 hat sans hidr
urchie?

#Am die mesrdere vergaderingen hoogore vergaderin-
gon, opporbosturon, mel don eigen, boven de plaatselijlo
kerken stannd, Goddeliik gezng, of zljn het slechis
sumankomsten van Kerkelifke afgovaardigden, die for
waeel; oL afgezien van de veaag, of hare beslulien mate-
riéel in oversenstomming xijn mel Gods Woaord, slechis
moves] perag over elkanmder liebben, als zi) onderfing
bij hare confosderatia oversenkomen, on yastlegeen in
dit door haar (e znmen bepanlde en asngenomen Kerken-
ordening T

Dat was volgena Dr F, L. Rutgers en Jhe Mr A: F.
de Bavemin Lohman toen de vrang.

En dat ix ook nu de vraag, met alle verschillon in
het hijkemends, die hior hot wezen nlet varanderen.

Zooils wij zullen mion, betoogden genpemde geleorden
in hun geselirift op histodsche gronden, dot het Gerofor
meerdn kerkvarband dozer landen van don baginna was
piweest, en dljdens de Bopubliok was, eone confoederatic
vom solfstandige plantselijle kerken, en dat do meerdnne
vergaderingen  geene hoogere  besturén  waren, moor
smonkomsien van kerken doar middel van hare afee-
Yoardigden, welke vergaderingen mel hel einde der
eamenNomet niet moer hestonden, en dan dus ook geen
Evzng mesr hadden, en dat de plantselijke kerhen peane
aldeclingen waren van greotere, classicals on synodale,
eephadin, van eene classienls, provineole, landelijloe,
kerk. Hot was hen te doen om mit de historie in het
Helt to stellon do rochisboveogdliold dor plantselijke
kerken dezor Innden,

8. GREIJDANUS,

Do zeltstandigheid der plantselijke kerk. (IIL Slot)

Dy plamtsclijko korken mogon dus ook nooit gezien
Worden als de samenstellende deslen van een grooter
geheal, oen landskerk of nationale kerk. Nooil mag men,
Tanult gulk een geheel, de enkele kerken beschouwen
ils do onderdesion danrynn.

Met alle hoogachting voor Ds Joh, Jansen op dit fer
fein, voroorloof ik mij hier toch een woord van hem
A4 te halen, dat verwarring stichi, Bij wijze van tegen-
selling kan Dot verduldelijkend werken, omdatl ik vin
:-’:.lﬁ siandpunt arvan Legren moets Zod i3 hot nu juist

1

In wijn brochurs ,Oud of Nieuw Kerkrocht?” {pag. 10)
gt s Jonsen: Elke plaatselijke kerk s danr for
Mantse genorzijds  wel eon zelfstandige kerk, manr
Bhderzijds slochts oen pars een deel vanp

"L goheul der korkan van het kerkver
band, ¢en scclesin particularis”.

Ik Jund in bot migden, of de nasm eoclesin particu-
Iris dit 200 seherp bedeelt wilt te drukken, maar bew,
algerion van de varwarring, die het stichten kan, dank-

- R — ] — TI.

haar dat Da Jansen hot oo doat. Immers het 8 klsar
als de dog, dat hier een gomis is van heldere onder
scheiding.

Het woordje ,slachis”™ duidi reeds genosgraam de
miskenning asn van de waards van het confederatiof
varband van gelijke zolistandige grootheden,

Hiervoor wordt Ingeralld de Inderdand minderwaare
dige idés van een totalitair conglomeraat, wanarvan da
ddnheden de stukken vommen.

Dis Jansen Inot viak non den geciieerden ein vooraf-
guan: De kerk van Christus [ &on organlsme, Het
Hoofd gnot san de Jeden, het goheel aan de- deslen
vooral”, Dit wordt gezégd van de eenheld der kerken
in kerkverband hier. En hei verrandt duldelijk
da vorwarring mel de Kerk (het Lichanm Christi),
die zeer zeker wel con organisme is, woaarvan Hij hed
Hoofd = nan de leden voormfgaands,

=

Bij lpachineming van hel confederatief verband der
kerkon ontstann geen hoogers machten hoven het ambt

Dt kan ook rewds hierom niet, omdoat weo In et Kerk-
vorband te doen hebben met vergadaringon.

Zo #in geen colleges als de kerkeraden, moor komen
momentelijk samen. En haar leden zijn de algevaar
digden der kerken, die zalfs peon Imperatief mandant
van hun Iasigevers hibben, Nist omdat 2o boven hun
Eerkeraden staan. De Jlasthrieven” bewljzen dat wel
anders.

Moar omdat xe vri] moston zijn In de voorkomendo
wnken.

Achtén we het  mandast impératief" eén oogenblik
denkbanr, dan zon er indardand gesproken kunnen
warden van éen opklimmends moa ¢ b f, gich toespitsends
in de generale synodo,

Maar nu is het gezag der synoden van geheel anderen
nnrd,

Het vindt zijn grondsiog in den regel, dat het behowd
& in de veelheid dor randsleden. (Spr. 11, 15%2)

Hot 8 zeor grool Het heell stoun in den drang on
don plicht der kerken tot ,geméen accoord”, Het is nist
uftgesloton, dat et te hulp moet Komen aan de planise-
lijke kerk in geval van nood, (Eris geen verschil onder
ons over de grootie van het gezog, alleen over het
karakier daarvan,)

Het is het perng van Christus, Jdi het gezag der
Waarheld, wanrvan het kenmerkende altijd s, dat het
krucht heeft in overwicht, maar nooit keoehit zoekt in
goweld.

De Dordische synede wis gorospen op 1@ tredon in
noodgeval, tarwifl de ontasndling dar Karken veal ta var
wits voorigoschrodon, Zij nchitte het tot haoe rechivauedi-
ging onder die buitengewone omstandigheden, nood-
zakalifk, publiek uit te spreken, dot ze zich sterk wist
in de overtuiging, te handelen op Iast van Christus
en op gerag van Gods Woord,

Moar dearmes heefl ze allerminsi bedoeld een
dogmatische uitsproak ann de kerken te gevon amtrent
het karakier der meesrdere vergaderingen als hoogers
machten boven hoet amid,

‘.'I

Jooaven haalde ik een woord van e Joh, Jansen
san, Het = mij vergund dit nogmoanls te doen. Thans
met groote inslemming. Ik geaf toe, dat er reods zoovesl
lierover gozegd i¥, dab hel langzamerhond ecntonig
drelgt ta wordon, Manr dit iz oen woord, dat van bo-
teekenis I tegen de argumentatie vidr hoogere machien
in onee kerkomn

In zijin . De bevoogdheald der meerders vergaderingen”
(png, 4) zogt Da Jamasn het volpende: Da mesrders
vergnderingen vormen geen vast bespuor, det boven e
mindera  vergaderingen  stant Fij zln slechis samemn-
komsten van meerders kerken door middel van bhaare
afgevoardigden. De uitdrukkingen in de oude kerken-
ordeningen gijn versgchillond sn wisselen af. Do synode
van Dordrecht, 1578, sprak in artikel 18 van grooter”
on . minder”, manr in artikel 19 van meerdor” an
~minder versamelinghen™, Het bijv. naamw, grootor”
wil niet zeggen hicoger in macht, maar grooter of mesr-
der in aantal en bijgevelg in grand van gerag”

wdolls hot Latijnsche woord suparior, nl olgon-
lijk hooger beteekent, moeet hice niet als een hoogers
vergadering in den zin van sen hoopger bestuur wor-
den opgevat, gelijk duidolijk bljkt uit den nederlond-
sehor text, waarin het ongolwijfeld opgetleli]k niel door
whooger”, maar door  mearder” iz woargagevon. D wit-
drukking .meerdere on mindere vergaderingen” belee-
kemt dus, dat er in een meerdere vergadoring moer
korken in aantal samen Komen dan in eon mindere™

woplin danruit ¥loeit nu een ander verschil voort, nl
dat #en maarderd vergndering niet in den aard, mear
wal in den graad van hanr gezag boven een mindemn
stant. Do uitdrukking . mecrdere vergadering”  dukde
geen hooger gezag of hoogers bostuursmachit aan, zoo-
nls In het burgedijk leven het lager ann hel hooger
bestunr, en het deal ann de hestuursmacht anderwarpen
is. Manr wel is cr hel gezag van mecrders kerken
sanmgehracht en Kan men dus van mesrder gezag in
groad spreken, omdat tien Knappe mannen meer weleh
dan &4n, en het condeal van ten kerken meer wanrhorg
Bledt Tt juiste cordes] te zijn, dan dat van één kerk™.
Men weet, dat dit julst deor Dr M, Bouswman bestreden
waordt, en dat men zich dasrvoor ganme barcopt op het
woord  suparior”  hooger"

'y

Dr Bouwman verkendigt de stelling, dat classes en
aynoden geon meerdere vergaderingen zijn in den ender
one gangharen zin, masr hoopgere machten, dis boven
het ambt stoan en op elgen autoriteil mogen ingrijpen

i da particuliere Taken van de plaatsslijke kork,
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Hi beroapt xich op de mannon, dis met alle wiar-
schilnlijkhoid dezelfde goweest zifn, die ook Voetius
voor ecn independent hebben wvitgescholden, an volgt
in dezen hun voorbeald tegemover de volgelingen wvan
De A. Kuyper on De F. L. Rutgers. Br feflt manr weainlg
ann, of 7o eifn ook nog mel remonstrantisme, coccsja-
nlsme en cartesianisme geinfocieerd, zooals de Indepen-
denten. wit da 17dn seuw, Dr DBouwman  hoeit nooit
eenlg gercformectd auteur ult de 1Tde esuw onbdekt,
die captie gemaakt heoft op do stelling: do instan-
the, dia bevoegd I, om In éenige rank sen
besiisasing te nemen of eon vonnis te vel
len, s eventeer bevoegd om daarasn ult
vooring te goven, (Culus est judicare, siusdem
estotinm judiciuom suum sxsecqul.)

Geen wonder, want hij, die bet met deze stelling
nlot song |8, |5 volgens DF Boowman nlst gereformaerd.

Overlgena geldt deze stelling voor geen enkele ver-
eenlging oo voor geen enkel confederatle! verband.

Wel wvoor da overhedd.

De EKerken zullen daaraan dan cok allsén ultvosring
kunnen geven, wanneer zij hanr storken o achfoer
gich hebben, gooals de Hervormde Eerk indertijd tegen
de afgescheidonen en tegon de doleerendon.

Dr Bowwman ontkent dus het confederatiel karakter
van het korkvorisind, Hi schulft daacvoor in de plaits,
ol gebraiki hij deze woorden miet, een (olalitair geheel
ander eon hifrrchische machi

Hi] spreeki In den alledaatsten zin, bljkbasr met
opzot, over het kerkvarband als .de gemeenschap der
Kerk" in plants van der Kerken" en stelt zich als
ideanl pen twesds Nederlandschs Hervormide Kerk onder
synodan] gexog nanst de bestoande.

Ten slotte schulft Dr Bouwman mijn berwnor, dat da
zelistandigheld der plaatselijke kerk wordt aangerand,
met pen handgeboar op =i, door de opmerking, dat hij
afeetting van de ambisdragers door de hoogere vergnde-
ring, ioch oonmiddelllfk pleowe gekozen worden.

Hij vergeet blijkbaar, dat heel het berwaar juist ge-
richt is tegen dat sigenmachtip afzetten door een in
e plantselijke kerk vreemd gezag, hetwelk in strijd is
met de zelfstandigheld van de plostselijke kerk oo
met hot karakter van het kerkverband.

Degene, die het opneemt voor de zelfstandigheid van
de plantzelifke kork, doet doormee oon hel gozag der
synoden niet te kort. Integendesl, hoa meer ontzag =)
afdwingen, hoe lever het hem i Maar hij zal het
tegeliilt opnomen voor de aynoden, om =» te bewaren
voor antanmiing en te behouwden bif hoar wara karakter
overeimiiomstle den oisch der Schrly die ons de kerken
doet kepmen nls zolfstandige lchamen en het kerk-
verband als confederatle! werband.

Het groote gevaar van de erkenning van zilke hoogera
machten Is, dat met do vrijhield en Jde zolfstrndighetd
dor kerken nls lichamoen, ook de veruntwoeordolijkheld
van het ambt wordt weggenomen,

Het govanr bestant, dat dan hel gezag nietl is bij het
Waoord allecn,

e §= de dood voor de Kerk.

In de plasteelilke kerk broandt het voor. Haar zelf-
standigheid en besef van verantwoordellfkbeld dient
juist door de meerdersn vergoderingen geprikkeld en
opgoweki @ worden., Wederieerlg heeft dan Jde planise-
ljke kerk door ds kKracht dor gonademiddalen o6n Sages
nende inwerking op de syooden, zoodet de gewone en
in ]miwngnwmm loden mannen #jn vol dea geloofs en
des 1. Geesies

Axel, POST,

De Groote Catechismuns van Zachariss Ursinoe
(XXX VIIL)
Van de Eerkelljke Tucht

321 Welke woel da inrichiing van de Kerkelijka
fucht =iin?

Er moeton ouderlingen anngestold worden, om opelcht
te houden over de gedrogingen der Kerll, Aan dezen
moeten degenen, die schandelijk leven, nadat zij &én
on  andermanl in i bigonder vermaand zijn, wordon
nangowezen, om ook door hen vermanod be worden.
Indien zij dezen niet gehoorzamen, moeten zif met
teestemaning dezer (ouderlingen) van de gemeédnschap
van ‘s Heeren Avondmaal geweerd worden, totdat zij
botering des lovens niet slechis moet woorden beloven,
maat ook met daden bewijzen,

322, Welk onderscherd iz or fusechen de Kerkelile
tuchd en hel ambl der burgeriiike Operfoid?

Hetl eprste voorname onderschedd s, dat de Overhold
de overtreders mot lchamelijk peweld atraft en be-
dwingt; de Kork evonwel vermaonnt slechis met hot
woord en slult ult van haar gemecnschap.

Ten tweede, de Overheld berust in de witvoering van
hot recht door te siraffon; do Kerk ochier zookt de
varbforing on e zaligheid van hen, dis zij vermaant

Ten derde, do Overheid gual iof de strad zelf over;
maar de Kork vermoamnt broederlijk, om de siraffon
der Ovorhield door een Hjdige verboeloring af lo wenden.

Ten vierde, de Overheld laat vele ondeogden onges
straft, die voor do Kerk schadelijk zijn, en door haar
moetan bestraft worden.

J25. Waoarom is desa fuchi noodeznkelijk?

Ten eerste, vanwege 't bevel des Heeran, die baveslt,
dat da rondanrs eenige malen vormaand mosten worden,
an Inidien =] naar ons niet hooren, aan de Kerk aan-
goweten moeten wordon. Indien zij ook hanr geen gahoor
goven, moelen zo pehoudoen worden als de tollenonrs en
heldenen.

Ton tweeds, opdat de onthellizing van da Sacramon-
len oo van het Goddelijk' verbond vermeden warde,
wilke  (onthelliging) plaste  vindl, wanoeer el foe-
stemming der Gomeente ol L gebroik der Sacrumentan
toogelaten wordon, dis door belijdenis of leven zich

openbiaren als vreemd van ‘L verhond Gods,
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Ten dards, opdat in ds Gemeente hewanrd worde da
verschuldigde gehoorzsamhbeid asn den  ambtelijken
diEnst.

Ten vierde, opdat geen besimetlingen voortwoekersn,
en opdat b de tegenstanders en de holsgenocoten der
Gemeants, zooves] dit kan geachiedon, de ergernlazen
weggenomen wordern,

Ten wijide, opdat niels, wat ot yverbetering on zalig-
hald der zondaren deor God ingesteld is, In de Gemesnts
wl{l:uimd waorde,

A b 2 N
LITERATUUR EN KUNST

Willem de Mérode. §

De onverwachte tjding van De Méirode's stervn
zal ongelwijlfeld door zeer velen met onlroering
ontvangen zijn. De grootste der christelijlie dich-
ters van conzen ljd is van ons heengegaan., Kort
na den dood van onzen beslen prozaist, Van Eer-
beck. Mol deze twee van God begenadigde kunste-
manrs voelden wij ons rijk, zif laten belden een
leege plaals achter die moellijk te vervullen schijnl

D Mérode was hansl de cenige van de huidige
christelijke dichlers, wiens poézie weerklank vond
in hel harl van zijn volk, omdal zijn yvers nmiet
den triesten twijfel, moar de abseolule overgave
ann zijn God mocht wilspreken.

Nu de natour, die hem zoo lef was, tol haar
schoonslen bloel is gokomen, nam God hem dase-
wil weg Jaren geleden reeds zong hif:

Hoo heerlijk moet de hemel zijn,

Als de wereld, div is gevallen,

Nog 206 schoon is, dol God ons allen
Losrukken mocl mal voeel pijn:

G B

manr ook loen recds mocht hij deor genade ge-
tuigen :

Het is hard, dotl wij alles verlaten

Mocten, manr Uwe liclfde s meer

Dun bloemen en beminde golaton,

En Uw stem js Irooslend en leer.

En vogels Zingen niet zoo vervoorond,

als Uw roopen klinkl van hol growelijk kruls,
Heere Jozus, tol ons hart anbroerend

Zegt Gij: heden, zijl gif bij Mij Lhuis,

Een zwuar verlics i vooral ook zijn sterven
voor den engeren kring der christelijke kunste-
nnars, wanr hij onbesireden de eerste plaals in-
nam, Bij alle onderlinge oneenigheid, was hij cen
rusigevend centrum, en hoewel zijn kalme, reflee-
lieve naluur geen machbige aclie onder hon wist
te ontplooien, bleel zijn rustige geloofsoveriuiging
haar invloed doen gelden.

Niet gemakkelljk Is De Mérode gekomen tol
#in dichterplants. Toen hij als dichler meewerkle
ann ,Ons Tijdsehrill”, stond hij nog in de sehaduw
van (ossacrl, wiens invloed hif sterk onderging
Wel is hij dan reeds religiens dichler, maur ijn
stem is nog onzeker. Evenals bij den jongen Ge-
zelle wis kunst en geloalsoverluiging nog niel tol
fin sanmgesmolien, zij stopden le los van elkanr.
Zijn lieht ontvankelijfk gemoed stond open voor
allerlel Invloeden, in niel geringe mate ook voor
impressionistische kunst der '80-ers. Iij pronkle
prang mel mooie woorden en klinkende klnnkeom-
hinatics, wanronder hetl waarachlige gevoel werd
weggrdrukt.

Wanneer echier hel religicuze gevoel slerker
wordl, als zijn schuldgevoel plants maokl voor
overgave aan God, wordl ook zijn vers dicper,
eenvoudiger van (aal. Dan werpl hif den pauwen-
pronk van aich.

Maar cenmoal zal oen einde zijn
Ann logsen tool en looze schijn

Wanl ook de duur van schande en sehuld,
Hoe traag zij wijken;, wordl vervuld,

Gods [oorn heeft lonirend unilgewoed.
Hij ziel mi] aan en keurl mij gowd.

Ziin lyrisch nntourlied krijgl een epischen inslag.
De naluur wordt hem symbool, emblema van een
hoogere schoonheid. En doarmes wordl zijn kunst
meer gemeenschapskunst, loont hij zich in vele
vereen cen cheisten-moralizt, die il eigen geloofs-
ervaring lnn spreken ot zjn volle Zijn grociende
vormbeheersching, zijn zachle, melodicuse loon,
zijn helder doorzichlige. maar zeer plastische beel-
den, geven zijn verzen een bekoring, die door
ontwiklkelden en eenvoudigen kan genoten worden

Terecht zogl Rispens von hem: De Mérode geelt
het uitzonderlijk schonwspel van een :H:hlnrschqp.
dat door vormverlijuing een pesthelisehe  élile
boeit, anderzijds door de algemecie, ungommp‘_ll-
ceerde uiling eoner gcluofs-.‘.m:rlului.ng il glem is
piel alléen van ¢on groep, maor van etn volksge-
meenschap', .

Rijke gaven heeft De Mérode ontvangen en hij
heefl mel zijn talenten gewoekerd, Vooral de laal-
ste jaron verschenen er lol van bundelljes van
hieni, wanrnil zijn echi dichterschap  spreekl,
Prachlige naluurgedichlen wisselen er af met
forseh omlijnde persoonsuitbeeldingen. Nog staal
zijn geest open voor anderer inyloed, maar hij be-
houdt zijn elgen toon, verrijkl er alleen zijm ge-

zichtsveld mee. Xoo Bleef hif modern dichler, ver-
staanbaar voor allen, die willen luisleren nasr wal
de dichter, als ziener, woeel e onthullen.

e christen-dichter kan niel blifven spreken over
#ich zell, over cigen smart en veougde, mane zal
moeeten uitzingen wat hij ervoart van Gods liefde
voor de wereld. Zondor ophooden heeft De Mérodo
gezongen van de allesoverwinnende kreachl wvan
Christus’ licfde:

Maonr smart on onrechi zijn voorhij.
Wi keerden weer ot lisfdeswijk,
Als Kind'ren van Gods Koniokrijk
Zin wij herboren, sterk en vrif,
Giodd boog de reclile lijn; 't begin
Raakt nan het eind, de cirkel sinit
De hemel heefll 2in zaalge buil,

En — hartsverlies blijkt hartsgewin,

Het verliezen van den dichter zell, zal een hlij-
vende leegte laten. Moo dankbaar mogen wij zijn,
dat God ons in dezen (Gjd eon dichier heell willen
geven, die kon spreken fol rijn geloofsgenoolen in
de tonl van hel volk, die schallen heelt achlerge-
lten, wiarvan wij kunnen Wijven genieten. Wanl
onder de vele gedichlen dic hij heefl geschreven,
in eon prool goelal, dal blijvende  waarde heofl
En niet beler kan een dichler geterd worden, dan
dat zijn werk cen kostbhaar bezil wordl van velen.

De groole beleckenis van De Mérode is geweest,
dal hij christelijke kunst van  blijvende  woarde
heoft geschonken, juist in een tijd wanrin chris-
lendom en kunsl voor vele dichlers cnverzoenlijk
sehenen.

Gron, H. 5.

Dt art. moest de vorige week blijven overstann.

UIT KET PO
JOUALE LEVEN

Het Lutharbeeld bii Rosenhern.

Wij hebben reeds cenige malen (ook naar pan-
leiding van Rosenberg's | Prolestantische Rompil-
ger”’) over het Lutherbeeld van de Duitsch-Christe-
lijke boweging geschroven, Hel boekje van Brach-
mann (Alfred Hosenberg und seine Gegnerd hicdl
ern poede gelegenheid, de trekken van dal beeld
weer e govemn

Rosenberg's opvalling van Luther, sehrijft dese
ox-ltheoloog, wordl door de velgende stelling be-
heepgehit: Luther's woerken is, in zijn diepste wezen,
prolest van heol Germaansche karnk-
ter. Luther heeft, vervolgl hij, voor de vrijlicid
van gewelen geslreden; het viel hem niel gemak-
kelijie .met den God ann hel Kruis kisar bo
komen”. Luther's echie belijdenis, die door de
krnchit van hetl bloed werd gevoed, is echier lang-
ramerhand 1ot een bocdeloos, maar kopply ge-
wiuwel geworden, dot zich, evenals een Tibelapn-
sche gebedsmolen, allijd weer gelijkvormig her-
haall”.

Degze Jkarakieriseering” s helaas kenmerkend
voor hel mivean, waorop de voorvechiers der
Dinitsch-Christelijke poloofsbeweging zich plantsen,
Zij verachilen het geloofsleven der belijders diep,
el vinden stesds leelijke woorden om aan dien
sl uiting lee geven, o levens merkl men, dab zij
van dnl geloofsleven niels, maar dan ook niels,
versiain,

Gicen wonder, dat de belijders yan Gods Woord
de yoorsiellingen, die van lhun leer en loven ge-
geven worden, met krachl afwijzen. Dat doen zij
ook mel het Lulherbecld, dal aan hel Duilsche
volk wordl voorgehouden,

Brachmann herinmert in zijn geschrifll aan deze
afwijzende honding. Ktinne Lh (de bekende aulenr
van hel Antworl aul den Mythos"), schrijfl hij,
heeft in cen rede te Nearenberg, Rosenberg's op-
vatling over Luther en over hel Prolestanlisme
in Dol algemeen, con caricalunne genoemd, Bisschop
Marahrens sprak helzelfde cordeel ull, En de
wEvangolische Beobachier” verwiorp hel  Lulher-
beeld van Rosenberg, ,.omdal het niet mel de his-
torische workelijkheid overeenkomt”, Anders zou
danrin iels van den geweldigen religicuzen ernst
moelen nilkonyen, de van het Imp;in tol aan het
einde Luther's worstelen en werlen vervall”, Tn
eveneens van Zijn Lslrijd om den Bifbel” en zijn
pinnige verbindiog mel zijn Heer en Heiland Jezas
Christus”. Rosenborg, zoo gant de | Evangelischo
Beobachter” verder, miskent geheel hel wezen der
Reformelie, die immers opkwam voor de . ver-
nicuwing van de Christelijke Kerk wil de levens-
krachlen van hel Evangelic”. Dal was de groolo
tegenstelling tossehen Luther en Rome. Luther was
slechis als de man metl den Bijbel™ 1o verslaan,
enapgeenenkelenndere wijze Het Ger-
mannsche  prolest” (daorop, zegl DBrachmann,
komen de pileenzottingen van de Evangelische
Beobachler” tenslotle neer) was van gehesl secun-
daire boleekenis.

Nog  duldelijker, meent  dezelfde  schrijver,
lrremgon  de richtlijnen van do ,Wirltem bergische
Evangelische Oberkirchenrat”, die gc-dnﬂilnn
tol  witdrokking. Deze  rvichllijpen  werden  op
cen historisch aogénblik, namelijk ten Hjde van de
hierdenking der Reformalie, uvilgegeven. Duurin

lezen we: Luther leeft voor Dullschlnnd, nl |

uil Duitschland. De stool ot zijn reformatis komy
uit het Evangelie, niet uil den Doitsehon wil™,

Nog tal van andere uitlalingen hoall Brachmany
anit. De meeste veroondeclen het Lutherbeeld vap
[osenberg, en we vocgen or dircet ann tog: lerech|,
Vooral een uildrokking als die van de "Evnngp..
lische Beobnehter”, dle op het inmig gelool wgp
Luther in zijn Heer en Heiland wijsl, is een (ref
fend nolwaord op de (inderdnad) carieatorale voor
stellingen.

Anderen pelenen slechits len deele ervitiek vl
meenen, dat men Luother zuiver ,politisch” kan
zien, zonder op de theologische opvallingen e Jef.
fen, Zoonls, zegl cen van hen, men Luther ook jg
de muosick- en lilleraluurgeschiedonis kan bohan.
delen, zonder | principlée]l rekening te hourden meg
e theologie van den hervormer™. Ja; :I.'Ilunr]]ji_
kan men dal Mnar doar gand hel nfel am. Het s
de vraag of hel beald juist is, wanneer men doe
voornanmste karaklerirekken weglanl: rekken, die
het geheel bepalen.

Brochmann geefl naluurlifk al die afwijzende
sordeclen nicl weer om daarmede zjn inslemming
te betuigen, Integendeel. Straks zal hij zijn vonnis
over de dwazen en vermoelelen” vellen, Aan dat
vonmis ganl een inleiding voornf,

Eerst whandell hij de kwestie” van den God
ann hel Kruis"., Nu is Luther, hel is genoeg be-
hond, geon gemakielijke” Mlgoue. En or zijo il
rijlke christenen, die gerechivanrdigde bezwiren
tegen diverse opvallingen van don reformalor hel-
ben, Berwaren, die in dezen tijd, welke hel gevaar
vin usxnthese” duidelijk laal zion, krachlige for-
muleering vinden

Mour daar gaat hel hier niet om, althans niet
in e cersle planls. Brachmann wil Luther yvoer
hel . Duilschie” wvolk opeischen, hem oen planks
geven onder de volksehe grooton. En voordal de
hervormer in het Duitsche pantheon definilisl
wordl opgenomen, moel hij eersl eon geduchis
bewerking ondergnon. et  valsche” moel van hel
gwnre”, hel  Aijdelijke” van het . blijvende”, de
Lomhulling” van de  kern” gescheiden worden,

Wal wil Brachmann ng  beloogent

Dat Lutheér cigenlijk niet veel van den Christos
als den Verzoener onger zonden moest  helben,
Dal Luther mel oden God aan hel Kruis”, zooals
Brachmann het uitdrokl, eigenlijk niels kon be
ginmnen. y

En daorioe beroepl hij zich op uillalingems, die
Luther in zijn jeupd  heeft gedaan”. Waarin hij de
gednehte, dal God Zijn elgen Zoon den kroisdoosd
Wliel ondergaan”, nict kon annvaarden. Luather zon
zelfs peschroven hebben, dal hij in  dien I.I]I:I-
Chrislus verloren had

Gesteld, dal dit allemagl zoo is als Brachman
hel beschrijit en inlerpreteert, dan slanl daar, zon=
den we loch zeggen, tegenover, dal Luther na zijn
brenk mel Rome, de vergeving der zonden doos
het Bloed van et krais mel kracht heefl gepredikt

Och neen, zegt Brachmann, zoo ecenvoudig” is
hel miet,

Luther heeft altijd en uilshufend geloofd aan een
Godl, die vergeven wil. En dien God vond hij
vooreerst In den Bijbel juist niel. Daoormede 18
dug bewezen, dal in hem gedurende zijn gansche
leven hel gelool in den Germaanschen Vriend-Giod
levenil is geweest”, althans als gevoel of als slem-
ming!l! Dal geleol doet bij hem gewclensbegwiaren
en zelfs lnsteringen legen den Bijbel opkomen
Die verdwijnen ¢erst, — en, zegt Brachmonn, dal
is van de meest groote beleekenis — als hij den
God van den Bijbel niel meer in tegenslelling lof
den door ons zoo genoemden  Gormaonsehen
Vriend-God, dal iz dus tol zjn Germaansch-Duil-
sche religicuze voor-opvatling over God, ziel. Met
sndere woorden: in Lother brak, zooals Alfred
Rosenberg heel juist zegt, het Germaansche laraks
lerprotes!  legen  Ooslersch-Roomsche  religionne
voorstellingen  door.  Slechis  een Germannsels
Duitsch mensch kon den Bijbel zoo verstaan co
millegoen, als Luther dal heell pedaan.

Het is cen wonderlijk complex van elrlielrede
neeringen, dal wij hier onimoeten. In het mibddet-
punt wanryan hel 1'nlgl‘mh: oordeel slaat: Er worit
op de wereld niets gelozen — ook de Bijbel niel =
wal mict gelijklijdig op eon bepanlde wijze wo
uitgelegd. Er is geen uillegging zonder uiflegiet:
En deze is er nicl, zonder zijn , blulmissag . ol
is door het ras bepanlden aard. De waarheid dezer
vasistellingen, voegt Brachmann hicraan {oe, wordt

door Luther treffend bewezen., Dat heeft Hosens
berg zonder Iwijfel juist gezien. Zijn logenstaniers
dagrentegen grijpen hem ann op de basis van cff
Lutherbeeld, dat ,hier heelemaal niets f¢ maken
heefl”, .l het Lulherbesld na den door on#
genoemden tijd (Dus na zijn bekeeringl

Is et duidelijk?

Niel Luther is veranderd, manr de llijlleL'L Dat
wil zeggen: op cen bepanld cogenblik in zijn level
heeft Luther, die . den Bijbel cerst verwierp”.
Bijbel zoo veranderd, dal is uilgelegd, dat b it
zijn ocr-Germaanscehe opvattingen paste. L“"ﬁ
kon den ,God, die vergeefl” in den Bijbel Tt

vinden. En later wel. Niet, omdat ,dic God e wer

kelijk in voorkwam" (de lezer wil ons dergeiys

.
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