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men een seort Hleralre biechl, waardoor de
hoofdpersoon, meestal in don ik-vorm, een diep-
gaande analyse geeft van zijn eigen zieleleven, en
ille geleurtenissen die doarop inwerken,

Het is nicl heveeemdend, dab cen scherpeinnig
crilicus als Roel Houwink juist dezen vorm kiesl
voor zifn roman. Hel streng zakelijke, bijna inlel-
lectunlistische kKorakter van dit genre, moet wel
vem zekere anntrekkingskeachl bevallen voor den
eriticus, die dagelijks zich berig houwdt met hel
onlleden van Hterair werk.

e opzet van het bock is zeer cenvoudig. Econ
zgakenman, Maas, voell de verbowding (ol zijn
vrouw  Marianne Koeler worden, zomder dal er
ooil eenige onnongenanmbeid is voorgevallen. In
een  gricpperiode  krijet  hij telkens een koorls-
droom; wanrin hij zich zecr gelukkig gevoell met
een droomfigour, die de voge pestalie annncemi
v €en vroegere Lypiste, cen zeer onbelangrifk
meisji, voor wie hij nooit icts heeft gevoeld. Op
eent avond, wanrop bij alleen hads is, onder hel
voorwendsel te moelen werken, komi de droocm-
figuur, Lucy, hem opzocken, om naar werk (o
VAR,

Geschrokken door de plotsclinge reallsecring yan
#ijn droom, onfvangl hij hoar en geefl hij hoar
geld. ‘s Avonds vindl zjn vroow een verloren zak-
doekje on maakl cen scene Hoewel hem  geen
verwijt kon treffen voor zijn hooding legenover
hel moisje govoell hij zich loch een man 2onders
Rarakter, daar hij om den droom niet vrel] legen-
over rijn vrouw stond. Als xij eenige dagen Inber
samen Loevallig hel meisje in eén ealé ontmoelen,
tepwijl zij bl een mun xl, voell Morionne in-
tuitief, dal dit el meisje is. s Avonds verlaal zij
na cen hevige seéne hel huls.

In zijn angstige cenzaambeld gaol Moos  een
vriend opzocken om ramd. De onbegrijpelijke op-
viiegendbield van dezen anders zeer verstandigen
man, wekl bij Mans het vermoeden dol deze cen
verhouding heefl mel z#mdjn vrouww, Mode door zijn
anngeboren achierdochligheld, gaal hif de woorden
en daden van allen die hij verder ontmoct, ont-
Ieden en slevds vindl hij leogen en verdoryenhedd
van karakter, Meerdere malen ontvangl hif nu
Lucy, en ondanks de openlijflke on verowegon hoon
der menschen, zel hij zijln verhouding met dit
meisje voorl, zelfs als hem duidelifk DUKL  dat
zZj een willig woerkimg is voan chanlewrs. Achler
hane uiterlijle vordorvon leven, ret hij hel cerlijhe
hart en zwaar voell hij zijn schuld, als na cen
avond, wanrop hij zijn zinnelijk gevool nicl geheol
heefl konnen bedwingen, het melsje mich verdrinkt
Viak doarop ontvangl hij een nicuwen schok, door
den dood von een: ouderen vriend, die het leven
beheerschl zag door dacmopizche machien, maar
achter zijn ontkenning van hel bestaon van God
cen vreeselijken augst voor Hem yoerborg,

Tot in het diepst van zijn wezen geschokl, wil
Mpps oon elnd aan zijn leven maken. Masr dan
ziel hij eensklaps een openharing van Chrislus en
neemt zifn leven eon wending, T bemerkt, dal
gijn karaklorloosheid eon govolg is van gelrek
ann  veranbwoordelifkheldsgevoel, roawel legens
over Luey als tegenover Marianoe. Nuo hij Dbe-
keerd™ I8, sehrifft hij weer din vrouw en 2ij ont-
moeten elkanr. #ij had bij cen psveho-analist ped-
ding gezochl, manr had hem doorzien. Zifn brataal
atheisme verborg haal en vrees voor God en Ma-
rinnne crvaarl dal er op den bodem van ieders
giel religiositeit schuill. Ook zZij verwaocht van
onderling vertrouwen alles, en hel howelijfk is
fered

Het Iehoofl niol e verbazen dal sommigen doze
bekeeringsgeschiedenizs zoo opperviakldg vinden,
dal zij hel boek als lotaal onbeduidend verwerpen.
Dal is wel de gemakkelifkste, manre levens de
apperviakkigste orilick, Tk wil niel onlkennen, dal
fret werhnal mij te verstondelijk in elkaar gerel
lijkty te weinig omantisch”, doordal de fanis-
gie e veel verdroongen is door het inlellect De
hoofdpersoon maakl den Indruk van een pavelo-
pealh, die met wolgevallen in alle lagen van zin
ricleleven granft en elke vondst onderzocki mel
de nawwgezethoid van eon archecloog, De strong
doargevoerde zelf-analyse maakt dal er veel onop-
gelost it in de bijfiguren en alle levensverhou-
dingen  diep pessimistiseh bekehken worden,

En toch Is afwijzen van hel boek hicrom alleen,
zeer onbllifjk. In dil geconstrueerds verhanl heefl
Houwink ecn levensvisio gegeven, oneindig dieper
dan die der meesl bociende probleemromans: Hel
is maar nict een simpele drichocksverhouding,  die
door cen bekeering weer opzelost worrdl en ol een
gl cinde gebirmeht. De Jman gonder Kaeaklor”
slaal micl slechis schuldig legenover zfn soouw,
winl volgens de huwaolijks-probleemroman heefl
L nauwwelljks schuld tegenover haar, Wel komen
ar possages in voor, hoe ingetogen ook beschre-
ven, dic hel hock voor jongeren ongeschikl ma-
ken, maor hun strekking gaal dioper, dan Bij den
doorsnec-roman. Mans, de menseh, is type van
allen. Hi doorziet hel masker, dal jeder op zin
ziel legh en onlwearl dan een bodemloos bedrog
Niemand wil leven volgens de wellen van zijn
tliepsle woezen, piomand annvaaedt de verantwoor
delifkheld, die hif heeft lem opzichie voan  zijn
naasle, hem door God imgeprenl, maar yeehergt
gleh nchter den leugen van maatschappelifiie con-

venties, welenschappelifke inzichten of philoso-
phisehe beschouwingen. Slechls in de door jeder
verachle, slechte Lucy, zict hij fets van dal hoo-
goere, en daardoor blijit hij zich tol hosrc aange-
trokken gevoelen en antneemt hase dood hem de
Inulste hoop, Tobdal God consklups ingrijpt in zijn
leven en hem Zijn bedoeling doidéelijk mankl. Dan
Zietl hij Dot wezen van zijn korakterloosheid ¢n Kan
hij hel leven opnieuw sanvaarden onder leiding
van Gods Geest

Niel om de schijnbanr gezochie, plolselinge
bekeering zoll, mool zich ons bezwanre tegen dil
boek vichten, wonl dol plolselinge is juist doore
den  schrijver  bedoekl. Zijn hoofdfiguor heen
allnng ervaren, daol hlj nooil op cigen krachl wil
doen doolhof kan geraken, waarin hif mel alle
anderen ronddwaall, Doch wanncer hif op punt
stant zich van het leven te berooven, ontmoel hif
een wrak van  een  mensch, een  liederijken
dronkanrd. £ijn fletse oogen dreven in het bloedig
vochl der ontstokon leden, Maor uil die versehrik-
kelijke oogen trof mi] plelseiing een biik van sulk
een bovenaardsche goedheid en llefde, dal ik als
door cen Biksemstral gefroffen word. Eno zie,
het was mif of de hemel over zijn gansche brocdio
werd opengeschenrd en of Christus uit de wolken
Zijn hand nasr mij wilstrelkle”

Dege plotselinge  Christuz-crvarng maakt hem
tol een bekeerd man, hoewel hif Jezus niel kent,
Hem zelfs blijlt verchion nog. Dege man, dic niels
van hel Evangelie weel, die nooil van Jeans hieefl
gehoord nls Zalipmaker, iz ineens christen. En
nn deze beleeving ziel hij zijn Toul en dic van
allen, die hoane trachten ¢ verbergen: het gebrelk
ann liefde en veranlbwoordelijkheid fon opzichle
vun den nanske,

Wat in il boek gemist wordl, i= hel woord
zomite.  Schulid legenover God. Vandaar dat de
Christus der Schiriflen niet noodig is; nist hst
Woord, manr de bliksemslag den menseh ol be-
keering leidt,

Houwwink hecll in dib slelliy knop  geschireven
hoek een soort theologischien romnon gegeven. Het
is ton cerlijke teckening van een ondogmalischo
dogmatick, moor dil dogma sianl ljoeeeht tegen-
over hel Gereformeerde. Daaardoor kunnen  we
dit boek wonrdeeren als . Bekennlois-reman”™, doch
nict aanvaarden noch om de uilwerking noch om
de oplossing van het  problecm.

(rrom. H. S,

(Alle Inzendingen, dess rubriek betreffends, nan
s D van Dijk, Akkerstroat 26, Groningen.)

Hiet heslemaal julst.

In hel April-nummer van hel Gerel, Theologisch
Tijdsehrift heeftl Prof. Riddecbos een artikel ge-
schireven over Versterking van het gelool uib de
goete werken”,

Iij wil danrin aantoonen, dal Calvijn, op wien
men zich in den sirijd over deze gquaestie nog al
eems  beroepl, inderdasd leerl, del een Kind van
God, door le zien op zijn goede werken, geloofs-
versterking kan Krijgon

Yoor ik dasrop nnder inga ecn panr opmer-
kingen vooraf,

Praf. Ridderbos zegl, sprekende over de betecke-
nis van de govde werken voor de verzekerdheid
des geloofs: | Nanr mijn overluiging staal deze be-
leckenis op grond’ van heel do Schrift 206 vusl,
dal ook al zouden de door oos hooggescholle
Hervormers en andere vaders het legendeel leeren,
dit mij geen oogenblik in twijfel xou Lrengon.

Met deze uvilspraak ben ik persoonlijk heel biij.

Hel komt mij inderdand voor, dal men legen-
woordig gevaar loopl, in den Uheologischen strijd,
be eenzijdig zich le beroepen op wal de vaderen
gezegd hebben en le weinig e mde e goan mol
wil de Schrift zell ons leerl

Geen berocp op Calvijn of op eenig canonicns
of dogmaticos maakl con quacstic uil, maar alléén
hel Woord Gods.

Doarom (dal is mijn bwoeede opmerking) had ik
zon graag gehod, dat Prof. Ridderbos in dit ar-
likel, al wax hel maar even, gepoogd had, te laten
glen, dat zijn beschounwing inderdaad grond vindt
in de Heilipge Schrift.

1jj doet dat niel

i zegt wel, dal wanoeer een prediker of theo-
loog #zou komen en geggen: .eersl die kleinge-
Ioovigheid wegdoon en dan pas kunnen de goedo
werken ann de beurt komen”, dat hij dan in die
tot sterking van #ijn gelool voorgeschreven me-
thaode niel de leer van Calvijn on — wat meer
#ogl — miel de slem van zijn Meester zou herkens
nen, — mnar hij bl in gebreke, ook maar mel
con enkel woord, fe bewijzen, dat de Meester
inderdand anders spreckl

Dat spijt mij.

Ik weol wel, hel gaal in zijn artikel niel over
wal de Schrill, maar over wal Calvijn van deze
dingen zogl, manr woaar g60 slork oilgesproken
wordl, dat, naar des sehrijvers overtulging, hel
Woord Gods aan-zijn zijde staaly; daar had men
toch, meen ik, eenig bewljs donrvoor mogen ver-

wachten. Temeer, omdal, nasr mijn Inziehl, §
dexen sieijd aan de Schreill zell zoo weinig aan
dacht wordl geschonken.

Van harte hoop ik, dal Prol. Riddecbos ook dyy
nog cens doen zal,

Prof. Ridderbos meent de beschouwing van Cal.
viju over de verslerking van hel gelool il da
werken aldus woer e kunnen goven.

SLalvijn wijsl envoorwanedelijk af de gminﬂ]"r.
dal de geloovige, ook maar voor ecn kicin gedeeliy,
op zjn goede worken, als verdiencnde oorsank
gjner  zaligheid, zon mogen rusten. Voor hel
grondyesten hunner zaligheid wil de Hervop
mer hel oog alléén gerichl hebben op de goedhsi
Gods, Maar wel meent Calviju, dal, wanneer em
menseh eorsl die goeidheid Gods, als grond sjne
galigheid, onvoorwanrdelljk heefl aanvasrd, Lj
doarna op zijn goede werken mog zien, om daor.
uil ol de overluiging le komen, ‘dotl God hem
inderdond, om Christus’ wil, deel aonn hel hef)
heeft gegeven.”

Ik geol toe, dal men, bij viuchtige lezing, tol dege
gedachte kan komen.

De door Prof. Ridderbos ten bewijze van zijn
opvalling aangehanlde plantsen uil de Instbilig
sehijnen in die richling e wijzen,

Bijvoorbeeld: , Wanneer de consciéntie zoo ge
grondvest, opgericht en bavestigd s, wordl zo ool
bevestigd door hel beschouwen van de workon,
namelijk in zooverro als zij geluigenissen zijn, dat
God In ons woont en regeert. Daar dos dat v
trouwen op de werken geen plaads heefl, lonsg
ge versl hel gunscle verlrouwen van uw hirl op
de Bswrmbiartigheid Gods gesteld hebl, mag hol nig
achijnen le sieljden mel dal vertrouwen, wanrvas
het athankelijk i=. Daarom, wanneer wif hot
verlrouwen op de workan nilsluilen,
willen wil slechts dit, dat het hart van
een Chrislen zich niel wendl Lol de
verdiensleder werken, als tot de hulp dee
zaligheid, mane dat hel gich geheel en al yvesligh
op de belofte der onverdiende rechivoardigheid
Maar wijf verhioden niel, dal hij door
de teckenen van Gods goederticren-
heid jegens hem dit geloof schrangt
en versterkt Want indien alle gaven, die Gl
ons geschonken heefl, wanneer wij die in herin-
nering noagaan, ons in zekeren zin zijn als stralen
viin Gods anngesichl, waardoor wij verlichl wor-
den Lot hel asnschouwen van dat hoogste licht
Zijner goedheid, veel meer is dal voor ons de
genndeder gocde werken.dieaanloonl,
dal de Geestder naonneming tot kinde-
réen ons geschonken is"™

Inderdand, hler wordt gesproken voan een g
sehrangd, con geslorkl worden van et gelool dooe
het zien van de goede werken In ons leven: en
daarmee schijnl, voorsooveal Calvijn anngasl,
dere eank uwilgemankl.

oo meenl ook Prof, Ridderbos,

Manr wie zoo oordeelt is toch e snel met o
eonelusic.

Eer men tol deze conclusie koml, moel [mmers
een anbwoord worden gezochl op de vreang: Wil
verstanl Calvijn in dit verband onder hel
gsehragen en varslerken van hel ge-
loof¥

Prof, Ridderbos zegl: [ Hel vall niel te onlkes
nen, dat in al deze nitspraken aan hel opmerken
vau hel werk Gods in ons eigen horl en leven een
zeer belangrijke beleckenis wordl toegekend voor
de verstorking des gelools, of (wal we
renlijk holzellde is) voor de verzoke:
ring nangaande hel kindsechap" (Ik spi-
Lcer, v, [}

Manr danr gaat het no joist om.

Bedoell Calvijn inderdaad met verstorkiog des
peloofs, dat femand. die er niel heelemanl peker
van is of hij wel kind van God is, dienaongaands
grooter gekerheid krijgt®

Ik voor mij ben overtuigd, dal dat niel zoo is.

Hel is nog niel zoo lang geleden, dat ik in e
Reformalie” jels heb geschriven over de quaesie
van zwik gelool én klein geloof,

Natunrdijle mag ik van nicmaned eisehen, dot hij
dal stukje zou gelezen hebben, Toch vind kbl
Jummer, dal Prof. Ridderbos, op wat ik daar ge
zepd heb, niel even ingaal.

Wij konden dan in het debal soeller varull
komen.

Het komt mij voor, dat de Schrift, wanneer
spreckt over gwak- en klelngelool, nooil be
doclt die gesieldheid des horten, waarhif =0
mensch zegl: ik weel piel, ik weel niet of
ik wol een wanrachtig geloovige, of ik
wel een Kind des Heercen ben”

Klein geloof, zwak geloof is altijd dit, dat
men Liel voorwerp des gelools le klein neemb
dal de greep des geloofs niel wijd genosg s

By, Petrus, die wegzinkl in de golven

Petrus lwijfelde er niet aan of hij wel den Hel
land loebehoorde: maar dit was zijn gebrek, dal
hij niet inzag, dal in dol toebehooren amn den
Heiland ook lag opgesiolen, dal, in dal ongenbilik
die Heiland hem zou behoeden voor ondergand.
in do onstuimige zee. i

In Rom. 14:7 wordt gesproken van zulken, di¢
zwik zijo jn lLel gelool, ®

Ziln dat menschen, div niel zeker zijn omtrent

hun kindschap? Geen guaestie van.

-
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prof. Grefjdanns zegl in zijn commentaar het

oo Klnar: Wanl deze zwakken in het geloof

gea de volle baleckenlis en vorree sirek-
fing van de rechivanrdiging en verlossing door
Gods genade in den Heere Christus niel in, on
hebben niel voldoende oog voor den vollen om-
yanig van dal heilswerk spocinal met betrekking
(ot bepanlde spijzen cn dranken en dagen.”

yvoorzoover ik weoel wordl nergens in de Hedlige
sehrifl gesproken van mensehen, die gwak zijn in
pet gelood in dien zin, dal zij aan hun kindschap
fwljfelen, maar allijd in den zin van; ,niet inzien
of niel gelooven de beleckenis van hel kindschap
anlile situntic”,

Geloolsversterking wordt doan naluuarlijlk,
gut een kind van God al klasrder inzichl borijpt
jn de alomyallende beleckenis van het gelool in
Christus, waardoor wij onder alle omalandighoden,
in leven en sterven, boven gevanr en verder! ver-
pever, s van alle slavernij verlosl zijn.

En wal bedoclt Colvijn nu in de door Praf
fidderbos anngelinalde plaaisen mel die geloofs-
yersterhing ?

Nog eens, Prol. Ridderbos kan wel zeggen: ,dat
1 werenlijk helfelfde als de verzekering anngannde
et kindschap”, maar dal moel bewezen worden,
En pu komt het mij voor, dat juist uwil de aznge-
haalde uilspraken van den Hervormer blfjlt, dat
hij mel geloofsversterking nict bedooll wal Prof,
Ridderbos er van mankl

In een volgemd artikellje hoop ik dal asn Lo
lomiii. D, van D.

NSOUALE LEVEN

Mythische vervorming.

Wij hebben den vorigen Keer hel cen en ander
medegedecid over de wijze, waarop hel nnlionanl-
sorfulisme Lulher beschouw!l, Hel is goed om
hierover nog enkele opmerkingen te maken. Want
heel deze leschoowingswijee, zoo karakleristiek
waor een belangrijk deel der Westersehe wereld,
laat zien, dal zij van de Christelijke religie eigen-
Wk niels wil weten. Het Inalste groote gebeuren
mor ong Duilschers rijn niet: de Reformatie en
Luther”, schrijfl Brochmann in zijn . Alfred Hoseo-
berg vndd seine Geamer™, mane do doorbeank dir
rissische wereld- en geschiedenisopvalling, die aan
da nationnal-socinlistische boweging de overwin-
nlng Beell gegeven. Inm het licht van dere door-
brank “zitn wij wereld on geschicdenis, en daar-
mede ook Luther en hel Prolestantisme, dic als
Lorkelijk Protestantismenict oozeor  Profestantis-
ma als wel . Huilen-Roomsehe-Kerk™ is, waarin
tehiler het anli-Roomscho protest verloren s ge-
g, Dus moel in de toekomst hel begrip ,.Pro-
eslintisme” voor do gesehiedenis dor mbi-Room-
ehe ketlerbewegingen, jo voor de kelterbewegin-
g in het algemoen, gercserveend blijjven. Dezo
dingem moct men zien om le erkennen, dat Alfred
Tlusuuln-r-r;\ door hot verwifl, dal hij een earicn-
e von hel Proteslantisme zon maken, hoele-
monl niel wordt getroffen”

foo wordl een begrip van zijn inhoud  beroold,
fen - werkelijkheid van hanr substamtie”. . Wij
hebiben geen Delong bij den ganschen Luther,
4, oo hij was, nooik weer mogelifk zon mogen
in, amdal or in de geschicdenis geen lerug e
sal™, Wi hebben geen belang, zou Brachmoann
Verder kunnen gaan, bij hel , Protestantisme” zoo-
als hiel heden is, maar Iij een, die handell, zooals
bel ,imoel handelen”. Geen . Evangelisch Protes-
Emlisme", goen  belijdenisbeweging, die zich op
den Bijlel beroept, non het Woord van God zijn
kracht onlleent; zulk een beweging is  hislorie,
&n eonmalige”  verschijning, die vroeger ge-
Wenscht, maar nu gevaarlijk is. Gevaarlifk nl,
Toor do yvolkskrachl, yvoor hel , Deolsehium™, voor
idee der _tolnle Denlseliheil”, Doaarom s van
ulher alleen dolgene van belang, dal in hem en
an lem Duitseh” is,
«Dullseh”, dat is hel hislorische protest legen
Bome. Dit prafeal mankl hel Prolestanlisme tol
" beweging, die rechl heeft op wanvdeering
mnleering n.l als hislorisch verschijnsel. Hoe”
Etproteslesed. heefl, wal de eigenlijlee Inhownd
in dal prolest geweest is, doel er enslolle wei-
Hag loe. De vragen van Bijbel en peloof hebben
lier el che minste beteckenis, Hel geloof wor-
Il in don mensch, die geloofl”, en in geen
fukelen andeven grond. Dasrom is de Reformatie
I vim menschelijke kracht ¢h men-
E':h'-'l_il ken wil, Daarem ligt Luther's uilgangs-
E"’"i mel in dogma en openlmring (dat kan niely
Ml 7ff krachteloos n ziehzell zijn) maar in
| Giermannseh-Duitsele ziel.
sog fs het piel genocg !
R;ri.;ﬂ-ﬂ Luther”, besluit Brachmann, heefl de
fuch, die zich paar hem nooml, prifsgegeven, ver-
Ugemaakl en vercaden. In de , Mythe der 20sto
E‘:w viert hij — en nu voor het geheele Duit-
B o¥olk — zijn Duilsehe opstanding”.

Dat staal er werkelijk letlerlijk. Prijsgegeven,
vepdachl gemankl, en verraden, men versin dal
gocd, door hem Jotterlifk” e volgen, dow.z door
de belijdenis te eeren, die Luther eerde, door hel
Woord te gehoorzamen, dal Lother gehoorzanmde,
toor e geluigen van Gods genade, rooals Luther
dal cons: deed.

Want werkelijk eeren, zooals Drachmann dal
bedoell, beleekent dezo geloofshandelingen, dezen
geloofsjubel te beschouwen als historisch bopanlde
nomlznkelijkheid, of nog licver als historisch be-
paalde, noodzakelijke swakheden En verval-
gens Luther daorvan le bevrijden”. Niel wanr:
I Luther is gedorende 2jn gansche leven (zoo heet
het) het geloof in den (ormannschon Vriend-God
lowend goweest. En dil gelool riep in hem ge-
welensbezwaren en godsinsteringen wakker tegen
den Goud wan den Bijbel, Althans volgens Heacl-
mann. it zon dan voornl in de periode vodr
Lulher's definitieve breunk mel Rome hel geval ge-
woest zijn, loen zijn , Germannsch Karakterprotest”
recids begon le onlwaken. En Luther ceren be-
teckenl nu die pewelensbezwaren on . godslastie-
ringen” herhalen, dow.z. ook protesteeren legen
dien God, die  boeledoening eisehl”, die sleclils
worgoven wil na schuldbelifdends™, . die  volgens
Hoscoberg den mensch ,oeerdrukl, onmachiig
manktl”, die den earen menschelifken adel mis-
kent" en danrop naijverig is”. En Luther ver-
radoen beleckent: God, die Ziin Zoon gl aan hel
Kruis, ceren.

lon de Duitsche opsltanding” verrijsl ou de
Luther, ,geroinigl van al die bijkomstighedon on
gwakheden”, in al de heerlijkhedd, wasrmede het
volk hem: kroont.

oWanrap het apnkoml”, heet het, Is dit: de
Dujlsche geschiedenis, mel inbegrip van die
der Heformntle, onder den Duitsehen en niel
onder den gehee]l verkeorden on cenzijpdigen fheo-
logisch-hislorischen  gezichtshioek  (dus die der
Godsopenbaring) te xien, Ziel men haar onder
Duitschen geziehitshoek, dan krijgt de tocpassing
vim de leer der erfzonde door Luther in zijn
sieijd, de hislorische plaals loegewezen, dic
hanr alleen tockomi”

Aol men de hier aangeduide oordeclen in hun
diepste wezen, dan stanl men tenslotle voor Jahwe,
den Jodengod, en de Biblicisten, die hem propa-
ZeUren.

L] A L

Jn, zoo is het! Manr dan niet in verachtelijken
fin, zooals Brachmann dal’ bedoell, maar in den
heerlijken Bijbelschen zin. Don stoal men voor den
God der Schrillen, den God, Die gich in de heils-
geschivdenis heefll geopenbanrd.

Panrvan moel deze sehrijver niels hebben. Wi
scheldt [Hem den  Woeslijndaemon”. Wij ken-
nen thans”, zegl hij, (hel daemonische karakler
van Jahwe als vulkanische Godheld, die corspron-
kelijk woeslijn- on nomadengoed is gewoest, Als
nomadengad s Jahwe vijond van de kultunr
Dientengevolge koml hel lusschen hem, dien de
Isradliclen nanr Palestina meenemen, en de k-
nainielische godheden, vooral met Bail, (ot hel-
lige bolsingen. De nomadische overlevering wordl
door de Rehabiclen, Elin on Eliga, laler door
Johnnnes den Dooper en de MNaziretrs, roow he-
sehermd,™

Zoo gaal Brachmann mel zjn lasteringen door.
Lasteringen,  wanrvoor men immers niel behoefl
to vreczen.” Luther heeft den wrijbriel dagryoor
gegeven., Althans oo boweerl men.

En hij beslnit: Voor ons blijit geen andore
kens, als tol Johwe on ol het Oode Tesinment
nls cen juist in zifn beste deelen nomadische
nangelegenheld, die vreemd staal legenover echl
boerenvolk en fogenover kolluur, een duidelijk
neen te reggen’,

«Hel s Qostersch, zich ann Gheilige Schrif-
ten” e binden. et Germonnsel-Duoitsehe vroom-
zijn keol die boecien nicl, wijl hol een andere als
de Oostersehe wijze van hel veoom-zijn henl. Wal
vem kwellingen heeft loch wenig Duitsch
theoloog met zijn exegetische preeken gehod. Nu,
thezes kwellingen wuren en zijn nog, cen  echi
bewijs wvan zijn Dultsch-xijn, en heelemanl  oiel
cen leeken voor den gelvokkig gelool! Daosrover
bohoorden de theologie en de kerk na te denken,
L wouden Alfred Hosenlorg béter verslonn in
zijn sirijd woor... vrijheid aller Duoilsehers!

Gienoeg hierover. De mythische hislovieheschou:
wing toonl hier hanre plastische kunsten op zeer
duidelijke wijze. En haar afkeer van hel Chrislen-
dom,

Wal te zgedgen van cenl menschdom, dat de groole
gestallen van verledon en hedon slochls in haar
felle licht maog zien? Die de gansche werkelijk-
heid slechls svmbolisch kan waarnemen on ver-
klaren? De malerie, de levende wereld, de menseh,
de volkeren, de gansche schepping?

Hier is geen compromis mogelifk! Tegenover den
totalitairen cisch dezgor woreldbeschouwing  staal
die van de Christelijke religie, dio zich aon den
God der Schriften gebonden weal.

En voor de belijders zijn de lnsteringen van Lijn
Nanm, die leed doen, een aansporing om’ e sbej-
den en te geluigen. Tol hel cinde toe

Al Bt B
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Openbare samenspreking.
De Hodnctio ontving volpend stuk ler plantsing:

Woarom zouden wa nidl hobben tn midden van den
chaos dor discussies een oponbare samonspre
King over panhangige Ewesties of mecningsverschil-
lon? Hoet punl waar het om gant door cen verdedigor
e poneoren en in hoofdlijnen aan te geven. Danrma
door een of twes experts. of vooraanstannds apponan-
ten te bestrijden, Niet door eon menigie of door
ledereen, dle zijn stem eens wil laten  heoren, maar
door din of twee erkende verdodigers on bestrijders.
In e¢n openbare vergndering. De onkosten fe beatrij-
den door een vereendging, wier leden toegang tot de
openbare discussie hobbon. We konden drieériel goeds
viucht hiervan oogsien. Ten esrste: peen doodewijgen
viin de kwesties, ten fweade; goon vorkesrdo voor-
stelling van de punten wonre het om gost, ten derds:
bewaren van den gosden toon. lmmers als nn de korta
infeiding van den verdodiger de bestrifder . dedc
kwartlor of son unr bestreed, daanrma de verdediger
pelljlken thd, deame de bestrijder nog eens een half
unr, dan werd bet voor do vergadoring wol duidelijk
wis, door strkt bij het punt e blijven, dit met
Schriftuurlijke en op goede gronden te verdedigen en
den goeden foon te bewaren, althans sterk stond, an
wie niet, Zoo werd de weg gelmaml voor sen com-
munis opinio, die na het hoor oo wederfivor vernomen
te habben, cen zakers gewdltigde overtulging oniving.
Dien kant most hel toch ull, Door overleggen
e overtuigan.

Um te illustrecren uit min ejgen gemoed. [k bon
pereid ten allen tifde in elken kring publiek te ver-
dedigen wat ik onlangs oan resds vroagoer schres! ovar
die tunk der Christelijks Ovorheld om op bAAF 187
rein God te belljden, en dat dege thak nane hel go-
Ionfabeginssl onrer Anti-rew. Partij, door deze FPortij
en door alle Christenen In ons land van de Overheid
gevorderd moit worden. Opdat we niet meer afdrif
vin noor de poulrmle stuntsides. Wanr sommige hindon
of Kerkbodes hier hnrtelijk met ml] Instemmen —
is het by onze hoofdorganen een doodewijgen. Verder,
Ik hen bersid;, waar ook en wvoor wien ool aan to
toomon, dat bel niouwe kerkrecht nanr Schefd, K.O.
e den aaed van ons kerkverband niet één been heaft
om op te stann, dat de canonicl en dogmatiel van da
1in peuw, op wie men zlch beroept, allen liggen onder
den ban der niet te handhaven O, opvattingsn van
het oude arl. 38 N Gel. Terwijl mon nu masr om
de punten waar bel om goal, heenproat.

En preciez =00 rullon anderen gevoslen. Zoo zal
prol, Schilder gevonlon en de professoren YVollenhowven
e Dooveweerd in zaken, welke zij naar voren ge-
Bracht holiben, of wanrin Liun bestrijders hon van
afdwalingen betlichion Laat de salien in publioke
dizcuzsle gohoord wordon. Dat s het [Ime Wannop
ik doel, Ik neem alleen mijn cigen govoslon vosr mijn
rekenlng en breck voor het gevoolen van niemoand
onders een lons, Moar woar [k owel voor pleit s
bhesproaken, aovertuigen Niet dat we allen
precies gelifk moeten denken, daar i= in de Gemfor-
meerde Koerloon altfjd geweest on zal er mooten bilj-
i éan gekerd vrijlield van slenswiige, monr de 2ank
pant danmver; e jeis nanr de H, Schrift en de Goeref,
Ieginanlen goonls wij die heblsm leeron verstaan L
groid der H. Schrilt, of is hel daarmee in stojd.

Gaame 2ou ik het geveelen der broéderen vernenion
omtrent #ulk @6 e Vormen vereeniging
voor samenkomston van openbhare bo-
spreking van hangende kosties

Dir J. VAN LONKHUYZEN.
Zlerikeoe, T Juni 103,

Naschrift.

et door dr v, L. geoppende denkbeeld §s ook door
tlfzelf al ecens naar voren gobracht in een vergelijking
tusschen verleden en heden. K gelool evenwel, dat in
de  hiddige situatle zilke openbare twistgesprokken
{piwisten”™ hior zondor senige nargheld bedosld), niet
meer helpen kunnen, Men beell oo eemmanl de zaak
op de kerkelijlks tafel gebrochl; de Kwestles zijn (e
voel in getal; bovendien zou eon enkole dor betrokkénen
eorsl oon porsoanlijk grievende beleediging (Hermul™)
mmoeben  ferugrieeen, vidr orf van seq zhkelijk snmen-
sproaken met hem sprake kan zijn, doch fol pu los
blesk hil doartoe niet beredd, eelfls niet fol antwoordeng
voorts is sen ander hunner (prof. Hepp) niet bareid ge-
hleken ol zijn wetenschappelijkes meeningsn, hoewel
van don katheder gedoceerd, publick te lnten maken (al
wis ‘took manr M) kerkelllke examinnl., En moo i8 er
wel nog ieta meer. Het besta lijkt ma thans, no saman-
spreking met vostsiolling van enkele ponten ler op-
heldering  gewelgerd §s door laatsten gegndigds, den
weg der schriftalijhe argumentatic af te wondolen,

Had nismand materiiels bazwaren?
Prof. D V. Hepp schrijit in Credo™:

Nadat Jaren lnng om uitbrelding van de belijdenis
wite geplelt, werd sen ontwerp, dal zeer voorzichilg
wits gesteld on waartegen niemand mate
ridele besgwaren had, julst door esn te vesl
asn voorzichiigheld, niet ounvonrd,

Deze opmarking moet wel slaan op da procve, die
in dén vorm wvan artikelen was voorgelogd aan de
synode van Armhem, Maar dan s het toch onjulst, e
woggen; dat deartegen nicmand moleriéele bexwaren
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